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В  В  Е  Д  Е  и  I Е. 


Словесностгю  вообще  обыкновеннно  называютъ  всю  совокуп- 
ность умственныхъ    произведенхй  народа,    выраженныхъ    въ  словгь. 

Способность  къ  слову  или  словесная  способность  въ  челов'Ьк'Ь 
•не  есть  отд-бльная  какая-либо  сила  въ  души;  основаше  ея  заключает- 
ся въ  умственной  способности,  которую  мы  называемъ  разумомъ. 
Какъ  всякая  сила  въ  природ'Ь  необходимо  требуетъ  обнаружен1я 
и  обнаруживается  какимъ-нибудь  образомъ,  такъ  и  разумъ,  сила 
духовная,  и  ближайшимъ  и  непосредственнымъ  образомъ  выра- 
жается въ  звукахъ  челов-Ьческаго  слова.  Поэтому  слово  заклю- 
чается въ  разуме,  какъ  въ  своемъ  основан1и,  и  есть  не  что  иное, 
какъ  вн-Ьшнее  выражен1е  мысли,  ея  оболочка.  Весьма  хорошо  эта 
т-Ьсная  связь  слова  съ  мысл1ю  и  способности  мышлен1я  съ  спо- 
собностью говорить  выражается  греческимъ  словомъ  кбуод^  ко- 
торое значитъ  и  слово  и  разумъ. 

Развиваясь  по  опред'Ьленнымъ  законамъ,  словесная  способ- 
ность обнаруживается  въ  челов'Ьк'Ь  многосложною  системою  словъ, 
совокупность  которыхъ  составляетъ  языкъ  народа,  Сл-Ьдователь- 
но,  языкъ  народа  есть  не  что  иное,  какъ  внешнее  обнаружен1е 
его  умственной  или  разумной  способности,  и  каждое  слово  въ 
язык-Ь  должно  быть  выраженхемъ  того  или  другаго  понят]'я  о 
предмет-Ь,  который  оно  обозначаетъ. 

Въ  развит1и  языка  филологи  различаютъ  два  главныхъ  пе- 
р10да:  изобразительные  и  символических.  Въ  первый  перходъ, 
когда  собственно  образуется  языкъ^  слова  им^ютъ  непосредствен- 
ное отношен1е  къ  предметамъ,  т.  е.  въ  словахъ  изображаются  т^ 
впечатл'Ьнхя,  как1Я  производятъ  на  челов-Ька  разные  предметы^ 
т-Ь  представлен1я,  как1я  они  возбуждаютъ  въ  его  душ-Ь.  При 
этомъ^  естественно,  въ  язык-Ь  отпечатл-Ьваются^  въ  большей  или 
меньшей  м'Ьр'Ь,  и  особенности  страны,  занимаемой  народомъ,  и 
разныя  услов1я  его  первоначальнаго  быта,  образуюш,1я  въ  немъ 
изв'ЬстЕый  характеръ.  Отсюда  и  получаетъ  языкъ  такое  великое 
-значенхе    для  народа,    что  служитъ    однимъ   изъ  главныхъ  услов1й 

1* 


его  нащопальности.  Развиваясь  вм'Ьст'Ь  съ  развит1емъ  ума  и: 
вс^^>хъ  других7>  силъ  душевныхъ,  языкъ  въ  этомъ  перюд'Ь  служить 
главнымъ  выразитедемъ  всей  духовной  д-Ьятельпости  парода,  всЬхъ 
его  11редставлен1й  религ10зпыхъ,  нравственныхъ  и  житейскихъ. 
Первый  плодъ  умственной  д-Ьятельности,  онъ  есть  вм'Ьст'Ь  съ  т'Ьмъ 
и  самый  первый  памятника  народной  словесности.  Хотя  изобра- 
зительный пср1одъ  языка  начинается  еще  вт.  доисторическая  вре- 
мена, но  сд-Ьды  его  сохраняются,  и  до  поздн'Ьй1паго  времени,  въ 
древнихъ  памятникахъ  народной  словесности — пЬсияхъ,  былинахъ, 
сказкахъ,  пословицахъ  и  въ  язьш'^  простонародпомъ,  особенно, 
въ  областныхъ  его  нар'Ьч1яхъ,  которыя  меньше  подвергаются  вл1- 
яш'ю  языковъ  иностранныхъ  и  дольше  сохраняютъ  свой  первона- 
чальный видъ.  Символическгй  пер1одъ,  когда  теряется  непосред- 
ственное отношение  словъ  къ  предметамъ  и  слова  становятся  усло- 
вными знаками  предметовъ,  наступаетъ  въ  язык'Ь  со  времени  по- 
явлен1я  у  народа  письменности  и  книжнаго  образовап1я.  Во  время 
развит1я  образованности,  челов'Ькъ  перестаетъ  обращать  вниман1е 
на  отношеше  словъ  къ  предметамъ;  языкъ  становится  уже  чистымъ 
матер1аломъ  словесности,  совокупност1ю  условныхъ  знаковъ  и 
формъ  для  выражен1я  мыслей.  Выразителями  религ1озной,  умствен- 
ной и  нравственной  д-Ьятельности  и  вообще  всей  духовной  жиз- 
ни народа  д-Ь лаются  разнообразныя  прокзведенгя  словесности. 

Развитхе  и  характеръ  произведенхй  словесности  вполн-Ь  со- 
отв'Ьтствуетъ  постепенному  развит1Ю  народа,  въ  -которомъ  зам-Ь- 
чаютъ  три  пер1ода:  мгшичес?сгй,  герогтескш  и  историческш. 

Миег1ческг1мъ  называется  самый  древнхй  первоначальный  пе- 
р10дъ  народной  жизни,  когда  создаются  мивы,  т.  е,  сказан1я,  въ 
которыхъ  народы  изображаютъ  происхожденхе  мтра,  боговъ  и 
людей,  характеръ  и  д^^ятельность  боговъ  и  отношен1е  ихъ  къ 
м1ру  и  людямъ.  Совокупность  этихъ  сказан1й  составляетъ  миеоло- 
ггю,  выраягающую  преимущественно  религ1озныя  в'Ьрован1я  народа. 

Въ  миоахъ  выражаются  первыя  представлен1я  о  божеств-Ь, 
природе  и  че.10В'15К';Ь;  это  первая  религ1я  и  вм'1>ст'Ь  съ  т'Ьмъ  пер- 
вая философ1я  и  П0Э31Я  народа;  въ  нихъ  мы  впдимъ  первые  по- 
рывы къ  знан1ю  и  первыя  попытки  младенчествующаго  ума  ре- 
шить   разные    вопросы    относительно   всего   окружающаго. 

Героическимъ  пергодомъ  называются  первыя  времена  въ  исто- 
р1и  каждаго  государства,  когда  народъ  находится  еще  въ  состо- 
яши  племеннаго  быта,  и,  устраивая  свою  жизнь,  ведетъ  постоян- 
ную борьбу  и  съ  природой  своей  страны,  покоряя  ее  с^^оему 
ВЛ1ЯНП0,  и  съ  соседними  племенами,  расширяя  свои  влад'Ь- 
Н1Я  и  отстаивая  свое  им-Ьихе  и  свою  независимость.  Так1Я  вре- 
мена и  событ1я,  въ  нихъ  происходивш]'я,  остаются  навсегда  въ 
памяти   народа;    фантаз1я    народная    украшаетъ  ихъ    разными  вы- 
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жыслами;  лица,  з"^з,ствовавш1я  бъ  пихъ,  становятся  героямщ  въ 
этпхъ  герояхъ  вародъ  представляетъ  свои  идеалы  красоты,  силы 
и  храбр(1сти,  хитрости,  ловкости,  терп'ЬБтя  и  другихъ  физиче- 
"Скихъ  и  иравствевныхъ  качествъ.  Скаг.ан1Я  о  героическомъ  пер!- 
од'Ь  выражаются  въ  героическихъ  п-Ьсняхъ  (таковы  напр.  наши 
•былины  о  богатыряхъ),  изъ  коихъ  образуются  потомъ  у  н^Ькото- 
рыхъ  народовъ  обширныя  героичесшя  поэмы  (напр.  11л1ада  и 
Одиссея  у  грековъ). 

Историческт  пергодъ  въ  народной  жизни  начинается  съ  того 
времени,  когда  народъ  изъ  племеннаго  быта  переходнтъ  въ  граж- 
данск1п,  образуя  изъ  себя  общество  съ  опред'Ьленными  формами 
государственной  жизни,  и  когда  факты  этой  лгизнп  заносятся  на 
страницы  исторги.  Въ  этотъ  пер1одъ  является  истор1я_,  филосо- 
ф1я  пли  наука  вообще  и  ораторское  искуство. 

Самую  важную  эпоху  въ  истор1и  развит1я  и  образован1я 
народа  составляетъ  появ.1ен1е  у  него  письменности;  эта  эпоха 
весьма  р'Ьзко  разд'Ьляетъ  и  его  с.ювесность  на  два  различные 
рода:  словесность  устную,  народную  гь  словесносупь  письменную, 
художественную. 

Область  народной  словесносугт,  или  в'Ьрн'Ье  народной  поэзги 
составляютъ:  миеическхя  и  героическ1я  п-Ьсни,  былины,  поэмы, 
сказки,  пословицы,  заговоры  и  загадки.  Эти  произведешя  назы- 
ваются естественногХ  или  безъискуственной  поэзгей,  потому  что 
они  создаются  естественными  си.тами  народа,  безъ  помощи  науки, 
искусства  п  образованности,  подъ  вл1яшемъ  которыхъ  вознпкаютъ 
и  развиваются  произведен1я  словесности  письменной.  Въ  эпоху  со- 
5дашя  этихъ  произведен1Й  у  народа  не  бываетъ  еще  ни  науки,  ни 
искусства:  и  науку,  и  искусство,  и  вообще  все,  что  называется 
образован1емъ,  тогда  зам'Ьняютъ  для  народа  предан1я  предковъ.  Эти 
предания,  идущ1я  съ  самыхъ  древнихъ  временъ  и,  какъ  священный 
зав4тъ  старины,  неизменно  передаваемыя  отъ  предковъ  къ  потом- 
камъ,  служатъ  едипственнымъ  руководствомъ  для  народа  во  всЬхъ 
случаяхъ  жизни.  Воспитываемый  на  однихъ  и  т'Ьхъ  же  неизм'Ьн- 
ныхъ  предан1яхъ,  весь  народъ,  естественно,  долженъ  им']Ьть  одина- 
ковый взгядъ  на  все  въ  мхр'Ь:  зд'Ьсь  не  можетъ  быть  р-Ьзкаго  раз- 
лич1я  во  взглядахъ  и  направлен1яхъ  отд-Ьльныхъ  личностей,  какое 
неизб'Ьжно  бываетъ  въ  эпоху  образоваехя  искуственнаго,  когда 
.1ЮДИ  воспитываются,  живутъ  и  д^Ьйствуютъ  подъ  вл1ян1емъ  раз- 
ныхъ_,  часто  противоположныхъ,  в'Ьрован1й^  учешй,  системъ;  на- 
лротивъ  вс'Ь  люди  на  все  смотрятъ  бол'Ье  или  мен'Ье  одинаково^ 
всЬ  руководствуются  въ  жизни  одними  и  т^ми  же  предан1ями.  И 
лотому,  пропзведен1я  словесности,  возникающ1я  въ  эту  эпоху^ 
лвляготся  создан1ями  ц'Ьлаго  народа,  а  не  отд-Ьльныхъ  личностей. 
Разумеется,  были  изв'Ьстныя  лица^,  которыя  сложили  п'Ьсни,  сказки, 
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былины,  пословицы;  но  эти  лица  выразили  въ  своихъ  произведем 
в1яхъ  не  свой  личный  взглядъ,  а  взглядъ  и  предан1я  ц-Ьлаго  на- 
рода; и  потому  произведен1я  ихъ  сохранились,  а  имена  исчезли. 
Съ  другой  стороны,  такъ  какъ  народъ,  передавая  эти  произве- 
ден1я  устно  изъ  рода  въ  родъ,  много  изм'Ьнялъ  и  прибавлялъ 
въ  нихъ,  то  они  служатъ  выражен^емъ  не  только  не  личнаго 
взгляда  ихъ  первоначальныхъ  составителей,  но  и  не  одной  эпохи, 
а  часто  н'Ьсколькихъ  эпохъ,  которыя  въ  нихъ  см-Ьшиваются;  см-Ь- 
шен1е  эпохъ,  лицъ  и  событ1й,  или  такъ  называемые  анахронизмы 
составляютъ  отличительную  черту  народныхъ  произведен1й.  Ука- 
занному характеру  содержан1я  народныхъ  произведен1й  ьполн'Ь 
соотв'Ьтствуетъ  и  вн'Ьшняя  ихъ  форма.  Какъ  н'Ьтъ  разлпч1я  во 
взглядахъ  составителей  народныхъ  п'Ьсней,  такъ  н'Ьтъ  р-Ьзкаго 
различ1я  и  въ  ихъ  выражен1и;  шЬвцы  и  разсказчики  употребляютъ 
только  обычныя  формы,  слова  и  обороты,  которые  издавна  сло- 
жились въ  народе  и  неизм-Ьино  повторяются.  И  потому,  при  раз- 
бор'Ь  изв'Ьстной  п'Ьсни  или  сказки,  не  можетъ  быть  и  р'Ьчи  о 
слогчь  ихъ  составителей,  а  можно  говорить  разв-Ь  только  о  слог-Ь 
ц^Ьлой  народной  поэз1и,  или  по  крайней  м-Ьр-Ь  ц-Ьлой  какой-либо 
ея  области.  Этотъ  слогъ,  съ  небольшими  изм'Ьненхями  ,  общ1Й 
всЬмъ  народнымъ  словеснымъ  произведен1ямъ,  отличается  особен- 
ною простотою,  ровност1Ю  и  спокойств1емъ  тона  и  постояннымъ 
повторен1емъ  однихъ  и  т-Ьхъ  же  словъ  и  оборотовъ  при  разсказ-Ь 
объ  изв-Ьстномъ  предмегЬ. 

Такъ  какъ  въ  эпоху  создан1я  народной  словесности  преобла- 
дающею силою  надъ  всЬми  силами  души  въ  народ-Ь  бываетъ  фан- 
таз]я,  то  вся  народная  словесность  относится  къ  области  поэз1Иу 
или  вс'Ь  ея  произведен1я  им'Ьютъ  поэтичесшй  характеръ:  всякая 
мысль,  чувство  и  стремлен1е  облекаются  въ  образы.  Поэз1я  обни- 
маетъ  въ  это  время  всЬ  отрасли  духовной  д'Ьятельности  челов'Ька: 
религ1озныя  миоичесшя  втЬровашя  выражаются  въ  религ1озныхъ 
гшшахъ  и  обрядовыхъ  п'Ьсняхъ,  заговорахъ  и  закляияхъ;  сумма 
народной  мудрости  и  знан1я — въ  притчахъ,  пословицахъ  и  за- 
гадкахъ;  нравственные  поучительные  прим'Ьры  —  въ  шЬсняхъ, 
былинахъ  и  сказкахъ.  Прозаичесшя ,  историческая ,  ученыя  и 
ораторсшя  сочиненхя  начпнаютъ  появляться  со  времени  раззпт1я 
письменности  и  книжнаго  научнаго  образован1я.  Да  и  изъ  формъ 
поэтическихъ  не  всЬ  достигаютъ  въ  народной  словесности  над- 
лежащаго  развит]я.  Драма,  какъ  высш1й  родъ  поэз1и ,  требую- 
Щ1Й  высокаго  умственнаго  и  нравствепнаго  развипя,  почтп  и 
не  является  въ  народной  словесности;  только  зачатки  ея  можно 
усматривать  въ  религ1озныхъ  хорахъ  и  хороводныхъ  пЬсняхъ. 
Лирика  г.тавнымъ  образомъ  выражается  въ  форм-Ь  бытовыхъ  и' 
семейныхъ  п-Ьсонъ.    Преобладают; ую    форму    народной    поэзхп    со- 


ставляетъ  эпосъ  — разсказъ.  Эта  форма  вполн'Ь  соотв-Ьтствуетъ 
самой  сущности  народной  поэз1И,  потому  что  основу  ея  соста- 
вляютъ  предатя  предковъ,  разсказы  о  временахъ  прошедшихъ. 

Съ  появлен1емъ  у  народа  письменности,  народная  словес- 
ность, естественно,  падаетъ:  лучш1я  силы  народа  отвлекаются  въ 
область  словесности  книжной,  гд^  сосредоточивается  д-Ьятель- 
ность  всЬхъ  талантливыхъ  грамотныхъ  и  образованныхъ  людей. 
Если  книжная  словесность  у  народа  развивается  правильно  и 
самостоятельно,  безъ  подавляющаго  народныя  начала  вл1яшя 
чуждой  образованности,  то  словесность  народная  не  теряетъ 
своего  значен1я:  она  становится  источникомъ  и  матер1аломъ  для 
книжной  словесности,  которая  въ  своихъ  произведен1яхъ  раз- 
работываетъ  и  выражаетъ  въ  художественныхъ  формахъ  преда- 
н1я  народныя,  сохранявш1яся  въ  народной  словесности.  Такъ 
было  напр.  у  грековъ,  у  которыхъ  письменная  поэз1я  создалась 
на  произведен1яхъ  народной  поэз1и.  Но  если  письменная  сло- 
весность возникаетъ  и  развивается  подъ  вл1ян1емъ  чуждой  обра- 
зованности ,  тогда  народная  словесность  надолго  забывается. 
Оставленная  въ  пренебрежен1и,  не  подкр-Ьпляемая  новыми  талан- 
тами, она  остается  уд-Ьломъ  только  простого  народа,  и,  естествен- 
но, подвергается  искажению.  Только  уже  впосл'Ьдств1и,  когда, 
по  особымъ  историческимъ  обстоятельствамъ,  въ  народе  или  обра- 
зованныхъ его  классахъ  обнаруживается  стремлен1е  къ  забытой 
ими  народности,  произведен1я  народной  словесности  начинаютъ 
собираться  въ  отд'Ьльные  сборники  и  получаютъ  значен1е  исто- 
рическихъ  матер1аловъ  и  памятниковъ  прошлой  народной  жизни. 
Такова  была  судьба  нашей  русской  народной  словесности. 

Произведен1я  книоюпой  словесности ,  развиваюш;ейся  при 
другихъ  услов]яхъ,  ч-Ьмъ  при  какихъ  возникаетъ  словесность 
устная,  народная^,  естественно,  являются  съ  другимъ  характе- 
ромъ.  Такъ  какъ  они  развиваются  подъ  вл1ян1емъ  научнаго 
книжнаго  образован1я,  составляются  подъ  руководствомъ  теор1и, 
по  суш;ествуюш,имъ  литературнымъ  образцамъ,  то,  само  собою 
разум^ется^  получаютъ  печать  этихъ  теор1й  и  образцовъ,  и 
потому,  въ  противоположность  естествепнымъ  произведенхяыъ 
народной  словесности,  называются  гсскусственными  произведе- 
Н1ЯМП.  Такъ  какъ  составители  ихъ  выходятъ  изъ  образованныхъ 
классовъ  общества,  и  такъ  какъ  жизнь  этихъ  классовъ^  по  сво- 
ему развит1ю,  представляетъ  бол'Ье  богатства,  разнообраз1я  и 
интереса  для  литературныхъ  произведен1п,  ч-Ьмъ  жизнь  другихъ 
классовъ,  то  она  преимущественно  въ  нихъ  и  изображается. 
И  потому,  произведения  книжной  словесности  никогда  не  яв- 
ляются ,  подобно  народнымъ  произведен1ямъ ,  выразителями 
всей    народной  жизни;    они    всегда    выражаютъ    жизнь   т'Ьхъ    или 
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другихъ  слоевъ  общества  отдельно,  и  притоыъ  въ  известное 
опред'Ьлепное  время.  Сюжеты  изъ  нисшихъ  классовъ  народной 
жизни  заимствуются  также  писателями,  или  по  особенному  лич- 
ному сочувствш,  или  когда ,  въ  сл'Ьдств1е  изв'Ьстныхъ  историче- 
скихъ  причинъ ,  является  потребность  знакомства  съ  народною 
жизшю  въ  ея  первоначальномъ  источник'^.  Въ  обоихъ  этихъ 
случаяхъ,  степень  народности  въ  словесныхъ  произведен1яхъ, 
т.  е.  насколько  они  будутъ  в-Ьрны  общему  характеру  народной 
жизни,  всегда  зависитъ  сколько  отъ  того^  какъ  глубоко  писа- 
те.11Ь  ум^лъ  уразум'Ьть  и  выразпть  существенныя  ея  отличи- 
тельныя  черты,  столько  же  и  отъ  того,  въ  какой  степени  эти 
черты  сохранились  и  выражаются  въ  самомъ  изображаемомъ  клас- 
се народа.  Но  какъ  бы  ни  было  произведен1е  в'|1рно  характеру 
народа,  или  того  или  другаго  класса  народа  въ  изв'Ьстное  время, 
на  немъ  всегда  отразится  еще  характеръ  самого  писателя,  его 
личнаго  взгляда  и  направлешя.  Кром'Ь  того,  сама  жизнь  народ- 
ная, развиваясь  въ  разныя  времена,  подъ  вл1ян1емъ  разныхъ  в-Ь- 
ровашй,  теорхй,  системъ  и  другихъ  историческихъ  условхй,  пред- 
ставляетъ  удивительное  разнообразхе  взглядовъ  и  направлешй, 
нравовъ  и  характеровъ;  и  потому  пропзведентя  словесности,  изо- 
бражающ1я  такую  жизнь,  въ  противоположность  монотонности  и 
однообразгю  безъискусственной  народной  поэз1и,  отличаются  чрез- 
вычайнымъ  разнообразгемъ,  какъ  по  содержашю,  такъ  и  по  фор- 
М'Ь  изложен1я,  по  слогу  и  языку.  Наконецъ,  всЬ  произведешя  на- 
родной словесности,  возникающхя  подъ  преобладающимъ  вл1ян1- 
емъ  фангаз1и  и  чувства,  им'Ьютъ  поэтическ1й  характеръ;  въ  эпо- 
ху же  книжной  словесности,  развивающейся  подъ  руководствомъ 
умственнаго  и  научнаго  образован1я,  первое  м4сто  занимаетъ 
литература  ученая.  Къ  ученой  литератур-Ь  относятся  всЬ  про- 
изведен1я,  въ  которыхъ  выражается  умственная  д'Ьятельность  на- 
рода, всЬ  сочинен1я  и  изсйдованхя  его  по  разнымъ  наукамъ.  Эта 
литература  становится  главнымъ  руководителемъ  и  двигателемъ 
просв'Ьщен1я;  отъ  нея  зависитъ,  какъ  въ  развит1и^  такъ  и  въ  на- 
правлен1и  своемъ,  и  поэз1я,  которая  д']Ьлается  настоящимъ  ор- 
ганомъ  науки  и  проводитъ  въ  своихъ  сочинен1яхъ  ея  идеи.  При 
этомъ  она,  впрочемъ,  ниско-иько  не  см'Ьшивается  съ  ученой  ли- 
тературой, но  составляетъ  самостоятельную  область — область  ли- 
тературы худоаюественной. 

Настоящая  ученая  и  художественная  словесность  развивает- 
ся у  народа  не  вдругъ,  а  иногда  спустя  очень  долгое  время  по- 
сл-Ь  появлешя  у  него  письменности^  особенно  когда  у  него  образо- 
ван1е  книжное  совершается  подъ  вл1яшемъ  чуждой  образованно- 
сти. Въ  этомъ  случае  книжная  письменная  словесность  обыкно- 
венно   начинается    переводами   произведен1й    словесности   другихъ 
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народовъ  и  особенно  того  народа,  у  котораго  заимствуется  пись- 
менность, а  вм-Ьст-Ь  съ  нею  и  первыя  начала  образованности.  За 
переводами  сл-Ьдуютъ  заимствовашя  и  подражашя  произведеп!- 
ямъ  словесности  другихъ  народовъ.  Самостоятельныя  же,  ученыя 
и  художественныя,  произведен1я  начинаютъ  появляться  съ  того 
времени  въ  народ'Ь,  когда  онъ,  созревая  въ  умственномъ  отно- 
шен1и,  старается  освободиться  отъ  подражательности  инозем- 
нымъ  вл1ян1ямъ.  Такимъ  путемъ  развивалась  наша  русская  книж- 
ная словесность,  которая  въ  древнемъ  пер1одЬ  находилась  подъ 
Бл1яшемъ  преимущественно  греческой  образованности  и  сдовесно- 
сти,  а  въ  новомъ  перход'Ь — подъ  вл1яшемъ  словесности  новыхъ 
европейскихъ  народовъ. 

Древн1й  пер10дъ  русской  словесности  отъ  начала  письменно- 
сти продолжается  до  Петра  В.,  а  новый  пер1одъ — отъ  Петра  В. 
до  нашихъ  временъ. 


РгаКАЯ  НАРОДНАЯ  МОВЕШЮСТЬ. 


Произведеп1я  народной  словесности  весьма  долго  оставались 
не  записанными,  очень  естественно,  что  мног1я  изъ  нихъ  совер- 
шенно утратились ,  а  сохранивш1яся  подверглись  порч'Ь  и  ис- 
каженно. Передаваемыя  устно  отъ  одного  покол-Ьихл  къ  друго- 
му, людьми  незнакомыми  съ  образован1емъ,  они  дошли  до  насъ 
съ  разными  ошибками  и  разными  изм'Ьненхями  и  дополнен1ями, 
как1Я  они  получили  въ  разныя  времена  при  переход'Ь  отъ  однихъ 
людей  къ  другимъ.  Въ  нихъ  много  анахронизмовъ  или  см-Ьшенхя 
разныхъ  эпохъ,  лидъ  и  событ]й.  Поэтому  и  разсматривать  ихъ 
въ  строгомъ  историческомъ  порядк-Ь,  по  в'Ькамъ,  какъ  разсматри- 
ваютъ  произведен1я  книжной  словесности^  не  удобно;  большую 
часть  изъ  нихъ  трудно,  а  н'Ькоторыя  и  совершенно  невозможно 
пр1урочить  къ  какому  -  нибудь  опред'Ьленному  времени.  Гораздо 
лучше  мы  можемъ  познакомиться  съ  ними,  когда  будемъ  разсма- 
тривать ихъ  по  родамъ  и  отд'Ъламъ,  на  которые  они  могутъ  быть 
разд'Ьлены.  ВсЬ  произведен1я  народной  словесности  можно  разде- 
лить, главнымъ  образомъ^  на  два  отд'Ьла:  I)  отд'Ьлъ  светской, 
непосредственной  народной  словесности ,  возникшей  изъ  началъ 
народной  жизни,  безъ  прямаго  участ1я  книжнаго  образовашя  и 
книжной  словесности,  и  ]1)  отд^лъ  словесности  духовной  жли 
религ1озной  поэз]и,  развившейся  подъ  вл1ян1емъ  письменныхъ  про- 
изведен1и  церковной  словесности.  Къ  первому  отд-Ьлу  относятся: 
п'Ьсни  разнаго  рода,  сказки  и  пословицы;  ко  второму  —  духовные 
стихи  и  легенды. 

5.  РУССК1Я  НАРОДПЫЯ  ПЪСНИ. 

Самый  богатый  отд-Ьлъ  нашей  народной  словесности  состав- 
ляютъ  п-Ьсни  разнаго  рода.  Мног1я  изъ  нихъ  сложены,  вероятно, 
еще  въ  самыя  отдаленныя  времена;  друг1я  принадлежатъ  къ  раз- 
Еымъ  поздн'Ьйшимъ  историческимъ  эпохамъ.  Въ  нихъ  изобража- 
ются разЕыя  народныя  предан1я  о  прежнихъ  временахъ,  нравахъ 
и  обычаяхъ,    передаются    разсказы    о  прежнихъ    людяхъ    и  собы- 
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т1яхъ :  это  народный  эпосъ ,  неписанная  л'Ьтопись  народа  о 
своей  жизни.  Поэтому  народъ  и  называетъ  эти  п'Ьсни  былью: 
„сказка — складка  (вымыселъ),  а  п-Ьсня  быль"',  говоритъ  одна  на- 
родная пословица,  а  н-Ькотория  п'Ьснп,  именно  богатырск1я,  прямо 
и  называются  былинами.  Народъ  хранилъ  и  передавалъ  эти  п-^с- 
ни,  какъ  доропя  для  него  воспоминан1я  о  временахъ  прошед- 
шихъ;  сохранивш1яся  въ  нихъ  предан1я  предковъ  служили  для 
него  своего  рода  руководствомъ  и  въ  этомъ  отношеши  зам'Ьняли 
для  него  книги  и  книжное  образован1е^  которыхъ  у  него  не  было, 
ВсЬ  п'Ьсни,  по  характеру  ихъ  содержанхя,  можно  разд1}лить 
на  1)  миеическ1я  иди  обрядныя,  2)  богатырск1я  или  былины, 
3)  историчесшя  и  4)  бытовыя  или  семейныя. 

1)  МИеИЧЕСКШ   ИЛИ  ОБРЯДВЫЯ  ПФОНИ. 

* 

Обрядными  называются  т'Ь  п-Ьсни,  которыми  сопровождаются 
праздничныя  игры  и  семейные  обряды  и  въ  которыхъ  сохранились 
сл-Ьды  миоическихъ  в'Ьрован1Й  нашихъ  предковъ  и  старыхъ  языче- 
скихъ  обрядовъ:  это  п'Ьснп  Колядскгя,  Овсенввыя,  Семицшя  или 
Троиг(,кгя\  Еупальскгя  и  нмюторыя  свадебныя  тьсни. 

Старинныя  ми©ическ1я  в'1зрован1я  нашихъ  предковъ,  какъ  на- 
рода индо-европейскаго  племени,  им'Ьли  индо- европейскую  осно- 
ву и  потому  представляютъ  много  сходства  съ  древними  миои- 
ческпми  в-Ьроватямп  другихъ  индо-европейскпхъ  народовъ  (^). 
Подобно  другпмъ  индо-европейскимъ  народамъ,  наши  предки  въ 
своихъ  божествахъ  олицетворяли  разныя  стих1и,  силы  и  явлен1я 
природы.  Они  обоготворяли  небо  подъ  именемъ  Сварога  (отъ  санскр. 
зиг — блистать  8иаг  =  8\уаг — небо),  который  въ  нашей  миоологш 
соотв'Ьтствуетъ  инд1искому  Варцшь  и  греческому  Урану,  и  подоб- 
но Урану,  былъ,  в'Ьроятно,  самымъ  старшимъ  божествомъ,  такъ 
что  друг1я  божества ,  въ  которыхъ  были  олицетворены  разныя 
явлен1я  на  неб'Ь,  назывались  ул^е  его  д'Ьтьми.  „И  посл'Ь  (посл'Ь 
Сварога) ,  царствова  сынъ  его ,  именемъ  Солн'це ,  егоже  нари- 
чютъ  Дажь-богъ'^,  сказано  въ  Ипа:ьеБСКоц  л^Ьтописи  (П.  С.  Р.  Л. 
т.  2,  стр.  5).  Дажь-богъ  (слово  дажь  прплаг.  отъ  дагъ,  н'Ьм.  1;а^, 
санскр.  а11ап  вместо  йаЬап,  день,  св']Ьтъ),  въ  которомъ  олице- 
творялось солнце,  былъ  сынъ  Сварога:  о  немъ  упоминается  въ 
л'Ьтописи  Нестора  и  въ  Слов'Ь  о  полку  Пгорев^Ь,    гд-Ь  весь  народъ 


^'^)  Полное     11зложе1пе     мпеичсскихъ     предст;1влен1й     вообще     славянскпхъ 
плсменъ,     въ    связи     съ    миепчоскнмп     сказа!иям11     другихъ    пндо-свропейскихъ 

народовъ,    находится  въ   сочппегйи   Аеанасьева:    «Поэтическая   воззр'Ьн^я   славянъ 

па  природу....   т.  I.   186!5.   т.  И.    1868.   т.  И!.   1869. 
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Руссшй  называется  внукомъ  Даоюъ-бога.  Другой  сьгаъ  Ссарога 
^ылъ  Огонь  (инд1йск1й  Агни).  „Ы  огневи  молятся,  зовутъ  его  Сва- 
рожгсчемъ^^  сказано  въ  с.юв'Ь  Христолюбца.  Вероятно,  это  оюнь 
солнечньт,  который  назывался  еще  Хорсомо]  огонь  же  молнхн, 
или  М0ЛН110  и  громъ  олицетворяли  и  почитали  въ  образ'Ь  Пех^уна, 
который  соотв^Ьтствовалъ  инд1йскому  Индр']^,  греческому  Зевсу  и 
скандинавскому  То^уу.  Кт?  солнечнымъ  лш  божествамъ  прпнадле- 
жалъ,  конечно,  и  Волосъ  или  Велесъ  ('Ласос),  который  соотв'Ьт- 
ствуетъ  греческому  Гелгосу  (Фебу,  Аполлону);  онъ  называется  скоть- 
имъ  богомъ  и  подобно  Гел1осу  признавался  запщтникомъ  стадъ; 
подобно  Фебу,  онъ  считался  покровителемъ  п'Ьвцовъ;  В'1>щ1й  Боянъ 
въ  Слов'Ь  о  полку  РЬорев'Ь  называется  его  внукомъ.  Вм'Ьст'Ь  съ 
небомъ  и  его  св'Ьтилами,  солнцемъ,  м-Ьсяцежъ  и  зв-Ьздами,  покла- 
нялись, в'Ьроятно,  матери  сырогь  зелшъ,  на  что  ыогутъ  указывать 
народные  обычаи  —  клясться  землею,  обращаться  къ  земл-Ь  въ 
случа'Ь  бол'Ьзни,  и  другхе  обряды,  доказывающ1е  почтен1е  къ  зем- 
Л'Ь  (Аеанасьева  Поэтич.  возз.  т.  I.  142 — 150).  Стихш  и  силы 
природы,  в'Ьроятно,  также  олицетворены  были  въ  какихъ  ппбудь 
•существахъ  титан ическаго  характера,  черты  которыхъ  въ  посл-Ьд- 
.ств1и  могли  перейти  на  древнихъ  богатырей  нашего  эпоса,  отли- 
чающихся стих1йнымп  качествами,  и  на  разныхъ  чудовищъ,  съ 
которыми  сражаются  эти  богатыри.  О  Полянахъ  въ  Соф1йскомъ 
Временник'Ь  сказано:  „бяху  же  тогда  погани,  жруще  озерамъ  и 
колодезямъ  и  рощешямъ"  (П.  С.  Л.  т.  У,  стр.  84).  Божествомъ 
водной  СТИХ1И  былъ  Водяникъ.  который  въ  былин'Ь  о  кунц-Ь  Сад- 
Е'Ь  называется  морскимъ  царемъ;  богомъ  в^Ьтровъ  былъ  Стр)ибо1ъ\ 
его  внуками  называются  в-Ьтры  въ  Слов'Ь  о  полку  Игорев-Ь;  въ 
л^сахъ  цари.1ъ  Жгьшгй  (л'Ьсной  богъ).  Божествомъ  домашняго 
очага  былъ  Дгьдушка-домовощ  души  умершихъ  предковъ  почита- 
.дись  въ  Русалкахъ\  въ  Водп  и  Рожанитхъ  олицетворялся  рокъ 
или  судьба.  У  западныхъ  славянъ  упоминаются  Б)ьлбогъ  и  Чер^нп- 
богъ,  какъ  представитсди  св-Ьта  и  мрака,  а  вм'Ьст'Ь  съ  т-Ьмъ  доб- 
ра и  зла;  но  у  насъ  такого  р'Ьзкаго  дуализма  не  было,  хотя  кро- 
м'Ь  св'Ьтлыхъ  божествъ  были  и  так1я  существа,  въ  которыхъ  оли- 
цетворялись вредныя  и  разрушительныя  явлен1Я  природы.  Такъ 
смерть  и  все  мертвящее  и  разрушающее  олицетворялось  въ  об- 
разе Мораны  или  Морены  (лат.  тогз  отъ  санскр.  тпз);  одина- 
ковое значен1е  съ  Мореной  им-Ьдо  миеическое  существо  Нежгппо, 
И.1И  Неж)ить\  зима  олицетворялась  въ  образе  Вабы-Яггг,  зимн1й 
хо.10Дъ  и  морозъ — въ  образ'Ь  Кощея  (Поэтич.  воззр.  славянъ... 
т.  3,  стр.  33 — 36).  Обо  всЬхъ  упомянутыхъ  божествахъ  до  насъ 
не  дошло  никакихъ  опред'^ленныхъ  сказан1Й,  подобныхъ  миеамъ 
другихъ  народовъ;  славянская  миеолог1я  не  успЬла  создать  ихъ; 
сохранялись  только  отрывочныя  указан1я  на  эти  божества  въ  про- 
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изведен1яхъ  народной  словесности  и  въ  памятникахъ  древнер!  пись- 
менности. Между  вс'Ьми  божествами  особеннымъ  уважен1емъ  у 
нашихъ  предковъ  пользовались,  кажется,  Даж:ъ-бого,  какъ  богъ 
солнца,  источника  свЬта,  теплоты  и  плодород1я,  Перунъ,  какъ 
божество  такихъ  страшныхъ  поразительныхъ  явлен!  и,  каковы 
громъ  п  М0ЛН1Я,  п  Волосъ,  какъ  богъ  скота,  составляющаго  глав- 
ное богатство  народа  въ  эпоху  какъ  кочеваго,  такъ  и  землед'Ьль- 
ческаго  быта.  Въ  честь  этихъ  божествъ  совершались  въ  разныя 
времена  религ10зныя  празднества  съ  разными  обрядами,  каковы: 
Коляда,  Овсень,  Купало,  Ярило  и  др.  По  водворен1и  Христ1ан- 
ства,  язычество  пало;  но  язычестя  суев'Ьртя  долго  помнились,  такъ 
что  имена  н'Ькоторыхъ  божествъ  были  перенесены  на  хрцст1ан- 
скихъ  Святыхъ,  и  язычесюе  праздники  с.зились  съ  христ1анскими 
праздниками.  М-Ьсто  Перуна  заступилъ  св.  Илья  пророкъ,  кото- 
рый и  до  сихъ  поръ  въ  народ'Ь  считается  рас  поря  дителемъ  гро- 
ма и  молн1и;  м'Ьсто  Волоса  заступили  свв.  Влас1й^  Флоръ  и  Лавръ^ 
которые  и  нын'Ь  считаются  покровителями  скота;  на  св.  Георг1я, 
который  признается  покровителемъ  землед^л1я,  перешли,  в'Ьроятно, 
черты  Перуна  пли  самого  Дажь-бога.  Подобно  тому,  и  языческ1е 
праздники  присоединились  къ  тЬмъ  христ1анскимъ  праздникамъ, 
къ  которымъ  они  б.)1изко  подходили  по  времени  совершен1я:  празд- 
новап1е  Коляды  соединилось  съ  праздникомъ  Рождества  Христо- 
ва, праздноваше  въ  честь  Руса.10къ  съ  праздникомъ  св.  Троицы, 
нраздникъ  Купалн  съ  днемъ  св.  Тоанна  Крестителя  24  1юня. 
Къ  этимъ  праздникамъ  и  относятся  старинный  обрядныя  п^Ьсни: 
Колядскгя,  Овсеневыя,  Семыцкья,  Купальскгя. 

а)  К0ЛЯДСК1Я  и  Овсеневыя  п'Ьсни.  Первымъ  праздникомъ 
въ  честь  Дажь-бога  или  солнца  и  вм-Ьст-Ь  началомъ  стара- 
го  языческаго  года,  по  мн'Ьн1ю  ученыхъ  изсл'Ьдователей,  былъ 
ЗИМН1Й  нраздникъ,  во  время  такъ  называемаго  солповорота,  въ 
декабр'Ь  м'Ьсяц'Ь,  когда,  посл-Ь  долгихъ  ночей,  начинаетъ  прибы- 
вать день,  когда,  по  народному  выражен1ю,  солнце  поворачиваетъ 
на  лтто.  Близкое  совпаден1е  этого  праздника  съ  церковнымъ 
праздникомъ  Рождества  Христова  бы.1о,  конечно,  причиною  того, 
что  въ  христ1анск1я  времена  онъ  примкнулъ  къ  празнику  Рож- 
дества и  сталъ  отправляться  24  декабря,  наканун-Ь  Рождества, 
И.1И  во  время  самого  Рождества.  Въ  Великоросс1и  онъ  отправ- 
лялся еш,е  въ  ХУП  в.,  а  въ  Малоросс1и  отправляется  и  теперь 
такимъ  образомъ:  накаиун'Ь  Рождества  или  ц-Ьлую  рождествен- 
скую нед'Ьлю  молодые  люди  и  д'Ьти  собираютса  подъ  окнами  бо- 
гатыхъ  крестьянъ^  поютъ  п-Ьсни,  величая  хозяина,  хозяйку  и  д-Ь- 
тей  ихъ,    и  просятъ    денегъ,    пироговъ    п  проч.    (').    Въ  п'Ьсняхъ 


С)  Въ  Б'Ьлорусс1и  подоопый  ооычай  соблюдается   на  велпкъ  день  илп  Пасху. 
Подобно  коляду ющив1ъ,  въ  первый  день  Пасхи,  ходятъ  тамъ  волочобники  (отъ  слова 
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обыкновенно  величается  Коляда,  а  въ  н'Ькоторыхъ  м'Ьстахъ  Овеет, 
Авеепь,  Таусепь;  потому  он-Ь  называются  Колядскими  и  Овсеневыми. 
Слово  Коляда  производятъ  отъ  латинскаго  слова  Са1епйае  (Ко- 
ллда  у  поляковъ  Со1^с1а  отъ  са1ео,  разгорячаться,  гор-Ьть,  что  ука- 
зываетъ  на  жаръ  солнца).  Было  ли  это  слово  пазванхемъ  само- 
го Дажь-бога,  или  только  праздника  въ  честь  его,  опред'Ьлить 
трудно.  Въ  числ'Ь  особыхъ  божествъ  Коляда  не  встр^Ьчается  въ 
памятникахъ  древней  письменности;  въ  пЬсняхъ  же  она  упоми- 
нается большею  част1ю  въ  впд'Ь  прип'Ьва.  Въ  одной  изъ  коляд- 
скихъ  п'Ьсенъ  говорится: 

«За  рЪкою,  за  быстрою 

Ой  Кол10дка,  ой  1лол1одка1 
Л'Ьса  стоятъ  дремуч1е, 
Въ  т'Ьхъ  Л'Ьсахъ  огнп  горятъ, 
Огни  горятъ  врлпие. 
Кокругъ  огней  скамьи  стоятъ, 
Скамьп  стоятъ  дубовыя. 
На  т'Ьхъ  скамьяхъ  добры  молодцы, 
Добры  молодцы,  красны  д'Ьвпцы 
Поютъ  п1^спп  Кол1одушк11. 

Он  Кол1одка,  ой  Кол1одкп! 
Въ  средине  ихъ  старнкъ  спдитъ; 
Онъ  точптъ  свои  булатный  ножъ. 
Котелъ  кппптъ  горюч1й, 
Возл1Ь  котла  козелъ  стоптъ, 
Хотятъ  козла  зар1Ьзатп...»  ('). 

Зд^сь,  очевидно,  описывается  старый  языческхй  празднпкъ, 
когда  предки  наши  приносили  жертвы  въ  Л'Ьсахъ:  старикъ  съ 
ножемъ — жрецъ,  приносивш1й  жертву,  а  козелъ — самая  жертва. 
Для  языческихъ  жертвъ,  во  время  праздника,  собирались,  в'Ьро- 
ятно,  приношен1я:  во  времена  христхансшя  это  перешло  въ  обы- 
чай восп'ЬБать  Коляду  и  собирать  разныя  подаян1я.  Вотъ  Колядка, 
при  которой  собираются  подаян1я: 

«Коляда,  Коляда! 

Пришла  Коляда 

На  канун*  Рождества. 


лочиться,  бродить)  молодые  парни  съ  о'Ьснями  и  музыкой  и  за  славлен1е  выпра- 
шиваютъ  подарки— яйца,  пироги,  водку,  а  иногда  ц'Ёлое  угощен1е.  Смотр.  Б'Ьлорус- 
СК1Я  п^сни  г.  Безсонова  стр.  20.  У  южныхъ  славянъ  Коля^.Ъ  соотв-Ьтствуетъ  празд- 
нпкъ Божича. 

(^)  Сахар.  Сказ.  рус.  нар,   т.  I,   кн.  III.  стр.  16.  Окончан1е  этой  п'Ьспи  взято 
изъ  сказки  о  г^аревичп  козленочюь. 
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Мы  ходили,  мы  искали 

Коляду  святую 

По  вс1Ьмъ  дворамъ,  по  проулочкамъ, 

Нашли  Коляду 

У  Петрова-то  двора...»  (*). 

Называется  дворъ  хозяина,  подъ  окнами  котораго  поется  шЬ- 
сня.  Дал'Ье  въ  п'Ьсн'Ь  величается  этотъ  дворъ,  его  хозяинъ,  хо- 
зяйка и  д'Ьти  ихъ.  Дворъ  обнесенъ  жел'Ьзнымъ  тыномъ,  а  середи 
двора  стоятъ  три  терема.  Хозяинъ  сравнивается  съ  св'Ьтлымъ 
м-Ьсяцемъ  въ  одномъ  терем-Ь,  хозяйка — съ  краснымъ  солнцемъ 
въ  другомъ,  а  д']Ьти  ихъ — съ  частыми  зв'Ьздами  въ  третьемъ 
терем'Ь.  Очень  можетъ  быть,  что  солнце,  м'Ьсяцъ  и  зв-Ьзды  перво- 
начально прославлялись,  во  время  Коляды,  сами  по  себ'Ь  само- 
стоятельно, а  потомъ,  когда  уже  потерялся  древн1й  смыслъ  празд- 
ника, они  стали  употребляться  для  сравнен1я  съ  ними  прослав- 
ляемаго  въ  п'Ьсн'Ь  хозяина  дома,  его  жены  и  д-Ьтей  (').  П'Ьсня 
оканчивается  желанхемъ  „здравствовать  хозяину  съ  хозяюшкой 
ла  долг1е  в'Ьки,    на  мног1я   л'Ьта". 

Въ  н'Ькоторыхъ  м'Ьстахъ,  вм-Ьсто  Коляды,  въ  п'Ьсняхъ  восп'Ь- 
вается  Овсепь  или  Лвсень;  потому  и  самыя  п'Ьсни  называются 
'Овсеневыми.  Впрочемъ,  какъ  Коляды  относятся  собственно  къ  ка- 
нуну Рождества,  такъ  Овсеневыя  п'Ьсни  поются  большею  часпю 
на  канун'Ь  Новаго  года^  вечеромъ,  который  въ  народ-Ь  называется 
Васильевымъ  вечеромъ  отъ  того,  что  въ  новый  годъ  церковь  празд- 
нуетъ  память  св.  Васил1я  В.  (').  Содержан1е  Овсеневыхъ  п'Ьсенъ 
почти  то  лее  самое,  что  и  Колядскихъ,  только  вм-Ьсто  Коляды  въ 
пихъ  величается  Овсень  или  Авсень.  Вотъ  п'Ьсня  Овсеню. 

«Ой  Овсень,  ой  Овсень! 

Походи,  погуляй 

По  святымъ  вечерамъ, 

По  веселымъ  теремамъ! 

Ой  Овсень,  ой  Овсень! 

Посмотри,  погляди. 

Ты  взойди,  носЬти 

Къ  Филимону  на  дворъ!»  {*) 


С)  Сахар,  Сказан,  русск.  народ,  т.  I.  кн.  111.  стр.  16. 

(^)  Смотр.  0.  Миллера:  Опытъ  истор.  оГ)озр.  русск.  слов.  ч.  I  стр.  28. 

С)  Иъ  Малоросс1и  13асильевъ  всчеръ  называется  щсдрымъ  или  добрымъ  вече- 
ромъ; п'Ьспи,  которыя  поютъ  въ  этотъ  вечеръ  подъ  окнами  богатыхъ  людей, 
называются  щедривками;  ходить  съ  этими  п1">спями  значитъ  гиедровать  т.  е.  же- 
лать во  всемъ  изобил1я  и  богатства.  Смотр.  А.  Метлпискаго:  Иародныя  южно- 
,русск1я  П'Ьсни.  К1евъ.  1851  стр.  310—344. 

(*)  Сахар.  Сказан,  т.  I.  кн.  П1.  стр.  259—200. 
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Дал'Ье  восхваляется  домъ  хозяина,  обнесенный  кипариснымъ 
тыномъ,  съ  серебромъ  и  позолотой,  самъ  хозяинъ,  хозяйка  и  д-Ь- 
ти,  точно  такъже,  какъ  въ  колядскихъ  п-Ьсняхъ.  Слово  Овеешь  одни 
производятъ  отъ  обсгьвангя  или  осыпатя  овсомг,  которымъ  со- 
провождается п'Ьн1е  овсеневыхъ  п'Ьсенъ;  поющ1е  обыкновенно  бро- 
саютъ  зерна  разнаго  хл-Ьба  и  особенно  овса;  зерна  эти  слуша- 
10щ1е  собираютъ  и  хранятъ  до  осенняго  посЬва.  Друг1е  это  сло- 
во, произносимое  въ  различныхъ  м-Ьстахъ  различно:  Лвсепь,  Усень, 
Таусепь,  сближаютъ  со  словомъ  ясный  и  видятъ  въ  немъ  изм-Ь- 
нен1е  слова  Лсеяь— назван1е  солнца  (ясное  солнце).  Какъ  бы  то 
ни  было,  только  упомянутый  обрядъ  осыпан1я,  при  п-Ьнхи  овсене- 
выхъ П'Ьсенъ,  и  сходство  этихъ  п'Ьсепъ  съ  колядскими  и  по  со- 
держан1ю  и  по  времени,  въ  которое  он'Ь  поются,  показываютъ, 
что  Овсень,  подобно  Коляд'Ь,  имтьетъ  отношете  пъ  солпи^у,  и  со- 
ставляетъ,  в-Ьроятно,  только  другое  назван1е  одного  и  того  же 
солнечнаго  божества  или  праздника  въ  честь  солнца,  какъ  источ- 
ника св^та,  теплоты  и  плодородтя.  Въ  н'Ькоторыхъ  шЬсняхъ  они 
даже  соединяются  вм'Ъст'Ь  и  величаются  рядомъ  одна  съ  другимъ. 

б)  Святочныя  обрядныя  п'Ьсни.  Н'Ьтъ  сомн'Ьн1я,  что  празд- 
Еикъ  Коляды,  во  времена  язычесшя,  сопровождался  разными 
играми  и  обрядами.  Сохранивш1яся  до  сихъ  поръ  святочныя 
игры,  переряживапъя  и  гадатя  не  могли  возникнуть  во  времена 
христ1анства,  духу  котораго  они  совершенно  противны,  а  состав- 
ляютъ,  несомн-Ьино,  остатки  древнихъ  языческихъ  игръ  и  обря- 
довъ.  Въ  этомъ  отношен1и  и  самыя  древне-русскгя  Святки  съ  ихъ 
обрядовою  обстановкою  можно  назвать  продолжешемъ  стараго 
праздника  Коляды,  соединпвшагося ,  во  времена  христ1анск1я  съ 
яраздникомъ  Рождества.  Въ  обычагь  переряэюиваться,  во  время 
Святокъ,  некоторые  не  безъ  основан1я  хотятъ  видеть  остатокъ 
древняго  языческаго  обряда,  въ  которомъ  переряживанхемъ  обо- 
значалось то  не  нормальное  или  превращенное  состоянхе  приро- 
ды, въ  какомъ  она  находится  во  время  зимы  (^),  Гадан1емъ  на 
Святкахъ  занимаются  нын'Ь  молодые  люди  и  д-Ьвушки,  съ  ц-Ь-дхю 
у.знать  свою  судьбу  относительно  женитьбы  или  выхода  замужъ 
въ  будущемъ  году;  но  въ  старыя  языческхя  времена  оно  произ- 
водилось, в'Ьроятно,  всЬми  людьми,  съ  серьёзною  ц'Ьл1ю  узнать, 
будетъ  ли  счастливъ  или  благопр1ятенъ  для  плодород1Я  вообще 
тотъ  годъ,  который  начинался  съ  праздновавшагося  въ  это  время 
солнечнаго  поворота  отъ  зимы  на  л'Ьто.  Напр.  девушки  ньш'Ь 
ва  Святкахъ  кормятъ  курицу  зерномъ  и  при  этомъ  гадаютъ  о 
замужеств-Ь,    а    встарину,    в-Ьроятно,    корми.ш   курицъ     для    того,. 


(')  Смотр.  Опытъ  истор.  обозр.  русск.  слов.  0.  Миллера.  Стр.  38. 
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чтобы,  по  ихъ  клеван1ю  зеренъ,  судить  о  хорошемъ  или  плохомъ 
урожае  хл-Ьба  и  плодовъ  въ  сл'Ьдующемъ  году.  Святочныя  гада- 
Н1Я  и  игры  сопровождаются  п'Ьнхемъ  разныхъ  п'Ьсенъ,  между 
которыми  особенно  зам-Ьчательны  подблюдныя  и  игорныя.  Под- 
блюдными называются  т'Ь  п^Ьсни,  которыя  встарину  п-^лись  во 
время  гадан1я  надъ  блюдомъ  или  чашею  съ  водой.  На  столъ^  во- 
кругъ  котораго  садились  гадающ1е,  ставили  блюдо  съ  водой  и 
покрывали  его  скатертью;  око.то  блюда  гадающхе  клали  свои 
кольца,  перстни  и  серьги;  тутъ  же  клали  еще  кусочки  хд'Ьба, 
соль  и  три  уголька.  За  т-Ьмъ  пЬлась  п'Ьсня  хл)ьбу  и  соли: 

Слава  Богу  па  неГсЬ. 

Слава! 
Государю  нашему  на  сей  земл'Ь, 

Слава' 
Чтооы  нашему  государю  не  стар-Ьться, 
Его  цв^Ьтнолу  платью  не  пзнашвваться, 
Его  добрымъ  копямъ  не  11зъ1Ьзжпваться, 
Его  в-Ёрнымь  слугамъ  не  пзмЬппваться, 
Чтобы  правда  была  на  Русп 
Краше  солнца  св'Ьтла; 
Чтобы  царева  золота  казна 
Была  в'Ькъ  полнымъ  полна; 
Чтобы  большпмъ  то  р1;камъ 
Слава  неслась  до  моря, 
Малымъ  р-Ьчкамъ  до  мельнпцы. 
А  эту  н^спю  мы  хл'Ьбу  поемъ, 
Хл-Ьбу  поемъ,  хл-Ьбу  честь  воздаемъ(^). 
Слава! 

По  окопчан1п  этой  п'Ьсни,  кольца,  перстни  и  серьги^  а  равно 
хл'Ьбъ,  соль  п  угольки  клали  на  блюдо  и  начинали  п^ть  одну 
за  другою  подблюдныя  п'Ьсни:  Еатилося  зерно  по  бархату;  Идетъ 
кузнегсъ  гсзъ  кузницы:  Летишь  сополг^  изъ  улицы;  Скачетъ  груздо- 
чеко  по  ельничку  (^)  и  проч.  Посл-Ь  каждой  изъ  этихъ  п-Ьсенъ, 
вынимали  кольцо  или  другую  вещь  изъ  блюда  и  при  этомъ  п-Ьли 
особый  прип'^&въ: 

«Да  кому  мы  сп'Ьли,  тому  добро, 

Слава! 
Кому  вынется,  тому  сбудется, 
Скоро  сбудется,  не  минуется». 


С)  Сказан.  Сахар,  т.  I.  кп.  111.  стр.  11.  № 
(^)  Тамъ  же  стр.  11—1:;. 
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Полн'Ье  лрзтихъ  подблюдныхъ  п'Ьсенъ  выражаетъ  смыс.тъ 
'СВЯТОЧНЫХ  ъ  гадан1Й  сл-Ь дующая  шЬсня: 

«Идстъ  кузиецъ  изъ  кузницы 

Слана! 
Песетъ  кузпецъ  три  молота, 

Слава! 
Кузпецъ,  кузпецъ,  ты  скуп  мн-Ь  вЬнецъ, 
Ты  скуй  шп!  Б-Ьпецъ  п  золотъ  п  повъ, 
Изъ  остаточковъ  золотъ  псротспь. 
Изъ  обр'Ьзочковъ  булавочку. 
Мн'Ь  въ  томъ  в'Ьпц1'>  В'Ьпчатися, 
Мн'Ь  т4мъ  перстнемъ  ооручатпся, 
М111Ь  тою  булавочкою  убрусъ  притыкать»  С)- 

Въ  этой  п'Ьсн'Ь  выражается  мысль  о  замул;еств'Ь;  этою  же 
мыслш  о  замужеств'^  и  ж^енптьб'Ь  проникнуты  и  всЬ  святочныя 
гадан1я  и  п-Ьсни,  въ  которыхъ  все  направлено  къ  знакомству  п 
сближешю  молодыхъ  людей  и  устроен1ю  ихъ  судьбы.  Но  въ  то  же 
время,  указанная  миеическая  обстановка  (хл'Ьбъ,  соль,  вода  и 
угли — предметы^  употреблявшхеся  при  языческомъ  богослужен1п), 
которою  сопровождались  святочныя  гадан1я,  приводитъ  къ  мысли, 
что  первоначально  они  им-^ли  другое  значеше  и  выродились  пзъ 
какихъ  нибудь  релипозныхъ  обрядовъ  въ  честь  солнца,  которому 
праздновали  во  время  Коляды. — Игорнымго  назывались  т^  святоч- 
ныя п-Ьсни,  которыми  сопровождались  святочныя  игры.  Самою 
употребительною  изъ  нихъ  была  игра — хоронеше  золота,  при 
которой  п'Ьлась  изв'Ьстная  п-Ьсня: 


'1л 


И  я  золото  хоропю,  хороню, 
Чисто  серебро  хороню....  (^) 

Хоронен1е  золота  начиналось  посл^Ь  нодб.1Юдныхъ  п'Ьсенъ. 
Девушки  садились  въ  кружокъ  и  начинали  п'Ьть  указанную  п^- 
сню.  Одна  изъ  д'Ьвушекъ  брала  изъ  гадальной  чаши  или  б.тюда 
посл'Ьднее  кольцо  и  во  время  п'Ьн1я  п-Ьсни  клала  его  въ  чьи-ни- 
будь руки,  а  д-Ъвушки  передавали  его  одна  другой.  По  окончан1и 
П'Ьсни,  хоронившая  золото  должна  была  отгадать,  у  кого  кольцо 
находится.  Эта  п'Ьсня_,  бывшая  самою  популярною  пзъ  всЬхъ  свя- 
точныхъ  п'Ьсенъ  до  посл'Ьднихъ  временъ,  по  мн'Ьнш  изсл-Ьдова- 
телей,  им'Ьетъ  самую  старинную  миеическую  основу.  Въ  золот-Ь, 
которое    хоронится    при  ея  п'Ьши,  они  видятъ  указан1Я  на  небес- 


(0  Тамъ  же  стр.  12.  №  4. 
(2)  См.  тлмъ  же  стр.  13.  №  .''.7. 
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ное  золото,  ясное  красное  солнышко,  растительная  п  плодотвор- 
ная сила  котораго,  во  время  зимы,  скрывается  п  представляется 
какъ  бы  похороненною.  Употребляемый  въ  этой  пгр'Ь  перстень 
своею  круглой  формой  представляетъ  подоб1е  солнца. 

в)  Весенн1Я  п'Ьсни  или  веснянки.  Пра.здникъ  коляды  былъ 
только  начальнымъ  праздникомъ  древняго  языческаго  года  п  пер- 
вымъ  праздникомъ  въ  честь  со.шца,  за  которымъ,  конечно,  с.л^- 
дова.ло  много  другихъ  праздниковъ.  Въ  народ-Ь  еще  до  сихъ  поръ 
сохраняется  множество  прим'Ьтъ,  игръ  и  обрядовъ,  совершаемыхъ 
въ  разныя  времена  года  и  составляющихъ,  в-Ьроятно,  сл-Ьды  этихъ 
праздниковъ.  Изв-Ьстно^  какимъ  почетомъ  пользуется  въ  народ'Ь 
масляница.  „Этотъ  праздникъ^  по  зам-Ьчанхю  Соловьева,  праздно- 
ва.тся  въ  начале  весны;  но  такъ  какъ  это  время  приходится  въ 
велишй  постъ,  то^  по  принят1и  христианства,  празднование  его 
перенесено  на  конецъ  рождественскаго  мясо'Ьда  и  отчасти  на 
Св'Ьт.юе  Воскресен1е"  (^).  На  отношеше  этого  праздника  къ  солнцу 
указываетъ  то,  что  въ  н'Ькоторыхъ  м'Ьстахъ  Росс1и,  на  огромныхъ 
саняхъ,  возятъ  тогда  наряженнаго  мужика,  который  сидптъ  на 
колест,  вверху  столба,  утвержденнаго  посреди  саней;  ко.1есо  у 
языческихъ  народовъ  было  изображенхемъ  солнца.  Въ  другихъ 
м'Ьстахъ,  во  время  масляницы,  возятъ  на  саняхъ  большое  дерево, 
убранное  разными  лоскутками  и  разными  украшенхями;  этимъ 
деревомъ;  какъ  и  рождественского  ёлкою,  изображается  плодоро- 
Д1е,  источникомъ  котораго  с.нужитъ  солнце.  Наконецъ  въ  н^ко- 
торыхъ  м-Ьстахъ,  въ  конц-Ь  масляницы,  производится  сожжете 
соломенной  куклы,  которая  называется  зимою;  этимъ  обрядомъ 
означается  уничтожен1е  зимы,  съ  усилешемъ  солнечной  теп.10ты 
весною. 

Друг1е  весенн1е  праздники  соединились  съ  Благов'Ьщен1емъ, 
Пасхой,  воминой  нед'Ьлей,  днемъ  св.  Георг1я  и  особенно  съ 
праздникомъ  св.  Троицы.  Бъ  март'Ь  м'Ьсяц^Ь  и  бо.тьшею  част1ю 
предъ  Благов^щен1емъ  или  даже  въ  день  Благов-Ьщетя  во  мно- 
гихъ  м'Ьстахъ  соблюдается  обычай  зак.1икать  весну  съ  п-Ьснями, 
которыя  называются  веснянками.  Ботъ  эти  п1зснп: 

<1Б.1аГ0СЛОВ11,  Ёожр, 

Весну  закликатп. 
Весну  закликатп, 
Зиму  запиратп. 


(^)  Ист.  Росс.  т.  I.  стр.  66. 

2^ 
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Весна,  весна  красная! 
Приди,  весна,  съ  радост1ю, 
Съ  радост110,  радост1Ю, 
Съ  великою  МИЛ0СТ1Ю, 

Съ   ЛЬНОМЪ   ВЫС0К1ПМЪ, 

Съ  корнемъ  глуйок1имъ, 
Съ  хлЪйамп  ойильными.к  (*) 

Въ  день  Б1гов'Ьщен1я  въ  древн1я  времена  еще  былъ  обы- 
чай разводить  предъ  домами  огонь  и  скакать  чрезъ  него,  потому 
что  этотъ  день  считался  начаюмъ  весны.  Въ  первый  день 
Пасхи,  когда,  по  народному  пов'Ьр1ю,  играетъ  солнышко,  въ  н'^- 
которыхъ  м-Ьстахъ  поется  п-Ьсня: 

«Солнышко,  ведрышко. 
Выгляни  въ  окошечко! 


Твои  дЪтки  плачутъ 

Солнышко,  покажись 
Красное,  снарядись».  С) 

Въ  Малоросс1п  и  Галиц1и  на  Пасхальной  нед'Ьл^  совер- 
шается обрядъ  погребен1я  Кастх)у банька^  которымъ  изображается 
замираше  солнечной  теплоты  зимою  и  пробуждеше  и  оживленхе 
ея  весною:  при  этомъ  одна  изъ  д'Ьвушекъ,  играющихъ  въ  хоро- 
воде, падаетъ,  и  вс^  начинаютъ  оплакивать  ее,  какъ  умершую, 
потомъ  она  поднимается  и  встаетъ,  какъ  ожившая,  и  всЬ  радуются. 

"^"^г)  Хороводныя  весенн1п  п'Ьсни.  На  боминой  нед-Ьл-Ь,  осо- 
бенно зам'Ьчателенъ  весенн1н  праздникъ — красная  щжа.  Онъ 
получилъ  такое  названхе  отъ  того,  что  происходитъ  па  гор'Ь  или 
на  возвышенности,  покрытой  первою  весеннею  травою  и  осв'Ь- 
п],енной  краснымъ  солнышкомъ  (^).  Съ  красной  горки  начинаются 
хороводы,  продолжаюп],1еся  до  конца  1юля.  Круглая  форма  хоро- 
водовъ  и  ихъ  кругообразное  движенхе — символъ  солнечнаго  двп- 
жешя,  показываютъ^  что  они  обязаны  своимъ  происхождешемъ 
празднован1ю  въ  честь  солнца  и  первоначально  им^ли  религ1оз- 
Еое  значен1е.  Прип-ЬЕки  въ  хороводныхъ  п^сняхъ,  въ  которыхъ 
величаются     Дидъ  -  Ладо ,     Лель ,     откуда,     в'Ьроятно ,     образова- 


(')  Сказан.  Сахар,  т.  I.  к.  1И.  стр.  260. 

О  Сказан.  Сахар,  т.  2.  кн.  \'11.  стр.  То— 76. 

^^)  Ист.  русск.  слов.  Галах.  ч.  1.  стр.  13. 
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лись  постоянный  въ  нихъ  прпшЬвки — люли,  люшепьки,  вели- 
чан1Я  Дона  и  Дуная  Ивановича,  безъ  сомн'Ьн1я,  составляютъ 
остатки  праздничныхъ  языческпхъ  хороводовъ.  Что  хороводы  въ 
частности  им^ли  отношен1е  къ  почитанхю  солнца,  это  показываете 
одна  изъ  хороводныхъ  п-Ьсень — о  сгьян'т  проса: 

«А  мы  сЬчу  чистили,  чистили; 

Ой  Дидъ-Ладо  чистили! 

А  мы  просо  сЬяли,  с1')Яли; 

Он,  Дидъ-Ладо  с'Ьяли,  сЬялн  и  проч.».  ('; 

Слова  Дидъ  (д^дъ),  Жадо  (св'Ьтъ^  радость),  составляющ1я 
прип^въ  этой  шЬсни,  безъ  сомн^Ьн1я,  относятся  къ  солнцу  или 
Дажь-богу,  внуками  котораго  называются  русск1е  въ  Слов-Ь  о 
полку  Игорев-Ь,  и  самое  содержание  шЬсни  указываетъ  на  ста- 
рый землед'Ьльческ1й  праздникъ  въ  честь  солнца,  какъ  источника 
плодород1я. 

Въ  день  св.  Георг1я  (23  апр']§ля)  совершается  много  такихъ 
обрядовъ,  которые  указываютъ  на  старыя  язычесшя  времена. 
Между  прочимъ,  въ  этотъ  день  выгоняютъ  въ  первый  разъ  ско- 
тину въ  поле  освященною   вербою;  при  этомъ  поется  п-Ьсня: 

«Мы  вокругъ  ПОЛЯ  ходили, 

Егорья  окликали 

Егор1й  ты  патъ  храбрый... 

Ты  спаси  пашу  скотину 

Въ  пол'Ь  и  за  поломъ, 

Въ  л'Ьсу  п  за  л1Ьсомъ, 

Подъ  св-Ьтлымъ  подъ  м'Ьсяцемъ, 

Подъ  краснымъ  солнышкомъ, 

Отъ  волка  отъ  хищппго. 

Отъ  медв'Ьдя  лютаго 

Отъ  зв'Ьря  лукаваго»  (^). 

Въ  н'Ькоторыхъ  м'Ьстахъ  въ  день  св.  Георг1я  крестьяне  рано 
утромъ  обходятъ  засЬянныя  поля  и  поютъ: 

«Юр1й,  вставай  рано. 
Отмыкай  землю, 
Выпущап  росу— 
На  теплое  л1^то. 
На  пуйное  жито, 
На  ядренпстое 
На  колосистое 
Людямъ  па  здоровье».... 


(^)  Сказ.  Сахар,  т.  1.  кн.  П1.  стр.  27. 
О  Сказ.  Сахар,  т.  2.  VII,  стр.  26. 
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Во  вс'Ьхъ  этпхъ  п'Ьсняхъ  св.  Георг1й  представляется  началь- 
Еикомъ  весны,  отыыкающимъ  землю,  выпускающпмъ  росу  и  тра- 
ву, покровптелемъ  зеылед'Ьлхя  и  защитпикомъ  стадъ.  На  него, 
вероятно,  перенесены  черты  какого-нибудь  солнечнаго  божества. 
Онъ  и  изображается  въ  народныхъ  сказап1яхъ  подобно  миоиче- 
скому  суп1,еству,  герою,  или  богатырю:  „по  локоть  руки  въ  крас- 
номъ  золот'Ь,  по  кол-Ьни  ноги  въ  чистомъ  серебр'Ь,  во  лбу  солнце, 
въ  тылу  м-Ьсядь,  по  косицамъ  зв'Ьзды  частыя". 

д)  Русалькыя  и  сев1ицк1я    п"Ьсни.    Къ    празднику    св.  Троицы 

присоединился  древшй   языческ1й    праздникъ    въ    честь    Русалокъ, 

въ  которыхъ  предки  наши  почита-ии,  в-Ьроятно,  души  людей  умер- 

шихъ    (^).   Во    всЬ    праздники    въ    честь    солнца    было,    кажется, 

воспоминан1е    объ     умершихъ;     употреблен1е    блпновъ    на  мастя- 

нпц'Ь    указываетъ    на    то,    что    въ    старину,    въ    то    время,    поми- 

на.тп     усопшихъ;     красная     горка     до     сихъ     поръ     соединяется 

съ    такъ     называемой     1адуп1щей  (^),     во     вторникъ  на  боминой 

нед-Ьл^,    когда    ходятъ    па    ыогилы    для    поминовен1я     родите.1ей. 

Но    особенно    поминались     души    умершихъ    въ   праздникъ    Руса- 

локъ,    который,    во    времена    христ1анск1я ,    соединился   съ    празд- 

нпкомъ  св.  Троицы.  Изв-Ьстный  Селтко,  отправляемый  въ  четвергъ 

на  седьмой  нед-Ьл^    посл'Ь  Пасхи,  былъ  главнымъ  днемъ  русалокъ 

(великъ  день  русалокъ);  потому  эта    нед'Ьля     встарпну  называлась 

семицкой    и    ]зу сальной.    Старики  въ   семпкъ    ходили    прежде  на 

могилы  родителей  помянуть  ихъ;    поэтому  его  считаютъ  остаткомъ 

древней  языческой  тризны;  онъ  и  приходится  на  нед-Ьл-Ь  христ1ан- 

скаго  поминовен1я  усопшихъ  предъ  вселенской  троицкой  субботой, 

которая  зам-Ьни-та    языческую  тризну.    Мо.юдые    парни  и  девушки 

въ  семикъ  обыкновенно    отправлялись    въ    л^съ,    рубили    березки, 

украша.1и  ихъ  .тентами,    завивали  в'Ьнки  и  бросали    ихъ  въ  прудъ 

и  р'Ьку,    съ    гадан1емъ,    потонетъ    в^нокъ   или    н'Ьтъ,    остановится 

на  одномъ  м'Ьст'Ь,    и.ти   поплыветъ  въ  сторону,  чей  в'Ьнокъ  поплы- 

ветъ  п  чей    останется   назади  (^).   ВсЬ    эти    обряды    находятся  въ 


(^)  Назван1с  Русалокъ  одни  производятъ  отъ  русла  пли  древне-славянскаго 
назван1е  р^ки  руса,  такъ  какъ  русалки,  по  народному  в-Ьрован1ю,  жпвутъ  въ 
вод!;;  друг1е  назван1е  ихъ  производятъ  отъ  слова  русый  (св'Ьтлып,  ясный),  такъ 
какъ  русалки,  по  тому  же  народному  в-Ьрован1Ю,  выходятъ  во  время  весны  на 
землю  насладиться   оживленною   природою. 

(-)  Въ  слов'Ь  радутта  н'Ькоторые  не  безъ  основан1я  впдятъ  измененное 
слово  2^одовница—07ъ  слова  2^одъ,  предокъ.  Смотр.  0.  Миллера  Обозр.  русск.  слов, 
ч.  1.  стр.  96. 

(')  Въ  сл-Ьдствте  обычая  рубить  березки,  ставить  ихъ  въ  домахъ  п  около 
домоБЪ,  вить  изъ  нпхъ  в^нки  и  водить  хороводы  съ  п'Ьснямп,  въ  н11которыхъ 
м-Ьстахъ  семикъ  п  вся  седьмая  неделя  посл-Ь  Пасхи  назывались  зелеными, 
святками. 
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тесной  .связп  съ  древнпмъ  языческимъ  в-Ьровашемъ  въ  Русалокъ, 
по  которому  русалки,  съ  весенняго  разлит1я  воды  до  тропцына 
дня,  живутъ  въ  водахъ,  на  берега  выходятъ  только  поиграть,  съ 
троицына  до  Петрова  поста  ;кивутъ  на  деревьяхъ  ,  а  потомъ 
уходятъ  въ  могилы.  Въ  н-Ькоторыхъ  семицкихъ  п-Ьсняхъ ,  ко- 
торыя  поются  при  завиван1и  в'Ьнковъ,  мы  находимъ  чрезвы- 
чайно странное  см-Ьшенхе  хрпст1аЕскпхъ  понят1й  съ  язычески- 
ми, котораго  пою111,1е,  конечно,  нисколько  не  понимаютъ.  Вотъ 
одна  изъ  этихъ  п-Ьсенъ: 

"Благослови   Троица, 

Богородица! 
Намъ  въ  л'Ьсъ  пойти, 
Намъ  В'Ьнки  завивать. 

Ан  Дпдо,  ои  Ладо! 
Намъ  в4|шп  завивать 
II  дв'Ьты  сорывать. 

Ай  Дпдо,  ой  Ладо! 
А  мы  въ  Лосъ  попдемъ, 
II  цв'Ётовъ  нарвемъ, 
Мы  цв-Ьтовъ  нарвемъ, 
II  в'Ьнокъ  совьемъ. 

Ай  Дидо,  ой  Ладо!»  ('). 

Зд'Ьсь,  вм'Ьст'^  съ  словами:  Т2)оица,  Богородица  стоятъ  сло- 
ва: Дидъ-Ладо,  относящхяся  къ  Дажь-богу,  или  солнцу.  Въ  дру- 
гой п'Ьсн'Ь,  съ  которою  молодые  .поди  отправляются  въ  л-Ьсъ  зави- 
вать В'Ьнки,  также  рядомъ  съ  Селткомъ,  упоминается  Т2юица\ 

1о,  1о  Семпкъ  да  Троица! 

Гуча  съ  громомъ  сговаривалась; 

Попдемъ  гроиъ,  погуляемъ  съ  тобою.    .    .  СО. 

Сд'Ьлавъ  в'Ьнкп  изъ  березовыхъ  в-Ьтвей,  молодые  люди  на- 
д'Ьваютъ  ихъ  на  голову,  поютъ  п-Ьсни  и  играютъ  въ  хороводы. 
Н^которыя  п-Ьсни  отличаются  особенною  простотою  и  гращоз- 
ностью.  Таковы  напр.: 

«Я  въ  в1&ночк'6, 
Я  въ  зеленочк'Ь 
Хожу,  гуляю. 
По  городочку. 
Пщуль  я,  пщу 
Ласкова  Ладу. 
Я  въ  в-Ьночк-?,, 


•  •)  Сахар.  Сказан,  т.  1.  кн.  111.  стр.  !>()0. 

(-)  Бытъ  Русск.  яар.  Терещеикп.  ч.  \'\.  стр.  16<— 16а. 
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И  въ  зсленочк-Ь, 

Хожуль  я,  хожу 

Вокругъ  городочка. 

Доорый  молодчикъ! 

Будь  моимъ  ,'1?1Дой»  С). 

А  я  вью  в-Ьпочки,  вью  золеночкя. 

Хож-уль  я,  вокругъ  городочку, 

Хожуль  я,  найду  ли  я, 

Ласкову  себ*  нсв1',сту. 

Ты  будешь  мн'Ь  красна  дЬвушка,  иев-кстой»  и  проч.  ('-) 

Въ  Б'Ьдорусс1и  на  другой  день  Троицы,  убираютъ  д-Ьвушку 
зелеными  в'Ьтвями  и  листьями,  такъ  что  она  въ  этомъ  убранств'Ь 
получаетъ  видъ  и  назваше  Куста.  Съ  этою  д'Ьвушкою  другхя 
д-Ьвицы  и  женщины  ходятъ  съ  п'Ьснями  по  всЬмъ  домамъ  и  при 
этомъ  собираютъ  разныя  подачки  для  угощен1я  (^). 

е)  Купальси'т  П'Ьсни.  Л'Ьтнхе  языческ1е  праздники  присоеди- 
нились къ  праздникамъ  св.  Хоанна  Крестителя,  Петра  и  Павла  и 
пророка  Ил1и.  Главнымъ  л-Ьтнимъ  праздникомъ  бы.1ъ  праздникъ 
Еупалы,  совершавш1йся,  в'Ьроятно,  въ  конц-Ь  1юня,  и  потому  во 
времена  христ1анск1я  присоединивш1пся  къ  празднику  рождества 
1оанна  Крестителя  24  шня.  Потому  онъ  получилъ  въ  народе 
назван1е  Ивана  Купалы  и  сталъ  отправляться  въ  ночь  на  11ва- 
новъ  день.  Это  см^Ьшен1е  древняго  языческаго  праздника  съ  празд- 
никомъ христ1анскимъ  выражается  въ  следующей  п-Ьсн-Ь,  кото- 
рую въ  Б'Ьлоруссхи  поютъ  около  зажженнаго  костра,  на  верху 
котораго  кладутъ  чучелу  изъ  соломы,  называемую  Купалою: 

«Купала  на  Ивана! 
Гд'Ь  купала  ночевала? 
Купала  на  Ивана 
Ночевала  у  Ивана»  (*). 

Въ  другихъ  м-Ьстахъ  чучелу,  сожигаемую  въ  Иванову  ночь, 
называютъ  Костромой  (отъ  слова  костеръ);  иногда  же  просто 
сожигаютъ  костеръ,  который  называется  Купалой.  Костеръ  со- 
ставляетъ  необходимую  принадлежность  купальскаго  праздника; 
огонь  для  него  разводятъ   трешемъ  досокъ,    или   пзъ    досокъ  ста- 


(0  Бытъ  Русск.  нар.  Терещенки.  ч.  \"1.  стр.  166—1*17. 
(2)  Тамже,  ч.  IV.  стр.  143. 
О  Смотр.  Б'Ьлорусск.  п-Ьснп  г.  Безсонова  стр.  2о. 
(■•)  Бытъ  Русск.  народа  Терещенкп  ч.  ^^  стр.  76. 
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рой  посуды.  Иногда    соломенную  чучелу    бросаютъ  въ  воду  и  прж 
этомъ  поютъ: 

"Купала  на  Ивана! 
Купапся  Пванъ, 
Та  въ  воду  упавъ. 
Купала  на  Ивана»  (') 

Между  разными  обрядами  Купальской  ночи  особенно  зам'Ь- 
чателенъ  обряда  скатыоашя  съ  юры  зажженнаго  колеса  въ  воду, 
прямо  указывающ1й  на  отношеше  этого  праздника  кт,  солниу, 
которое  изображалось  при  этомъ  горящимъ  колесомъ,  а  скатыва- 
ше  съ  горы  этого  колеса  означало  то,  что  солнце  съ  этого  вре- 
мени начинаетъ  какъ  бы  возвращаться  назадъ  т.  е.  поворачгсваетъ, 
по  народному  выражен1ю,  опять  па  зиму  (^),  Кром^  того^,  въ  Ку- 
пальскую ночь  обыкновенно  собираютъ  разныя  травы,  которымъ 
приписывается  чудесное  д^йствхе  (плакунъ-траву,  одолень-траву, 
чертополохъ,  разрывъ-траву),  и  особенно  ищутъ  цв'Ьтъ  папорот- 
тта,  который  будто  только  въ  эту  ночь  цв-Ьтетъ  огненнымъ 
цв-Ьтомъ  и  который  считается  необходимымъ  при  отыскиван1ж 
кладовъ.  При  добыванш  цв'Ьта  папоротника  поется  п'Ьсня: 

«Купала  наша  Купала! 

Дай  намъ  котлы  золота! 

Вотъ  Солодушка  (одинъ  изъ  видовъ  папоротника)  цв-Ьтетъ; 

Я  усяду  при  пен, 

Проночую  при  ней. 

Подстерегу  красочку  (цв11тъ), 

Сорву  папоротку, 

Буду  богачъ— богатырь, 

Закуплю  я  весь  св-Ьтъ.  .  .  »(•'). 

Наконецъ  въ  Иванову  ночь  купаются  для  здоровья,  прыга- 
ютъ  чрезъ  зажженные  костры,  для  предохранен1я  отъ  заразы  и 
^ол^Ьзней,  ищутъ  кладовъ  {*).  Вм'Ьст'Ь  съКупалогХ  чествуется  Купаль- 
пица,  имя  которой  сд-Ьлалось  эпитетомъ  св.  Аграфены,  такъ  какъ 
память  этой  святой  празднуется  23-го  1юня.  День  Аграфены  Ку- 
пальницы   посвящается     также     собиран1ю     разныхъ    травъ;    пзъ 


(')  Бытъ  Русск.  народа  Терещснкп  ч.  У,  стр.  81. 

(-)  Аеанасьева:  Поэтич.  возлр.    славяпъ  т.  I.  стр.  210—212. 

(■')  Б-Ь-тврус.  п'Ьсни  г.  Безсопова  ч.  I.  стр.  4о,  №  80. 

(■*)  Указан1я  на  разные  обряды  п  игры,  происходпвш1е  прежде  въ  Купаль- 
скую ночь,  находятся  въ  Послан1и  пгумена  Памфила  во  Псковъ  въ  1.50о  г. 
(напечатано    въ   Доиолн.    къ    Акт.    Пет.    т.     I.  №  22)  и  въ   Стоглав-Ь    (глав.  41). 
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нихъ  особеннымъ  уБашен1емъ  пользуются  юргаленка  илп  купаль- 
т'.ка  п  цв'Ьтокъ  Йванъ  да  Марья  (^).  Т\,ъ  празднику  Купалы  близ- 
ко подходили  по  времени  похороны  Костромы  и  Ярилы,  кото- 
рые совершались  на  Всесвятской  нед'^л^Ь.  или  въ  первое  воскре- 
сен1е  посл'Ь  Петрова  дня,  праздпуемаго  29  1юня.  Похоронами 
Ярилы  и  Костромы  какъ  п  многими  другпмп,  обрядами,  совер- 
Бхавшпмися  въ  солнечные  праздники,  изображались  см-Ьна  весны 
и  л'Ьта  осенью  и  зимою  и,  съ  умалеЕ1емъ  св'Ьта  и  теп- 
лоты солнечной,  замиран1е  растительной  силы  природы,  которая 
во    время   зимы   кажется  какъ-бы  похороненною. 

На  день  Ильи  пророка,  который  у  Сербовъ  называется  1/.'гьег^ 
'12юмовникомъ,  перешло  празднован1е  Перуну,  богу  грома  и  мол- 
Н1п.  Громъ  въ  облакахъ  народному  воображешю  казался  'Ьздой 
на  колеснице,  а  на  колесниц^Ь  огненной  былъ  взятъ  на  небо  Илья 
пророкъ:  къ  тому-же  около  Ильина  дня  и  въ  самый  Ильинъ  день 
почти  всегда  бываютъ  бол'Ье  или  мен'Ье  сильныя  грозы;  весьма 
естественно,  поэтому,  было  народу  перенести  на  Илью  пророка 
черты  Перуна.  Перунъ,  по  народному  в'Ьровашю,  производилъ 
громы,  М0ЛН1Ю  и  дожди,  благод'1Ьтельные  для  всякихъ  растен1й, 
хл'Ьбовъ  и  плодовъ;  Илья  пророкъ  во  время  своей  земной  жизни 
низводилъ  съ  неба  огонь,  производилъ  засуху  и  проливалъ  дождь. 
Сохранились  п-Ьсни,  въ  которыхъ  Илья  пророкъ  прославляется 
какъ  покровитель  землед'Ьл1я,  но  которыя,  впрочемъ,  поются  не 
въ  Ильинъ  день,  а  въ  друг1е  праздники.  Одна  пзъ  нихъ  въ  Ма- 
л;оросс1и  поется  въ  Васильевъ  вечеръ: 

«Ходить  Илья 

На  Васплья 

Носптъ  пугу 

Жптяную. 

Де  замахне 

Жпто  расте».  .  ..  (-). 

Другая  п'лсяя  поется  въ  Б^Ьлоруссш  на  Белпкъ  день,  или  въ 
Пасху.  На  праздникъ  призываются  всЬ  святые: 

«Ци  ус'Ё  святцы  СвсЬ  святые)  позбпралпся? 
Одного  ,н1&ту— свята  го  Пллп. 
Кого  оообрать  (выбрать),  по  Иллю  послать! 
Лятра  (Петра)  обобрать,  по  Иллю  послать. 


(^)  Аеанасьева:  Поэтич.   воззр.    т.  3,  стр.   721—722. 

(-)  Сахар.   Сказ.  Р.  Н.  т.  2.  кн.  \'[1  стр.  3.  Народ.  Южяо-русс.  п-Ьсан  А.  Мет- 
лкнскаго,  стр.  314. 


Толькпжъ  Петра  да  и;!  коимка, 

Д'1  на  коппкча  :1а  поротячкп,— 

Ажъ  святьтп  Плля  п  салъ  пдо: 

Уроспвшися.  умочпвшися. 

Гд-Ьжъ  ты,  Нлля,  прпзайавився  (замедлилъ)? 

По  мяжамъ  ходиу,  жито  рядну, 

По  бору  ходпу  пщолкп  садпвъ. 

Родп,  Бежа,  жпто.  жпто  п  пшаницу. 

Ж  НТО  п  пшаннпу.  усякую  пахпницу»  С). 

ж)  Свадебныя  обрядньт  п"Ьснм,  Ыаконецъ  сл'Ьды  старыхъ 
языческихъ  в^рован1ы  и  обрядовъ  сихранились  еще  въ  н'Ькоторыхъ 
свадеоБыхъ  п'Ьсняхъ  и  обрядахъ.  Еъ  свадебнымъ  обрядамъ,  по 
СБПД'Ьте.тьству  древнихъ  ппсателей,  относились:  прыганхе  жениха 
п  нев'Ьсты  чрезъ  огонь,  приготовлен1е  на  свадъб'Ь  хл'Ьбнаго  коро- 
вая  п  кашИ;,  курицы  и  петуха.  Прыгайте  чрезъ  огонь,  на  кото- 
рое древнее  церковные  учители  жаловались,  какъ  на  повсем'Ьст- 
нып  обычай,  вытекало  изъ  языческаго  почитан1я  солнца  и  огня; 
коровап  п  п'Ьтухъ,  вероятно,  приносились  первоначально  въ 
жертву  богамъ.  На  ])елиг1озное  значеп1е  коровая  указываетъ  одна 
свадебная  п-Ьсня,  которая  встарину  п'Ьлась  при  разр'Ьзыванхи 
коровая: 

"Св-Ьтп,  св-Ьти,  м'Ьсяцъ, 
Нпшему  короваю! 
Проглянь,  нроглямь,  солнце, 
Нашему  короваю»!  и  проч.  (-). 

Думаютъ,  что  это  обра1ден1е  въ  шЬсп'Ь  къ  солнцу  и  ы-Ьсяцу 
было  сначала  молитвеннымъ  обращен]'емъ  къ  этимъ  св^тиламъ,  ко- 
торыя  почитались  въ  язычеств^Ь.  П^тухъ  почитался  птицею,  по- 
священною Перуну  и  домашнему  очагу,  и  вм^Ьст-Ь  эмблемою  сча- 
ст1я  и  плодород1я;  потому  его  при  свадьбахъ,  в-Ьроятно^  прино- 
сили въ  жертву  богамъ,  чтобы  вымолить  счастхе  и  плодород1е 
новобрачнымъ.  Обычаи,  бывш1е  сначала  религюзными  обрядами, 
получили  въ  посл'Ьдств1и  символическое  значен1е  (^). 

Таковы  бол-Ье  зам-Ьчательныя  обрядныя  п-Ьсни.  Они  интерес- 
ны для  насъ  потому,  что  въ  нихъ  сохранились  хотя  не  ясные  сл'Ьды 
старыхъ  языческихъ  в-Ьроваитй  нашихъ  предковъ,  смешавшихся 
съ  христ1анскими  понят1ями,  указан1я  на  старые  языческ1е  празд- 
ники,   которые  слились   съ  праздниками    христ1анскимп.    Это  см^- 


(^)  Б'Ьлорус.  п'Ьснн  Безсопова  ч.  I.  стр.  [—Л  До  1; 

С*)  Сахар.  Сказш.  т.  I.  кн.  III.  стр.  10'». 

(.*}  Аеапасьева  Поэтпч.  воззр.  Слав.  т.  [.  стр.  467. 
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шен1е  относится,  конечно,  еще  къ  саыымъ  первымъ  временамъ 
христианства;  но  необразованный  народъ  долго,  въ  свои  христ1ан- 
ск1е  праздники,  продолжалъ  отправлять  языческ1е  обряды  и  п'Ьть 
при  этомъ  старыя  обрядныя  п'Ьсни,  смысла  которыхъ  онъ  уже 
растительно  не  понималъ  въ  посл'Ьдств1и.  За  это  см-Ьшен^е  хрп- 
ст1анскихъ  понят! й  съ  язычествомъ  наши  пастыри  церкви  назы- 
вали нашъ  народъ  двоев1ьрньшъ\  двоевщтымгс  же  всего  прплич- 
н'Ье  называть  и  старинныя  обрядныя  шЬсни. 

2)  БЫЛИНЫ,  ИЛИ  Б0ГАТЫР0Е1Я  Д-ВСНЙ, 

Былины  составляютъ  героическш  или  богатырскш  эпосъ  на- 
шего народа.  Былина  отъ  слова  быль  собственно  значитъ — п'Ьсня, 
или  разсказъ  о  томъ,  что  было;  но,  чтобы  правильно  понимать 
былины  С),  надобно  помнить,  что  былыя  времена  изображаются 
въ  нихъ  не  по  д-Ьтописи  или  истор1и,  а  по  памяти  и  устнымъ 
предан1ямъ  народа,  отъ  самыхъ  отдаленныхъ  временъ  переходя- 
щимъ  отъ  одного  поколен1я  къ  другому.  Еакъ  вообще  въ  эпи- 
ческихъ  сказан1яхъ  каждаго  народа  разныя  эпохи  см^Ьшиваются 
и  героическ1й  перходъ  такъ  т-Ьсно  соединяется  съ  миеическимъ, 
что  героическое  сказан1е  во  многомъ  получаетъ  миоичесшй  ко- 
лоритъ,  и  самые  герои  являются  съ  чертами,  свойственными  ми- 
■еическимъ  божествамъ;  такъ  и  въ  нашихъ  былинахъ,  разсказы- 
вающихъ  о  первыхъ  временахъ  нашего  отечества,  вм-Ьст'Ь  съ  чер- 
тами историческаго  и  христ]анскаго  пер1ода,  встр-Ьчаются  сл-Ьды 
самой  глубокой  старины,  сл'Ьды  еще  кочевой  жизни  нашихъ  пред- 
ковъ,  а  въ  нашихъ  богатыряхъ  и  ихъ  чудовищныхъ  врагахъ, 
пр1урочиваемыхъ  къ  опред'Ьленному  времени,  попадаются  образы 
какихъ-то  древн'Ьйшихъ,  титаническихъ  или  миоическихъ  су- 
ществъ.  Отъ  этихъ  существъ,  по  мн'Ьнхю  г.  Буслаева,  перешло 
на  нихъ  и  самое  назваше  богатыря.  „Слово  богатырь.,  говоритъ 
онъ,  происходитъ  отъ  слова  богъ^  чрезъ  прилагательное  богатый 
и  собственно  значитъ  существо,  одаренное  высшими,  божескими 
преимуи;естБами,  какъ  герой,  происшедш1й  отъ  бога''  (^).  Но  вм-Ь- 


(')  П'Ьсни,  собраниыя  П.  В.  Кир'Ьевскпмъ  и  издапяыя  П.  Л.  Безсоновымъ.  Вып. 
1-Х.  М.  1860-1870  г.  П-Ьсни,  соораниыя  П.  Н.  Рыпмпковымъ  ч.  1-111.  1861-1864. 
•Онежск1Я  былины,  записапныя  .4.  0.  Гильфердпнгомъ  въ  1871  г.  Спб.  1873. 

(-)  Впрочемъ,  друг1е  въ  слов'Ь  «боютырь»  впдятъ  пзм1Ьнен1е  слова  бош- 
туръ,  или  багадуръ,  батуръ,  батырь,  п  считаютъ  его  Тюркскпмъ  плп  Моиголь- 
скпмъ.  Но  корень  всЬхъ  этихъ  словъ  заключается  въ  Санскрптскомъ  слоз'Ь 
ЬНа^а  счаст1е,  сила,  удача  (ро1Ч1о,  Ьопа  1ог(,ипа),  откуда  ЬЬайга,  Ы1а§:а1111ага, 
счастливый,  обладающ1п  счаст1емъ.  Смотр.  объяснен1е  этого  слова  въ  килг^ 
О.  Миллера:  Богатырство  Шевское  стр.  XXIII— ХХ\'. 


ст'Ь  съ  сд-Ьдамп  самаго  отдаленнаго  миеическаго  пер10да,  мы  на- 
ходпмъ  въ  былинахъ  п  черты  поздн'Ьншихъ  историческихъ  вре- 
менъ.  На  княз'Ь  Владимтр-Ь  есть  черты  и  Ераснаго-Солнышка — 
Дажь-бога  и  русскаго  князя  уд-Ьльнаго  пер10да;  на  Вольг'Ь  Свято- 
славпч'Ь  —  черты  чарод'Ья,  волшебника-оборотнпка,  и  историческа- 
го  князя  Олега  В-Ьщаго  и  князя  оборотника  Всеслава  Полоцкаго; 
на  Иль-Ь  Муромц'Ь  черты  бога-громовника  Перуна  и  земскаго 
богатыря  крестьянина  и  стараго  казака  Украпнскаго  и  проч.  Пе- 
реходя отъ  одной  эпохи  къ  другой,  былины  захватывали  на  пути 
своемъ  черты  разныхъ  эпохъ;  передаваемыя  отъ  одного  покол'Ь- 
Н1Я  другому,  въ  устномъ  предан1и  народа,  не  знакомаго  ни  съ 
пстор1ей,  ни  съ  географ1'ей,  он-Ь  приняли  въ  себя  множество  ана- 
хронизмовъ,  противор'Ьч1й  истор1и  и  географ1и.  Богатыри  временъ 
князя  ВладиМ1ра  сражаются  съ  татарами;  князь  Олегъ  воюетъ 
протпвъ  Туредъ-Салтана  (турецкаго  султана).  Въ  былин-Ь  объ 
Пль-Ь  Муромц-Ь  упоминается  Литва;  въ  бшлия^  объ  Пдолищ-Ь  по- 
ганомъ — никогда  не  существовавшхй  греческ1й  царь,  Констан- 
тинъ  Боголюбовичъ;  между  татарскими  ханами  называются  Ка- 
линъ  Калиновичъ,  Бутеянъ  Бутеяновичъ.  Упоминаются  неизв'Ьст- 
ныя  ни  въ  какой  географ1и:  Сафатъ-р'Ька,  р'Ька  Смородина,  гора 
Сорочинская,  городъ  Кидишъ  и  проч.  Но,  не  смотря  на  указан- 
ныя  наслоен1я  отъ  стараго  и  поздн'Ьйшаго  времени,  на  множе- 
ство анахронизмовъ,  въ  былинахъ  мы  находимъ  много  были  ес.ди 
не  въ  историческомъ,  то  ег  бытовымъ  смысл^Ь.  Прхурочиваемыя 
къ  разнымъ  м-Ьстностямъ,  .гацамъ  и  собьичямъ,  он'Ь  выражаютъ 
характеръ  народной  жизни  въ  изв'Ьстныя  эпохи  и  черты  народ- 
ныхъ  нравовъ  и  понят1й,  народнаго  быта  и  вкуса. 

Деятельность  вс']^хъ  богатырей  въ  былинахъ  относится  къ 
эпох'Ь  князя  Владим1ра,  но  при  этомъ  изображаются  въ  нихъ  и 
таше  богатыри,  которые  не  принадлежатъ  собственно  ни  къ  какой 
исторической  эпох-Ь,  которые  обрисовываются  чертами,  свойствен- 
ными еще  миеическому  пер1оду  народной  жизни.  Этихъ  богатырей 
по  отношен1ю  къ  богатырямъ  эпохи  В.ладимхра,  иазываютъ  стар- 
гтши  богатырями.  Такимъ  образомъ,  въ  былинахъ  изображаются 
два  разряда  богатырей:  старшге  и  младтге. 

1)  Былины  о  богатыряхъ  старшихъ.  Къ  старшимъ  богаты- 
рямъ, изображаемымъ  въ  былинахъ,  относятся:  Святогоръ,  Мику- 
ла  Селятшовгсчо,  Волыа  Святославичъ  или  Волхъ  Бсеславьевичъ, 
Сухманъ  Одихмаптьевичъ,  Лонъ  Явановичъ  гс  Дуиаг1  Ивановичъ. 
Хотя,  подобно  другимъ  младшимъ  богатырямъ,  они  д'Ьйствуютъ 
вм'Ьст'Ь  съ  ними  въ  эпоху  Владим1ра,  но  въ  то  же  время  они  пред- 
ставляются съ  такими  свойствами,  которыя  могутъ  характеризо- 
вать скор'Ье  стих1йпыя  силы  природы,  ч-Ьмъ  силы  и  свойства  че- 
лов4ческ1я.    Древн1е   греки,    желая    представить    борьбу    стих1й  и 


—  30   — 

силъ  природы,  создали  тптановъ.  суи^есхва  съ  страшными,  непо- 
м'Ьрными  силами;  титаппческхя  же  свойства,  стих1йныя  качества 
выражаются  п  въ  нЬкоторыхъ  старшихъ  богатыряхъ  нашего  эпо- 
са. На  нихъ  отпечат.гЬлись  сл'Ьды  г.1убокоп  старины,  той  эпохп 
народной  жизни,  когда  народъ  только  начинаетъ  слагаться  и  пе- 
реходить отъ  кочеваго  быта  къ  осЬдлому,  землед'Ьльческому  п 
государственному. 

Святогоръ.  Въ  лиц'Ь  Святогора  изображается  богатырь  съ 
такою  неном'Ьрною  силой,  что  его  едва  земля  можетъ  носить  на 
себ'Ь.  Онъ  напомипаетъ  собою  знаменитаго  богатыря  перспдскаго 
эпоса.  Рустема.  который  былъ  такъ  сп-тенъ  и  тяжелъ,  что  не 
могъ  ходить  по  земл'Ь^  какъ  ступитъ,  такъ  и  начпетъ  провали- 
ваться. Не  въ  состояши  будучи  сов.1ад'Ьть  съ  такою  страшною 
силой,  онъ  долженъ  бы.1ъ  пе})едать  часть  ея  на  сохранен1е  гор- 
ному духу.  Съ  такою  л:е  сплою  представ.1яется  и  Святогоръ. 
^Снарядился    Святогоръ,    говорптъ    былина,  во  чисто  по.те  гуляти. 

ЗасЬдлаетъ  своего  доора  коня 

II  -Ёдеть  по  чисту  полю, 

Не  съ  к'Ьмъ  Святогору  силой  пом'Ьряться. 

Л  спла-то  по  жплочкамъ 

Такъ  жпвчпкомъ  п  переливается. 

Грузно  отъ  силушки,  какъ  отъ  тяжелаго  бр»'Ч'^'^  1. 

Вотъ  п  говорптъ  Святогоръ: 

«Какъ  бы  я  тяги  пашелъ 

Такъ  я  ш  всю  землю  поднялъ!» 

На'Ьзжаетъ  Святогоръ  въ  степп 

На  Э1аленькую  сумочку  перезхетиую: 

Беретъ  погопялочку,  пощупаетъ  сумочку,  — она  не  скряиется; 

Двпнетъ  перстомъ  ее,— не  сворохнется, 

Хватптъ  съ  коня  рукою,— не  подымется; 

«Много  годовъ  я  по  св'Ьту  -Ьзживалъ, 

А  эдакова  чуда  не  на'Ьзжпвллъ. 

Такова  дива  не  впдывалъ: 

Маленькая  сумочка  переметная 

Не  скрянется,  не  сворохнется,  не  подымется!» 

Сл^Ёзаотъ  Святогоръ  съ  доора  коня. 

Ухватплъ  онъ  сумочку  об'Ьма  рукама, 

Поднялъ  сумочку  повыше  кол-Ьнъ: 

II  по  кол-Ьна  Святогоръ  въ  землю  угрязъ. 

А  по  б'Ьлу  лицу  не  слезы,  а  кровь  течетъ. 

Гд'Ь  Святогоръ  угрязъ,  тутъ  и  встать  не  могъ, 

Тутъ  емт  было  п  копчон1е»  (^). 


(1)  ПЬснп  Рыбп.,  ч.  I.  стр.  32—33.  У  Гильфердинга  .^  270. 
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Въ  другой  былин-Ь  о  смерти  Святогора  разсказывается  пначе. 
'Ъхалъ  однажды  Святогоръ  по  чистому  полю  съ  Ильей  Муром- 
цемъ,  и  БСтр'Ьтили  они  великой  гробъ,  на  которомъ  была  подпись 
подписана:  кому  суждено  въ  гробу  леоюать,  тотъ  въ  него  и  ля- 
жетъ.  Легъ  сначала  Илья,  гробъ  не  по  немъ;  легъ  Святогоръ, 
гробъ  какъ  нарочно  для  него  сд-^ланъ.  Святогоръ  началъ  просить 
Илью  закрыть  гробъ  крышкой,  но  Плья  отказался;  тогда  Свято- 
горъ самъ  закрылъ  себя:  но  закрывши,  онъ  не  могъ  уже  поднять 
крышки.  Онъ  просилъ  Илью  ударить  по  крышке  мечоагъ;  Илья 
ударплъ  поперекъ  крышки,  на  ней  выросла  полоса  жел-Ьзная:  уда- 
рилъ  вдоль — выросла  другая  полоса.  Тогда  понялъ  Святогоръ, 
что  для  него  пришло  время  умереть.  Онъ  попросилъ  Илью  на- 
к.10ниться  ко  гробу  и  передалъ  ему  часть  своей  богатырской  си.ты, 
а  самъ  задохнулся  (^).  Черты  въ  которыхъ  изображается  Свято- 
горъ, вероятно,  сняты  съ  какого  нпбудь  миеическаго  великана 
горъ,  представителя  горныхъ  силъ.  „Уже  самое  имя  его.  говорить 
Буслаевъ,  указываетъ  па  связь  его  съ  горою"  (^).  „Въ  одномъ  ска- 
зан1и  объ  Иль'Ь  Муромц-Ь  действительно,  говорится  о  такомъ  ве- 
ликан-Ь,  котораго  земля  не  могла  держать  на  себ'Ь  и  который  во 
всемъ  мтр^  нашелъ  только  одну  гору,  могуц],ую  выдержать  его 
•силу  и  тяжесть.  Илья  Муромецъ  захот-Ь-иъ  съ  нимъ  пом'Ьряться 
силою  и  пошелъ  искать  его.  Ириходитъ  къ  гор-Ь,  а  на  ней  ле- 
житъ  громадный  богатырь,  самъ  пакъ  гора.  Илья  наносить  ему 
ударъ.  „Иикакъ  зац'Ьпился  я  за  сучекъ",  говоритъ  богатырь. 
Илья,  напрягши  всю  силу,  повторяетъ  ударъ.  „В^рно  я 
5а  камешекъ  зад'Ьлъ  ",  говоритъ  богатырь.  Оборотясь,  онъ  уви- 
д'Ьлъ  Илью  Муромца  и  сказалъ  ему:  а!  это  ты,  Илья  Муромецъ! 
ты  силенъ  между  людьми,  и  будь  между  ними  силенъ,  а  со  мною 
нечего  теб-Ь  м'Ьрять  си.1ы.  Видишь,  какой  я  уродъ:  меня  и  земля 
не  держитъ.  Нашелъ  себ'Ь  гору  и  лежу  на  ней"   (^). 


(^)  У  Рыбн.,  стр.  40—42.  У  Гпльф.  ^^Д:  1  и  27:]. 

(2)  На  пропсхождеп1е  отъ  горъ  также  указываютъ,  по  мн-Ьи^ю  Буслаева, 
и  пазвпп1я  пзображаемыхъ  въ  пылипахъ  чудовищнаго  Зм)ья  Горынта  илгс  Торып- 
чища  п  исполинской  чарод'Ьпкп—  Бабы  Гормняши.  Русск.  богат,  эпосъ.  Русск. 
В1;стп.  1862  г.  .^  3.  стр.  43—47.  Друг11!  (Аоанасьевъ  и  Миллоръ)  подъ  горою  при 
этомъ  разумЪютъ  не  обыкновенную  гору,  а  гору  въ  облакахъ,  облачную— ^о^^у- 
тучу.  Поэтому  Святогора  считаютъ  олпцетворепгемъ  юрм-тучи,  а  Зл'Ья  Горы- 
нича  ол11цетворен1еыъ  молит,  живущей  въ  юрт-тучп.  Аеанасьева:  Поэтич.  воззр. 
т.  I.  стр.  383— о84;  Мпллрра:  Богат.  Кхевск.  стр.  •18^. 

(';  Прпложен1я  къ  1-му  выпуску  П^сепъ,  собранпыхъ  Кпр1Ьевскимъ  стр. 
XXX— XXXI.  «]^ъ  Германскомъ  эпос-Ё,  говоритъ  г.  Мнллеръ,  этому  похождеи1Ю 
Ильи  Муромца  эпически  соотв^ствуетъ  похожден1е  Тора  съ  великаномъ  Скря. 
миромъ. 


Микула  Селяниновичъ.  Разъ-^зжая  путемъ-дорогою,  гово1)итъ 
одно  сказанхе,  Святогоръ  увид'Ьлъ  однажды  прохожаго  и  при- 
пустилъ  своего  добраго  коня,  чтобы  догнать  его,  но  никакъ  не 
могъ  догнать  его.  „По'Ьдетъ  во  всю  рысь,  прохож1й  идетъ  впе- 
реди; ступыо  По'Ьдетъ,  прохож1й  идетъ  впереди".  Святогоръ  сталъ 
просить  его  остановиться:  тотъ  остановился^  сняхь  съ  плечь  су- 
мочку и  по.т10жилъ  ее  на  сыру  землю.  „Что  у  тебя  въ  сумочк-Ь", 
спросилъ  Святогоръ. — „А  вотъ  подыми  съ  земли^  такъ  увидишь", 
сказалъ  прохож1й.  Святогоръ  с.ж'Ьзъ  съ  коня  и  сталъ  поднимать 
сумочку  об'Ьими  руками,  но  не  могъ  и  пошевелить  ее,  а  только 
самъ  поко.1']Ьни  въ  землю  угрязъ.  „Что  у  тебя  въ  сумочк-Ь",  спра- 
шпваетъ  онъ  богатыря? — „Въсумочк^Ь  у  меня  тяга  земная^,  отв-Ь- 
чалъ  тотъ. — „Да  ктожъ  ты  есть,  и  какъ  тебя  именемъ  зовутъ, 
величаютъ  какъ  по  изошчины  (по  отечеству)? — Я.  есть  Микулушка 
Селянгтовичъ'-^  (^).  А  кто  такой  Микулушка  Селяниновичъ,  это 
изображается  въ  былин-Ь  о  Волыт  Святославить.  Собирая  дань 
съ  разныхъ  городовъ,  съ  своею  храброю  дружиною,  Вольга  заслы- 
ша.1ъ  въ  по.т'Ь  ратая:  „оретъ  въ  по.и'Ь  ратай,  понукиваетъ,  сошка 
у  ратая  поскрипываетъ,  ом-Ьшики  по  камешкамъ  почеркиваюгъ". 
Вольга  по-Ьхалъ  на  его  голосъ,  но  то-нько  на  трет1й  день  могъ 
до'Ьхать  до  него  и  увид-^лъ: 

«Оретъ  въ  пол-Ь  ратай,  понукиваетъ, 

Съ  края  въ  край  бороздки  пометываетъ; 

Въ  край  онъ  у'Ьдетъ,  другаго  не  впдать; 

Каменья,  коренья  вывертываетъ, 

Л  вел11к1я-то  всЬ  каменья  въ  борозду  валптъ; 

Кобылка  у  ратая  соповая, 

Сошка  у  ратая  кленовая, 

Гужпки  у  ратая  шелковые. 

Говорплъ  Вольга  таковы  слова: 

«Божья  тп  помочь,  оратаюшко, 

Орать,  да  пахать,  да  крестьянствоватп»  ... 

Говорплъ  оратай  таковы  слова: 

Подптко,  Вольга  Святославговичъ, 

Со  всею  со  дружннушкой  хороброю, 

Мн-Ь-ка  надобна  помочь  крестьянствоватп!» 

Поздоровавшись  съ  ратаемъ,  Вольга  сталъ  звать  его  съ  со- 
бою 'Ьхать  въ  товарищахъ.  Ратай  тотчасъ  же  согласился  на  это, 
Быпрягъ  свою  кобылку,  и  они  по'Ьхали.  Но  ратай  забылъ  спрятать 
свою  соху  „бросить  за  ракитовъ  кустъ".  Вольга  хочетъ  услужить 
ему  и   посылаетъ  изъ  своей  дружины  сначала  пять,  а  потомъ  де- 
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сять  могучпхъ  молол цевъ,  чтобы  они  спрятали  соху.  Но  не  толь- 
ко эти  пять  и  десять  ыогучпхъ  молодцевъ,  по  и  вся  храбрая  дру- 
жина Вольги  не  могла  даже  выдернуть  соху  изъ  земли. 

Они  сошку  за  опжи  вокругъ  всртятъ, 
А  не  иогутъ  сошкп  съ  земолькп  иовыдернутп, 
Изъ  ом'Ьшиковъ  земельки  повытряхпутп, 
Броспть  сошкп  за  ракитовъ  кустъ. 

Тогда  ратай  самъ  подъ'1Ьхалъ  къ  ней  и,  выдернувъ  ее  одной 
рукой,  брогилъ  за  ракитовъ  кустъ.  Когда  они  потомъ  по'Ьхали, 
Вольга  никакъ  не  могъ  поспЬть  за  ратаемъ:  „у  ратая  кобылка 
рысью  пдетъ,  а  Вольгинъ  конь  поскакиваетъ;  у  ратая  кобылка 
грудью  пошла,  а  Вольгинъ  копь  оставается",  такъ  что  Во.1ьга  ос- 
тался далеко  позади  и  пачалъ  махать  своимъ  колпакомъ,  прося  его 
остановиться.    Наконецъ    Вольга  спрашиваетъ  его,  кто  онъ  такой: 

Ай  же  ты,  ратаю-ратпюшко! 
Какъ-то  тсоя  пмснемъ  зовутъ, 
Какъ  звеличаютъ  по  отечеству? 
Говорплъ  оратай  таковы  слова: 
Ай  же  Иольга  Святославговпчъ! 
А  я  ржи  напашу,  да  во  скирды  сложу, 
Во  скирды  складу,  домой  выволочу. 
Домой  выволочу,  да  дома  вымолочу, 
Драни  надеру,  да  ппва  наварю, 
Пива  наварю,  да  мугкпчковъ  напою, 
Стапутъ  мужнчкп  меня  поклпкпватп: 
«Молодой  Мпкулушка  Селяппновпчъ!»  (^). 

Ми0ическ1я  предашя  о  начал-Ь  землед'Ьл1я,  о  золотомъ  не- 
бесномъ  плуг^Ь,  огненной  или  жгучей  борон'Ь,  спускающейся  съ 
пеба^  о  чудесныхъ  пахаряхъ  встречаются  у  разныхъ  народовъ 
и  принадлежатъ,  в'Ьроятно,  къ  древнимъ  ар1Йскимъ  предашямъ; 
изъ  такихъ  же  предан1й  возникла  и  былина  о  Микул'Ь  Селяни- 
нович^.  Въ  лиц'Ь  Микулы  Селяниновича  представляется  об- 
разъ  могучаго  богатыря  крестьянина-пахаря,  соотв^тствующаго 
Чешскому  пахарю  Иремыслу.  Страшная  его  сила^  сопоставлен1е 
съ  Святогоромъ  и  друпя  пеобыкновенныя  черты,  въ  которыхъ 
онъ  изображается,  показываютъ_,  что  типъ  его,  какъ  типъ  Свя- 
тогора,  сложился  подъ  вл1ян1емъ  образа  какого  нибудь  титани- 
ческаго  суш,ества^    бывшаго,   вероятно,  олицетворен1емъ  земли  или 
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бога  покровителя  землед'Ьл1я.  На  это  можетъ  указывать  особенно 
сумочка  съ  тягой  земли,  съ  которой  изображается  Микула  и 
которая^  очевидно,  есть  не  что  иное,  какъ  образъ  земли.  Но  самъ 
онъ  уже  представляетъ  не  землю,  какъ  стих110,  а  идею  осЬдлой 
землед'Ьльческой  жизни,  въ  которой  онъ  и  поставляетъ  свою  си- 
лу   и  значен1е:    „а  я  ржи  напашу,    и  во  скирды  сложу^    говорить 

онъ, станутъ  мужички  меня    покликивати:    молодой    Микулуш- 

ка  Селяниновичъ!"  Фантаз1я  народа  изобразила  этого  своего  пред- 
ставителя въ  величавомъ  образ'Ь  и  неизм'Ьрпмо  возвысила  его 
по  сил'Ь  предъ  княземъ  Вольгою  Святославичемъ,  со  всею  его 
дружиною  хороброю. 

Вольга  Святославичъ  (Волхъ  Всеславьевичъ).  Въ  бы- 
лине о  Вольт  Святославить  изображается  типъ  богатыря  князя- 
друлшнника.  Н'Ьтъ  сомн'Ьн1я,  что  образцемъ  для  него  послужилъ 
народу  историческ1й  князь  Олегъ-в^&щ1й.  Изъ  л-Ьтописи  мы  знаемъ, 
что  онъ  сильно  поражалъ  народъ  своею  мудрост1Ю.  Это  же  ка- 
чество— мудрость,  или  лучше  сказать,  хитрость  состав дяетъ  ос- 
новную черту  и  въ  характер'Ь  Вольги  Святославича.  Но  въ  то  же 
время  нельзя  не  видеть  на  немъ  и  сл-Ьдовъ  миеическихъ.  Поя- 
влен1е  его  на  земл-Ь,  какъ  суп],ества  необыкновеннаго^  сопрово- 
ждалось потрясен1емъ  земли: 

«Мать  сыра  земля  сколыбалася 
И  зв'Ьри  въ  л'Ьсахъ  разб^жалися, 
И  птицы  по  подоблачью  разлеталися, 
И  рыбы  по  синю  морю  разметалпся». 

Д'Ьйствительно,  самое  рожден1е  Вольги  было  не  обыкновен- 
ное; Во.1ьга  (по  другой  былин'Ь  Волхъ  Всеславьевичъ)  родился 
отъ  зм'Ья,  отъ  котораго  народная  фантаз1я  обыкновенно  произво- 
дитъ  в^довсто,  колдоство,  оборотничество:  происшедши  отъ  та- 
кого существа,  Вольга  самъ  становится  в'Ьдуномъ  и  оборотнемъ. 
Его  хитрость-мудрость,  по  словамъ  былины,  состояла  въ  способ- 
ности превраш,аться  въ  разные  виды,  которой  онъ  учился  съ  ма- 
лыхъ  .гЬтъ: 

«Сталъ  Вольга  раст^^ть-матер'Ьть; 
Похот'Ьлося  Вольг15  много  мудрости: 
Щукоп-рыбою  ходить  ему  въ  глубокихъ  моряхъ 
Птицеп-соколомъ  летать  подъ  оболока. 
С'Ьрымъ  волкомъ  рыскать  во  чистыхъ  поляхъ». 

Выросши,  Во.1ьга  началъ  набирать  себ^  дружину  и  набралъ 
тридцать  молодцовъ  безъ  единаго,  самъ  сталъ  тридцатымъ.  Съ 
этою    дружиною  онъ  'Ьздитъ  на  охоту  и  собираетъ  дань  съ  трехъ 
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городовъ,  которые  пожаловалъ  ему  его  дядюшка,  стольно-к1евск1й: 
Бладим1ръ  князь.  Успеха  вь  своихъ  д-Ьлахъ  Вольга  достигаетъ 
не  сплою  своей  храброй  дружины,  а  своею  собственною  хитро- 
ст1ю  или  способност1Ю  превращаться  въ  разные  виды.  Вольга 
приказываетъ  своей  храброй  дружин'Ь  „становить  веревочки  шел- 
ковыя  по  темпу  л-Ьсу,  по  сырой  земл^,  и  ловитъ  куницъ  и  .ш- 
сицъ....  по  три  дня  п  по  три  ночи.  Друлшна  поставила  веревоч- 
ки шелковыя,  но  не  могла  добыть  ни  одного  зверка.  Вольга  самъ 
обернулся  лёвымъ  (львомт.)  зв/ьремъ,  поскочи.лъ  по  темному  л'Ьсу, 
заворачивалъ  куницъ,  лисицъ  и  дикихъ  зверей.  Въ  другой  разъ 
Вольга  вел'Ьлъ  дружине  становить  силышки  на  темный  л-Ьсъ  и 
ловить  гусей,  лебедей,  ясныхъ  соколей^  по  три  дня  и  по  три 
ночи.  Дружина  поставила  силышки  на  темный  л'Ьсъ,  но  не  мог- 
ла добыть  ни  одной  птички.  Вольга  повернулся  Науй-ттщегь 
(страусомъ)  и  нагналъ  гусей,  лебедей  и  другихъ  птицъ.  Нако- 
нецъ  онъ  приказываетъ  дружнн'Ь  вы'Ьзжать  на  сине  море  и  ло-' 
вить  рыбу  семжинку  и  б^лужпнку,  щученьку  и  плотиченьку  и 
дорогую  рыбку  осетринку.  Дружина  строила  судёнышко  дубовое, 
вязала  путевья  шелковыя,  выезжала  на  сине  море  и  ловила  по 
три  дня  и  по  три  ночи,  но  не  могла  добыть  ни  одной  рыбки. 
Вольга  самъ  повернулся  рыбой  щучиной^  поб'Ьжалъ  по  синю  мо- 
рю, заворачивалъ  рыбу  семжинку  и  б'Ьлужинку,  щученьку  и  пло- 
тиченьку и  дорогую  рыбу  осетринку".  Названхе  впщаго  князь 
Олегъ  получилъ  за  походъ  на  Визант1ю,  пзъ  котораго  онъ  воз- 
вратился съ  богатою  добычею.  Былина  изображаетъ  его  въ  та- 
;.К0мъ  впд'Ь: 

«Повернулся  Вольга  сударь  Буслаевпчъ 
Малою  птицей  пташицей, 
Полет'Ьлъ  опъ  по  подоблачью. 
Н  скоро  будетъ  во  Турецъ-зелл'Б, 
Будетъ  у  царя  турецкаго, 
Протпвъ  самыхъ  окошечекъ, 
II  слушаетъ  онъ  р'Ьчп  тайпыя— 
Говорить  царь  со  царицею: 


А  я  думаю  скоро  -Ьхать  па  святую  Русь, 
1^озьму  я  девять  городовъ 
И  подарю  ч^воихъ  девять  сыновей, 
Привезу  себЪ  шубоньку  дорогую». 

Услышавъ,  что  Турецъ-султанъ  собирается  на  святую  Русь, 
Больга  тотчасъ  повернулся  малымъ  горностаюшкомъ^  проникъ 
въ  ружейную  горницу  царя,  и  зд-Ьсь,  обернувшись  добрымъ  мо- 
лодцомъ,    испортилъ  все    оруж1е:  переломалъ  тугхе  луки,  каленыя 
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стр-^лы,  испортилъ  замки  у  рул^ьевъ,  залилъ  весь  порохъ  въ  бо- 
ченкахъ;  потомъ  повернувшись  сЬрымъ  волкомъ,  онъ  отправился' 
въ  царскую  конюшню  и  передушилъ  тамъ  всЬхъ  коней.  Устро- 
ивъ  все  это,  Вольга  вернулся  домой,  взялъ  свою  храбрую  дру- 
жину и  пошелъ  съ  нею  на  Турецъ-землю,  и  они  силу  турецкую 
въ  полонъ  взяли!  Былина  оканчивается  разсказомъ  о  разд']Ьл'Ь  до- 
бычп^  прхобр'Ьтенноц  во  время  набЬга: 

«Что  оыло  пад'Ьлу  дорого 

И  что  оыло  надЬлу  дешево? 

Вострыя  сппли  по  пятп  руолсй, 

А  орулле  булатпос  по  шести  рублей, 

А  добрые  кони  по  семи  рублей; 

А  только  пад'Ёлу  было  дешево— женск1й  полъ; 

Старушечки  были  по  полушечкЪ, 

А  молодушечки  по  дв-Ь  полушечки, 

А  краспыя  д-Ьвушкп  по  дсиежк'Ь»  (^). 


Незнакомый  ни  съ  силами  природы,  ни  съ  силами  своего  ду- 
ха, народъ,  въ  первобытную  эпоху,  во  всякомъ  д'Ьйств1и  челов-!- 
ческомъ,  которое  только  что  выходитъ  изъ  ряда  повседневныхъ 
явлен1Й  жизни,  обыкновенно  видитъ  помош,ь  или  вл1ян1е  какой 
нибудь  особенной  высшей  силы;  д'Ьйств1емъ  высшей  волшебной 
силы  представился  ему  и  счастливый  набЬгъ  Олега  на  Визаит1ю, 
и  самъ  Олегъ  получидъ  въ  народной  фантаз1и  образъ  не  просто 
хитраго  или  мудраго  князя,  но  хитраго  волшебника — оборотня. 
Впрочемъ,  волшебный  характеръ  могъ  перейти  на  Вольгу  Свято- 
славича и  отъ  другого  изБ'Ьстнаго  князя-оборотника,  Всеслава 
Полоцкаго.  О  Всеслав-Ь  Полоцкомъ  въ  л-Ьтописи  сказано,  что  его 
мать  родила  отъ  БОлхвован1Я,  а  въ  Слов'Ь  о  полку  Игорев'Ь  онъ 
изображается  волшебникомъ-оборотнемъ,  который  днемъ  людей 
судилъ,  а  въ  ночь  волкомъ  рыскалъ.  На  это  родство  Вольги  съ 
княземъ  Всеславомъ  можетъ  указывать  и  то,  что  онъ  въ  н-Ькото- 
рыхъ  былинахъ  называется  Волхомъ  Всеславьевичемъ. 

Эти  три  богатыря,  указывая  своими  сверхъ — естественными 
свойствами  на  древнЬйшую  миоическую  эпоху,  въ  то  же  время 
представляютъ  собою  разныя  ступени  въ  развит1и  народной  рус- 
ской жизни:  Святогоръ,  разъ-Ьзжаюш^хй  по  чистому  полю,  бога- 
тырь СТИХ1ЙНЫЙ  и  прпиадлежитъ  еще  кочевой  жизни;  онъ  уърязъ 
въ  землю,  когда  эта  жизнь  для  народа  кончилась  и  см-Ьнилась 
бытомъ    ос'Ьдлымъ    и  землед'Ьльческимъ;    представителемъ  первыхъ 
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временъ  осЬдлаго  быта  и  перехода  отъ  стих1пной  силы  въ  бога- 
тыряхъ  къ  спл-Ь  правствеипой  служитъ  Микула  Селяниновичъ;  у 
него  есть  сумочка  переметная^  принадлежность  кочевой  жизни, 
но  онъ  уже  называетъ  себя  Селяттотчемо,  жителемъ  сельскимъ; 
онъ  занимается  хл'Ьбопашествомъ  и  въ  этомъ  занят1п  полагаетъ 
свою  огромную  силу  и  значенхе;  Вольга  Святославичъ  предста- 
вляетъ  новое  начало  въ  русской  жизни,  начало  княжеской  дру- 
жины и  княя^еской  власти.  Основное  качество  въ  первыхъ  бога- 
тыряхъ — страшная  физическая  сила,  отличительное  свойство  по- 
сл-Ьдняго — мудрость-хитрость  ( ^) . 

Къ  богатырямъ,  указывающимъ  на  старую  доисторическую 
эпоху,  могутъ  быть  отнесены  еще  Сухманъ  Одихмантьевичъ,  Донъ 
Ивановичъ,  Дунай  Пвановичъ  и  Н-Ьпра  Королевична. 

По  былинамъ  объ  этихъ  богатыряхъ  р-Ька  Дунай  произошла 
отъ  богатыря  Дуная,  а  р-Ьки  ДнЬпръ  и  Допъ — отъ  богатыря  Дона 
и  супруги  его,  Н-Ьпры  Королевичны.  Эти  былины  указываютъ  на 
то  старое  доисторическое  время,  когда  предки  наши  Славяне,  ве- 
дя кочевую  жизнь,  разселялись  по  р^камъ,  кэгорыя  были  для 
нихъ  и  путями  переселен1я  и  сообш,ешя  и  главными  м'Ьстами, 
гд-Ь  они  основывали  свои  становища^  когда,  въ  силу  этого  значе- 
л1я  р'Ькъ,  они  питали  къ  нимъ  религ1озиое  почтенхе,  какъ  къ 
м'Ьстамъ  самымъ  благод'Ьтельнымъ  и  священнымъ.  ,.1[о  многихъ 
времен'Ьхъ,  говоритъ  Несторъ,  славяне  сЬлк  по  Дунаю,  гд'Ь  нын'Ь 
земля  угорская  и  болгарская.  Отъ  тЬхъ  славянъ  разошлись  друг1е 
по  земд^Ь  и  прозвались  своими  именами,  смотря  по  тому,  (д/ь  кто 
сгьлъ,  на  которомъ  лтспыь^  (^).  Поэтому,  конечно,  Дунай,  какъ 
м4сто  первоначальнаго  поселен1я  славянъ, — нашихъ  предковъ,  и 
до  сихъ  поръ  восп'Ьвается  въ  нашихъ  хороводныхъ  п-Ьсняхъ: 
Дунай  ли  мой  Дунай,  сынъ  Ивановичъ  Дунай'^.  При  указан- 
номъ  значенги  рЬкъ  для  предковъ^  совершенно  понятнымъ  ста- 
новится олицетворен1е  Дуная,  Дона  и  Днепра  въ  вид-Ь  славныхъ 
•богатырей  (•^). 


С)  См.  П'Ьсни  Рыоникова  ч.  I.  Зам-Ьтка  II.  Безсонова  стр.  IX— XXIII 

(-)  Л'Ёт.  т.  I  стр.  3. 

(')  «Названия  Донъ  и  Дупай,  говоритъ  г.  Буслаовъ,  древн1;йшаго  ипдо- 
европейскаго  11ро11Схождрн1я,  1ш1;ютъ  сеч'гЬ  родственныя  формы  въ  самскрит'Ь, 
въ  смысл-Ь  воды,  пли  р'Ькп  воооще...  отъ  ппдо-европейскаго  имени  р-Ьки  вообще— 
дуни  произошли  дун  и  дои,  р;оторыя  на  Кавказ-Ь  у  Осетипцевъ,  еще  до  снхъ 
поръ  озпачаютъ  р-Ьку  или  воду  вообще...  У  славянъ  Донъ  получплъ  смыслъ 
•собствеинаго  имени,  а  форма  дун,  съ  окончанхемъ  авъ,  именно  Дунавъ,  а  потомъ 
Дунай,  пм1Ьетъ  значен1е  не  собственное  изв'Ьстной  рК^^ки,  а  нарицательное,  р-Ьки 
■вообще,  какъ  напр.  поется  въ  одной  польской  п'Ьсн^:  «за  'реками  за  Дунанми», 
Русск.  Богат,  эпосъ.  Ру-сск.  В-Ьстн.  1862.  Л»  3,  стр.  32—33. 
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2)  Былины  о  богатыряхъ  младшихъ.  Къ  младшнмъ  бога- 
тырямъ  принадлежатъ:  Илья  Му2зомецъ,  Добрыня  Шикишичц 
Алеша  Поповичъ,  Соловей  Вудилйровичъ,  Дюко  Степановичъ,  Чу- 
рила  Плсиковичъ^  Гришка  боярскш  сынъ.  Иванъ  Гостиной  сынъ^ 
Васька  Долгополый  и  другхе.  Младшими  они  называются  по  от- 
ношению къ  старшимъ  богатырямъ.  Кром'Ь  Ильи  Муромца,  сто- 
ящаго  па  переходе  отъ  старшихъ  богатырей  къ  младшимъ,  всЬ- 
они  въ  былинахъ  изображаются  людьми  молодыми;  молодецъ  доб» 
рьт  молодецъ — постоянные  и  обыкновенные  эпитеты,  которые  къ 
нимъ  прилагаются.  П  вообще  они  представляютъ  уже  не  доисто- 
рическую старину,  а  поздн']Ьйшую  историческую,  сравнительно 
молодую  эпоху  князя  Владимхра.  Эпоха  Владим1ра — ^самая  ранняя 
историческая  эпоха,  какую  помнятъ  былины;  К1евъ  въ  эту  эпоху 
является  средоточ1емъ  всЬхъ  русскихъ  областей,  а  самъ  Влади- 
М1ръ  центромъ,  вокругъ  котораго  собираются  всЬ  русск1е  бога- 
тыри. Въ  .1'Ьтописяхъ  же  богатыри  упоминаются  отъ  конца  Х\  ъ. 
и  до  начала  ХШ  в.  Въ  Новгородской  л'Ьтописи  подъ  1046  г. 
упоминается  о  СадкЬ  богатомъ  гост'Ь;  Илья  Муромецъ.  какъ 
лице  историческое,  жилъ  къ  конц'Ь  ХП  в.  (^);.  между  богатырями 
ХП  и  Х1П  Б.  упоминается  Мстиславъ  Мстпславичъ  Удалой, 
Александръ  Поповичъ  со  слугою  Торопомъ,  Добрыня  Рязаничь, 
Золотой  Поясъ;  наконецъ  въ  Г224  г.  въ  первой  битв-Ь  Русскихъ- 
съ  Татарами  на  рЬк'Ь  Калк'Ь  было  убито  70  богатырей.  Въ  бы- 
линахъ богатыри  являются  представителями  не  только  разныхъ 
областныхъ  городовъ,  но  и  разныхъ  сослов1й  народа:  Добрыня 
Никитичъ — изъ  Рязани — представитель  княжескаго  рода;  Алеша 
Поповичъ — изъ  Ростова — изъ  духовнаго  сослов1я;  Гришка  бояр- 
ск1й  сынъ — представитель  бояръ;  Иванъ  Гостиной  сынъ — пред- 
ставитель купечества;  Илья  Муромецъ — изъ  Мурома — крестьянск1й 
сынъ — представитель  крестьянства;  Васька  Долгопо.тый — в-Ьроятна 
дьякъ-грамогЬй.  Само  собою  разум'Ьется,  что  областное  значен1е 
богатырей  гораздо  древн'Ье  сословнаго,  которое  они  могли  полу- 
чить уже  во  времена  поздн'Ьйш1я,  когда  р'Ьзко  разд^]^лились  п  са- 
мыя  сослов1я.  Надобно  помнить,  что  былины,  переходя  отъ  одной 
эпохи  къ  другой,  получа.ж  разныя  добавлен1я  и  дошли  до  насъ 
съ  отпечаткомъ  разныхъ  эпохъ. 

Л'Ьтопись,  разсказывая  о  Владимхр-Ь^  весьма  пространно  го- 
воритъ  о  ппрахъ,  которые  онъ  любилъ  устраивать  для  народа. 
Подобно  Л'Ьтописи,  и  былины  постоянно  восп'Ьваютъ  пиры  Влади- 
м1ра;  мног1я  изъ  нихъ  и  начинаются  разсказамп  о  томъ,  какъ 


(О  Смотр.  'Опис.  К1евопеч.  Лавры   стр.  87,   хМощи   Ильи  Муромца   почивают ъ- 
въ  К1ев*,  въ  пещер'Ь  преп.  Антон1я;  память  его  празднуется  19  декабря. 
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Во  стольномъ  город'Ь,  во  К1ев'Ь, 
У  ласкова  князя,  у  Владндпра 
Было  ппрованье  почестспъ  пиръ 
На  многихъ  князей,-  на  оояръ, 
На  могучихъ  на  Сюгатырей. 

Пиры  Владилпра^  в-Ьроятно,  производили  такое  глубокое 
впечатл'1н]е  на  народъ,  что  заслонили  собою  въ  его  памяти  всЬ 
его  д'Ьйств1я.  Былины  не  помнятъ  ни  обращен1я  его  въ  христ!- 
анство  и  крещен1я  имъ  русской  земли,  ви  другихъ  его  подви- 
говъ,  а  прославляютъ  только  его  радуш1е  и  гостепр1имство,  на- 
зываютъ  его  ласковымъ  княземъ,  краснымъ  солныткомъ.  Часто  онъ 
даже  теряетъ  въ  нихъ  образъ  христ1анскаго  князя  и  является 
т-Ьмъ  многоженцемъ,  какимъ  изображаетъ  его  л-Ьтопись  до  обра- 
щен1я  въ  христ1анство.  Вся  деятельность  Владим1ра,  по  былинамъ, 
состоитъ  въ  томъ,  что  онъ  собираетъ  вокругъ  себя  богатырей, 
пируетъ  съ  нимп^  жепитъ  ихъ  и  самъ  женится,  отправляетъ  бо- 
гатырей на  разные  подвиги,  но  самъ  не  совершаетъ  никакихъ 
подвиговъ.  Частныя,  отличительныя  черты  князя  Владим1ра  унич- 
тожились въ  общемъ  тип'Ь  князя  древняго  уд-^льно-втЬчеваго  пе- 
р1ода.  Такимъ  общимъ  типомъ,  д-Ьйствительно,  и  представляется 
князь  Владим1ръ,  изображаемый  въ  былинахъ. 

Подвиги  богатырей,  изображаемыхъ  въ  былинахъ,  состоятъ 
въ  томъ,  что  они  разъ^зжаютъ  по  полямъ,  для  охранен1я  ихъ 
отъ  враговъ,  и  потому  сами  называются  поллнгщалш,  разчища- 
ютъ  и  пролагаютъ  пути  п  дороги  прямо-Ьзжтя^  стоятъ  на  розста- 
няхъ  (на  распут1яхъ  дорогъ)  и  заставахъ  для  ихъ  защиты  и 
сражаются  съ  врагами  Росс1и.  Противниками  богатырей  являются 
въ  былинахъ  разныя  чудовища:  Зм-Ьй  Горыничъ,  Тугаринъ  Зм1е- 
вичъ,  богатырь  Жидовинъ,  Идолище  поганое,  Соловей-разбойникъ, 
Шаркъ  великанъ,  чудь  белоглазая,  сорочина  долгополая,  черкесы 
пятигорск1е,  калмыки  съ  татарами,  чуваши  и  алюторы. — Подъ 
ними  разум-Ьются,  конечно,  разные  внутренше  и  вн'Ьшнхе  враги 
древней  Руси.  Внутренними  врагами  были:  язычество^  враждо- 
вавшее съ  христ1анствомъ,  и  разбойничесшя  шайки,  которыя  при 
слабости  государственнаго  устройства,  такъ  усиливались,  что  про- 
тивъ  нихъ  нужно  было  высылать  ц'Ьлыя  войска;  а  вн'Ьшними — ди- 
ше  народы:  печен-Ьги,  половцы  и  хозары.  Но  главною  враждебною 
силою  Росс1и  представляется  въ  былинахъ  сила  татарская.  См^- 
шен1е  эпохи  Владим1ра  съ  эпохой  татарской  составляетъ  такой 
грубый  анахронизмъ,  что  онъ  объясняется  только  страшными 
бедств1ями,  которыя  испыталъ  народъ  во  время  монгольскаго  ига. 
Татарскхе  погромы  превосходили  всЬ  прежн1я  опустошен1я  земли 
и  производили  такое  потрясающее  д^йствхе,  что  изгладили  изъ 
памяти  народа  прежнихъ  его  враговъ  или  слили  ихъ  съ  образомъ 
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татаръ,    такъ  что    татарская    сила    сделалась    для  народа    сегмво- 
ломъ  вообще  всякой  враждебной,  непр1ятельской  силы. 

Илья  Муромецъ.  Главыымъ  богатыремъ  эпохи  Владимхра 
является  Илья  Муромецъ,  который  запимаетъ  среднее  переходное 
М'Ьсто  между  старшими  и  младшими  богатырями.  На  пемъ,  какъ 
и  на  старшихъ  богатыряхъ,  мы  видимъ  также  миоичесшя  черты 
перешедш1я  на  него  отъ  какого  нибудь  мпоическаго  божества  и 
можетъ  быть  отъ  Перуна.  Такъ  какъ  Илью  пророка  народная 
фантаз1Я  соединила  съ  Перуномъ,  то  весьма  естественно  было  и 
на  Илью  Муромца,  носившаго  имя  Ильи  пророка,  перенести  чер- 
ты Перуна,  бога-громовника.  По  народнымъ  предан1ямъ,  онъ 
былъ  сынъ  крестьянина  Ивана  Тимооеева,  изъ  села  Карачарова, 
въ  муромской  области.  Сид'Ьлъ  онъ  сиднемъ  тридцать  .тктъ, 
не  влад'Ьлъ  ни  руками,  ни  ногами.  Происхожден1е  въ  немъ  бо- 
гатырской силы  былины  объясняютъ  различно.  По  однЬмъ  были- 
намъ  (^),  Илья  получилъ  свою  силу  отъ  каликъ  перехожихъ.  При- 
шли однажды  калики  (по  другому  вар1анту,  нищая  брат1Я,  или 
самъ  Христосъ  съ  двумя  апостолами)  и  просятъ  его  принести 
Емъ  напиться.  Илья  всталъ  въ  первый  разъ  и  принесъ  имъ  ча- 
шу въ  полтора  ведра.  „Выпей  самъ",  говорятъ  ему  калики;  онъ 
выпилъ.  При  этомъ  одна  былина  зам-Ьчаетъ: 

«Какъ  выпилъ-то  чару  пптьица  медвянаго, 
Богатырско  его  сердце  разгорЪлося, 
Его  б'Ьлое  т'Ьло  распот^Ьлося«. 

Калики  спросили:  „Много  ли  Илья  чуешь  въ  себ^Ь  силушки?" 
Илья  отв'Ьчаетъ: 

«Отъ  землп  столбъ  былъ  бы  до  небушкп, 

Къ  столбу  было  бы  золото  кольцо, 

За  кольцо  бы  взялъ,  Святорусску  (т.  е.  землю)  поворотилъ». 

Калики  увидали,  что  много  дано  силы  Иль-Ь,  что  земля  не 
снесетъ  такой  силы.  Они  еще  вел-^ли  Иль'Ь  принести  питья  и  еще 
напоили  его  и  потомъ  спросили:  „много  ли,  Илья,  чуешь  въ  себ'Ь 
силушки?"  Онъ  отв-Ьчадъ:  во  мн'Ь  силушки  половинушка  (противъ 
прежняго).  Калики  попросили  И.1ью  „проводить  ихъ  во  чисто 
поле,  къ  высоку  бугру". 

«На  бугр'Ь  Илья  отдохнуть  прилегъ. 
Богатырсшй  сонъ  на  дв-Ьнадцать  дёнъ». 


С)  Рыбн.  ч.  1.  стр.  33— Зо.  Кир'Ьев.  Вып.  I,  стр.  1—3. 
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По  другому  варианту  (^),  калргки,  прощаясь  съ  Ильей,  при- 
-бавили: 

«Будешь  ты,  Илья,  вел11к1й  богатырь. 

И  сметрть  тсб1">  на  бою  не  написана: 

Бейся-ратися  со  всякимъ  богатыремъ 

II  со  всею  полснпцею  уяал1)Ю, 

А  только  пе  выходп  драться 

Съ  Святогоромъ  богатыремъ: 

Его  и  земля  па  себ-Ь  черезъ  силу  носптъ; 

Не  моги  драться  съ  Самсопомъ  богатыремъ: 

У  него  на  голов-Ь  семь  власовъ  ангельскпхъ; 

Не  бейся  съ  родомъ  Мпкуловымъ: 

Его  любптъ  матушка  сыра-земля; 

Не  ходи  еще  на  Вольгу  Ссславича  (Святославича): 

Онъ  не  сплою  возьметъ, 

Такъ  хптрост1ю-мудрост1ю». 

По  другой  былин'Ь,  Илья  Муромецъ  получилъ  свою  богатыр- 
скую силу  отъ  Святогора.  Святогоръ  выучилъ  Илью  всЬмъ  по- 
хваткамъ  и  по'Ьздкамъ  богатырскнмъ,  п,  умирая  въ  гробу,  который 
они  встр'Ьтили  на  пол-Ь,  передалъ  ему  часть  своей  богатырской 
силы  сквозь  щелочку  гроба.  Святогоръ  вел'Ьлъ  Иль-Ь  наклониться 
ко  гробу,  и  когда  тотъ  наклонился,  онъ  дохнулъ  на  него  изъ 
маленькой  щелочки  свопмъ  богатырскимъ  духомъ.  Илья  по- 
чуялъ,  что  въ  пемъ  силы  прибыло  втрое  противъ  прежняго.  „За- 
дыхаюсь я,  меньшой  братецъ,  сказалъ  Святогоръ.  Наклонись  къ 
щелочк'Ь:  я  дохну  еще  на  тебя,  и  передамъ  теб-Ь  всю  великую 
си.ту".  „Будетъ  съ  меня  силы,  большой  братецъ,  сказалъ  Илья; 
не  то  земля  на  себ'Ь  носить  не  станетъ".  Промолвился  тутъ  Свя- 
тогоръ: „хорошо  ты  сд'Ьлалъ,  меньшой  братъ,  что  не  послушалъ 
моего  посл'Ьдняго  наказа;  я  дохнулъ  бы  на  тебя  мертвымъ  ду- 
хомъ, и  ты  бы  легъ  мертвъ  подл'Ь  меня"  (^). 


(')  Рыбн.  ч.  I.  стр.  34-Зо. 

С)  Рыбн.  ч.  I.  стр.  42.  По  былпнамъ,  заппсаннымъ  Гильфердпнгомъ,  пе- 
редача силы  Иль'Ь  Святогоромъ  оропсходптъ  иначе.  Свитогоръ  заставилъ  Илью 
два  раза  лизнуть,  по  одной  былпн-Ь— поту,  а  по  другой— п^Ьны,  которые  выхо- 
дили изъ  Святогора  въ  то  время,  когда  онъ  умиралъ.  (Онежск1Я  былины.... 
^й  263).  Кром'Ь  того,  въ  народ-Ё  сохранилось  сказан1е  еще  о  другомъ  бо- 
гатыр^Ё,  который  изображается  предшественникомъ  Ильи  Муромца  и  указываетъ 
на  богатырей  прежней  эпохи.  Вотъ  это  сказап1е:  Илья  Муромецъ,  прежде  своей 
поездки  въ  К1евъ,  идетъ  па  поклонъ  къ  соседнему  богатырю,  къ  сл'Ьпому  Стар- 
мищу-мноюлптищу  Билогремлшцу,  который  въ  свое  время  носилъ  на  голов'Ь, 
вм'Ьсто   шишака,  колоколъ    въ  300  пудовъ,    а  на  плеч'Ё   палацу    и  того   тяжелей. 
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Этими  сказан1ями  опред'Ьляется  отношенхе  Ильи  Муромца 
къ  богатырямъ  старшимъ.  Онъ  ихъ  непосредственный  преемникъ; 
онъ  отъ  нихъ  получидъ  даже  свою  силу;  но  онъ  совсЬмъ  не  та- 
кой великанъ,  какъ  они;  калики  не  гов'Ьтуютъ  ему  биться  съ 
ними;  ему  дано  столько  силы,  чтобы  земля  могла  носить  его  на 
себ-Ь,  чтобы  ему  можно  было  жить  между  людьми. 

Имя  Ильи  Муромца,  какъ  главнаго  и  любимаго  богатыря, 
встр-Ьчается  почти  въ  каждой  былине;  онъ  принимаетъ  участхе 
въ  разныхъ  подвигахъ,  совершаемыхъ  богатырями;  но  главнымъ 
образомъ  въ  былинахъ  изображаются  три  подвига  Ильи  Муромца: 
пл'Ьнъ  Соловья- разбойника,  который  засЬлъ  на  дорог-Ь  къ  К1еву, 
уничтоженхе  Идолища  поганаго  и  поб'Ьда  надъ  исполиномъ  Жи- 
довиномъ. 

Получивъ  богатырскую  силу,  Илья  Муромецъ  выпросидъ  бла- 
гословен1е  у  своего  родимаго  батюшки  съездить  посмотр'Ьть  земли 
святорусск1я,  и  особенно  въ  К1евъ  Богу  помолиться,  князю  Бла- 
дим1ру  поклониться.  Одна  былина  изображаетъ  это  въ  такой  кар- 
тин-Ь: 

«Не  сырой  дубъ  къ  зе.мл'Ь  клонится, 
Не  бумажные  листочкп  разстилаются: 
Разстилается  сынъ  передъ  батюшкомъ; 
Оеъ  п  проситъ  себ'Ь  благословеньица; 
Охъ  ты  гой  еси,  родимый,  милой  батюшка! 
Дай  ты  мн-Ь  свое  благословеныщо, 


И  когда  скликалъ  свою  дружину  по  темнымъ  .1^Ьсамъ,  тогда  булавой  ударялъ 
въ  колоколъ.  Отецъ  Муромца,  остерегая  сына,  иаказываетъ,  чтобы  онъ,  при 
свидан1п  съ  сл15пымъ  богатыремъ.  не  давалъ  ему  своей  рукп,  а  не  то-де  онъ 
сд'Ьлаетъ  пзъ  пея  бросовую  рукавицу.  Въ  морозный  день  входитъ  Муромецъ  въ 
богатырскую  хоромину,  гд-Ь  спд-Ёлъ  сл'Ьпоп  Старпще-Дивпще.  А  Илюша  предъ 
нимъ  словно  тросточка,  а  старикъ  передъ  Ильей  какъ  бы  коренастый  дубъ  на 
густыхъ  па  вЬтвяхъ  съ  зпмнпмъ  ин1емъ.  Посл^Ь  обычпыхъ:  «здравствуй»,  «здо- 
рово!», старъ-богатырь  проситъ  у  Ильи  руку;  ему  хочется  попытать,  горяча  ли 
кровь  у  Муромца.  «Я-де  знавалъ  во  очью  твою  родню  почестную,  а  тебя,  другъ, 
хоть  только  пощупаю».  Илья  отв-Ьчалъ,  что  его  руки  съ  морозу  захолод'Ьли, 
что  ему  надобно  поразмяться;  а  между  т'Ьмъ  бросплъ  свою  м'Ьдную  2о-пудовую 
палицу  въ  топящуюся  печь,  и  накалилъ  ее  до  б1Ьла,  подалъ  вместо  руки  въ 
руки  сл'Ьпца.  Старъ-богатырь  жметъ  палицу,  только  искры  брызжутъ,  да  посл'Ь 
каждаго  жома  остаются  глубоие  перехваты.  «Ну,  сказалъ  богатырь,— горяча, 
Илюшка,  твоя  кровь,  а  всё  супротпвъ  'нашей  пе  будетъ».  Это  сказаи1е,  напе- 
чатанное въ  первый  разъ  Д.  И.  Минаевымъ  въ  стать^Ь:  «Допетровская  женщина 
въ  новомъ  историческомъ  осв'Ьщен1и»  (Библ.  для  чтен.  1864  г.  №  9),  приведено 
Л.  Н.  Майковымъ  въ  его  стать-Ё  по  поводу  былинъ  Рыбникова  въ  Журн.  Мин» 
Нар.  Пр.  1868  Май  стр.  624,  откуда  и  заимствовано  нами. 
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я  по'Ьду  въ  славной  стольной  К1евъ-градъ, 

Помолиться  ЧуДОТВОрцаМЪ   К10ВСКПМЪ, 

Заложпться  за  князя  Нолодпм1ра, 

Послужить  ему  в-Ьрой-правдою, 

Постоять  за  в'Ьру  христ1апскую. 

Отв'Ьчаетъ  старой  крестьяиинъ  Иванъ  Тииоееевичъ: 

Я  на  добрыя  д'Ьла  те()1;  благословенье  даиъ, 

А  на  худыя  Д'Ьла  благословенья  н'Ьтъ: 

По'Ьдешь  ты  путемъ  и  дорогою, 

Ни  помысли  зломъ  на  татарина, 

Ни  убей  въ  чпстомъ  пол^Ь  христ1анина»  ('): 

Отслушивъ,  гоЕоритъ  другая  былина,  „у  Миколы  Заручевскаго 
об'Ьдню  и  поставивъ  запрестольную  св-Ьчу  въ  двадцать  пять  ру- 
блевъ",  и  пооб'Ьщавъ  посл^  поставить  еще  св-Ьчу  въ  пятьдесятъ 
рублевъ,  Илья  Муромецъ  отправился  въ  К1евъ  тою  дорогой,  на 
которой  засЬлъ  Соловей  воръ-разбойникъ  и  по  которой  не  -Ьздилъ 
никто  уже  тридцать  л-Ьтъ. 

«У  него  конь  (Лжитъ,  какъ  соколъ  летитъ, 

Р'Ькп  и  озера  промежъ  ногъ  беретъ, 

Хвостомъ  поля  устилаются, 

Старш1е  богатыри  дивуются: 

И-Ьтъ  (лучше)  на  по'Ьздку  Илья  Муромца, 

У  его  по'Ьздка  молодецкая, 

Вся  поступочка  богатырская»  (-). 

На  пути  онъ  освобождаетъ  градъ-Черниговъ  отъ  несчетныхъ 
бусурманскихъ  полчищъ  (^);  потомъ  встречается  съ  станишни- 
ками  (разбойниками),  вынимаетъ  изъ  налушна  тугой  лукъ,  пус- 
каетъ  калену  стр-Ьлу,  но  не  въ  самихъ  станишниковъ,  а  по  сыру 
дубу: 

«Сп'Ьла  тетива  у  туга  лука  — 
Станишники  съ  коней  попадали; 
Угодила  стр-Ьла  въ  сыръ-кряковпстый  дубъ. 
Изломало  дубъ  въ  черенья  ножевые», 

Наконецъ  онъ  вы-Ьхалъ  на  ту  дорогу,  которая  заложена' 
была  Соловьемъ  разбойникомъ. 


(•)  Сборн.  Кир'Ьев.  Вып.  I.  стр.  34. 

(*)  Тамъ  же,  стр.  17—18. 

О  Тамъ  же,  стр.  54-53.  У  Гильфординга  .^  3, 
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«Сидптъ  Соловей  разГ)опп11къ  па  семи  дуоахъ, 
3;1Хватыиаотъ  злодЬй  01гь  па  ссип  вррстахъ. 
Засвпсталъ  Соловей  по  соловьиному, 
Забилъ  въ  долонп  по  богатырскому, 
Зарев1;лъ  в'Ьдь  опъ  по  звЬртюму 
Зашип'Ьлъ  по  зм-Ьиному»  (^). 

Конь  Ильи  съ  испугу  упалъ  на  кол'Ьни.  Илья  натянулъ  свой 
тугой  лукъ,  выстрЬлилъ  въ  Соловья  и  попалъ  ему  въ  правый 
глазъ  и  взялъ  его  въ  пл'Ьнъ.  Про'Ьзжая  дал'Ье,  онъ  встрЬтилъ 
городъ  Кидишъ,  который  обложила  кругомъ  литва  некрещеная; 
онъ  перебилъ  эту  литву  и  отправился  къ  К1еву.  На  застав'Ь  у 
К1ева  сид-^ло  семь  сынов  ш  Соловья-разбойника;  Соловей  прика- 
зываетъ  имъ  немедленно  отпирать  погреба  глубоше  и  выносить 
Иль-Ь  злата  и  серебра  и  скатнаго  жемчуга  на  выкупъ  его  изъ 
пл-^^на.  Но  Илья  не  зарится  на  подарки,  отправляется  съ  Соло- 
вьемъ  дал'Ье  и  до'Ьжаетъ  до  р'Ьки  Дуная.  На  Дуна-Ь  перевощикоыъ 
была  дочь  Соловья,  Катюшенька.  Отецъ  не  приказываетъ  ей  пе- 
ревозить Илью,  пока  онъ  не  отпустптъ  его.  Тогда  Илья  сл'Ьзъ 
съ  своего  коня: 


«Опъ  въ  лЪву  взялъ  въ  руку  да  шелковъ  поводъ; 
Правой  рукой  рветъ  дубье  съ  кореньям»; 
Онъ  мосты  мостилъ  кр-Ьпио  па  кр'Ъпко, 
Кр'Ьпко  па  кр-Ьпко  да  д'Ьльио  на  д'Ьльно, 
Онъ  самъ  перешелъ  да  п  коня  перевелъ». 

Пере^хавъ  черезъ  р'Ьку,  онъ  стегнулъ  два  раза  дочь  Соловья 
своей  шелковой  плеткой  и  убилъ  ее.  Пр1'Ьхавъ  въ  К1'Ьвъ,  онъ 
идетъ  къ  князю  Владимиру  во  св'Ьтлыя  св'Ьтлицы,  во  княженец- 
;шя  горницы: 

«Опъ  п  крестъ  кладетъ  да  по  ппсанному, 

Онъ  поклонъ  ведетъ  да  по  ученому, 

Опъ  п  кланяется  па  вс'Ь  на  четыре  стороны. 

Еще  князю-то  да  па  особицу: 

Еще  здравствуй,  князь  славной  К1евской, 

Славной  Ктевской  да  Владим1рскоЙ1>. 


О  Сбор.   Рыбп.    ч.  I,  стр.  47.    Сборн.    Кнр-Ьев.    Вып.  I.  стр.  78.  Сбор.   Гиль- 
фердинга  Л^^ё  об.  74. 
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Князь  спрашиваетъ  егО;,  кто  онъ  такой,  какихъ  родовъ  да 
какихъ  городовъ?  Въ  отв'Ьтъ  на  это  Илья  расказываетъ,  какъ 
онъ  очпстидъ  дорогу  къ  Шеву,  заложенную  Соловьемъ-разбойни- 
комъ,  п  взялъ  его  въ  пл'Ьнъ.  Владим1ръ  не  пов'Ьрилъ;  „еще  врешь 
ты,  д-Ьтпиа  сельщина,  да  полыгаен^ься,  надо  мной  княземъ  на- 
см'Ьхаешься".  Илья  повелъ  князя  на  дворъ,  гд^  онъ  оставилъ 
Соловья  привязаннымъ  у  л-Ьваго  стремени  своего  коня,  и  прпка- 
залъ  Соловью  посвистать  по  соловьиному.  „И  засвпсталъ  Соловей 
по  соловьиному,  зашип'Ьдъ  по  зм-Ьиному,  зарев-Ьдъ  по  звериному; 
темны  л'Ьса  къ  земл-Ь  приклонилися,  потряслись  всЬ  палаты  б'Ьло- 
каменны,  полет'Ьло  изъ  дымолокъ  кирпичье  заморское;  полет-Ьди 
изъ  оконницъ  стекла  аглпцк1я".  Князь  такъ  испугался,  что  на- 
чалъ  просить  Илью  унять  Соловья;  Илья  унядъ  его  по  своему: 
„схватплъ  за  черныя  кудри  иударплъ  о  сыру  землю".  Этимъ  обык- 
новенно и  оканчивается  въ  былинахъ  разсказъ  объ  уничгожен1н 
Соловья  разбойника;  только  въ  одной  бы-тин-Ь  встречается  еще 
сл'Ьдующее  прибавлен1е.  Когда  И.1ья  убилъ  Соловья  разбойника, 
князь  позвалъ  его  во  свою  светлицу,  гд-Ь  въ  это  время  пировали 
ъс'Ь  знаменитые  богатыри.  Илью  посадили  за  столъ  вм'Ьст'Ь  съ 
ними  по  край  стола  и  по  крагХ  скамьи.  Онъ  потребовалъ  себ'Ь 
„чашу  большую  да  об'Ьручную  зелена  вина  да  вполтара  ведра", 
и  выпивъ  дв^  такихъ  чаши,  такъ  охмел-Ьлт,  что  поломалъ  скамьи 
дубовыя  и  погнулъ  сваи  жел'Ьзныя,  которыя  были  устроены  для 
богатырей.  Когда  же  князь  Владим1ръ  указалъ  ему  на  это,  то 
онъ  такъ  разсердился,  что,  отказавшись  отъ  угощен1я  и  отъ  пред- 
лож  ен1я  Владпм1ра  быть  у  него  воеводой^  перебилъ  всЬхъ  бога- 
тырей. 

Въ  Соловь'Ь  разбойник-Ь,  какъ  самое  имя  его  показываетъ, 
олицетворены  разбойники,  которые  укрывались  въ  неразчищен- 
ныхъ  л'Ьсахъ  и  ненаселенныхъ  м'бстахъ  и  д-Ьдали  ихъ  непрохо- 
димыми: „дворъ  Соловья  на  семи  дубахъ,  на  семи  верстахъ;  въ 
глубокихъ  погребахъ  его  множество  награбленныхъ  богатствъ — 
золота,  серебра  и  скатнаго  жемчуга;  девять  сыновей  его  живутъ 
на  заставахъ,  а  дочери  на  перевозахъ".  Но  какъ  типъ  богатырей 
сложился  подъ  вл1ян1емъ  мееическихъ  образовъ,  такъ  и  враги, 
съ  которыми  они  сражаются,  им'Ьютъ  черты  чудовищныхъ  су- 
ществь:  Соловей  разбойникъ,  какъ  чудовище,  „шипитъ  по  зм-Ьи- 
ному,  зрявкаетъ  по  зв'Ьриному" 

Поганое  Идолигце  изображается  въ  былинахъ  (^)  чудовищемъ 
страшно  прожорливымъ ,  которое  за-разъ  „по  семи  ведръ  пива 
пьетъ,  по  семи  пудъ  хлеба  кушаетъ".    Въ  немъ,  очевидно,  народ-- 


{*)  Рыбп.  ч.  I.  стр.  8о— 91  У  Гильфердиига  Ж?  4.  178. 
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ная  фантаз1я  олицетворила  язычество   съ  его  идолами   и  жрецами, 
требовавшими  отъ  народа  постоянныхъ  и  огромныхъ  жертвъ. 

«Пр11;зжалъ  Идолище  поганое  въ  столы10-111евъ  градъ. 


Посылалъ  посла  ко  князю  Владим1ру, 
Чтобы  князь  ^ладнм1ръ  стольно-К1евск1п 
Ладилъ  бы  опъ  ему  поединщпка, 
Супротивъ  его  силушки  супротивника». 

'Владим1ръ  испугался,  по  Илья  Муромецъ  сказалъ  ему: 

«Не  кручинься,  13ладим1ръ,  не  печалуйся: 

На  бою  мн'Ь-ка  смерть  пе  написана, 

Пойду  я  въ  раздольпце  чисто  поле 

И  убью  то  я  Идолпща  поганаго». 

Обулъ  Илья  лапотки  шелковые, 

Подсумокъ  од1Ьлъ  опъ  черна  бархата. 

На  головушку  иад1Ьлъ  шляпу  земли  греческой, 

И  пошелъ  ко  Идолищу  ко  поганому». 

Дорогой   Илья   вспомни.1ъ,    что  опъ  забылъ    взять    съ  собою 
на  случай  палицу  булатную  или  саблю  вострую. 

«На  ту  пору,  на  то  времячко 

Пдетъ  ему  въ  стр-Ьчу  Каличпще  Иванпще, 

Несетъ  на  рукахъ  клюку  девяносто  пудъ». 

Илья  отнялъ   у  него  клюку  и  явился   къ  Идолищу.    Идолище 
принялъ  его  за  калику  перехожаго  и  спрашиваетъ: 

*Ап  же  ты,  калика  перехожая! 

Какъ  велпкъ  у  васъ  богатырь  Илья  Муромецъ?» 

Говорить  ему  Илья  таковы  слова: 

«Толь  великъ  Илья,  какъ  и  я». 

Говорить  ему  Идолище  поганое: 

«По  многу  ли  Илья  вашъ  хл-Ьба  ■Ьстъ, 

«По  многу  ли  Илья  вашъ  пива  пьетъ?» 

Говорить  Илья  таковы  слова: 

«По  стольку  1-.сть  Илья,  какъ  и  я. 

По  стольку  пьетъ  Илья,  какъ  п  я. 

Говорить  ему  Идолище  поганое: 

«Экой  вашъ  богатырь  Илья: 

Я  вотъ  по  семи  ведрь  пива  пью, 

По  семи  пудъ  хл-Ьба  кушаю». 


—  47  — 

За  это  Илья  сравнилъ  Идолище  съ  прожорливой  коровой 
своего  батюшки,  которая  много  пила  и  "Ьда,  и  лопнула.  Идоли- 
ще разсердился  п  бросилъ  въ  Илью  свое  кпнжалище  булатное; 
Илья  ловко  увернулся  отъ  него: 

•  У  Ильи  Муромца  разгор'Ьлось  сердце  богатырское, 
Схватплъ  съ  головушки  шляпу  землп  греческой, 
II  ляпнулъ  опъ  въ  Идолище  поганое, 
II  разс1->къ  опъ  Идолище  па  полы.» 

По  другому  Бар1анту  былины  (^),  жилищемъ  Идолища  пред- 
ставляется Царь-градъ,  и  само  оно  см-Ьшивается  съ  татарами 
погаными,  а  вм'Ьсто  Владим1ра  князя  называется  царь  Констан- 
тинъ  Боголюбовичъ^  который  за  истреб.1ея1е  Идолища  наградилъ 
Илью  Муромца  богатыми  дарами. 

Жидовинъ  изображается  въ  былине  С)  такимъ  страшнымъ 
велпканомъ,  что  одна  ископыть  (яма,  выбитая  копытомъ)  его 
коня  величиною  въ  полъ-печи.  Этотъ  Жидовинъ  про'Ьхатъ  чрезъ 
богатырскую  заставу  предъ  К1евомъ,  на  которой  атаманомъ  былъ 
И.тья  Муромецъ.  п  насм'Ьялся  надъ  русскими  богатырями.  Илья 
выбираетъ  бога1ыря^  который  долженъ  сразиться  съ  Жидовиномъ 
и  отмстить  ему  за  насм-Ьшку. 

Сначала  богатыри  выбрали  Ваську  Долгопо.1аго;  Илья  Му- 
ромецъ сказа лъ: 

«Не  ладио,  ребятушкп,  положплп: 
У  Васьки  полы  долг1я, 
По  земл'Ь  ходитъ  В?ська,— заплетается; 
На  бою-па  драк-Ь  заплетется, 
Погинётъ  Васька  по  напрасному». 

Иотомъ  выбрали  Гришку  Боярскаго;  Илья  Муромецъ  ска- 
за лъ: 

•Не  ладно,  ребятушкп,  удумали; 
Грпшка  роду  боярскаго: 
Боярск1е  роды  хвастливые; 
На  бою-драк'Ь  призахвастается, 
Погинётъ  Грпшка  по  напрасному». 


С)  Рыбн.  ч.  1.  стр.  89—94.  (*)  Сборн.  Кпр-Ьсв.  Вып.  I.  стр.  46— о2. 
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Выбрали  Алешу  Поповича;  Илья  сказалъ: 

«Не  ладно,  ропятушкп,  положили: 
Алёшпнька  роду  поповскаго; 
Увпдптъ  Алёша  }|а  пахвалыцпк'Ь 
Много  злата,  серсора,— 
Злату  Алёша  позавпдуетъ. 
Погипстъ  Алёша  по  напрасному». 

Наконецъ  выборъ  Ильи  падаетъ  на  Добрыпю  Никитича. 
Добрыня  вы'Ьхалъ  въ  поле,  посмотр'Ьлъ  въ  трубочку  серебряную 
и  вызвалъ  Жпдовина  на  бой;  Жидовпнъ  бросился  на  него  съ  та- 
кой силой,  что  „мать-сыра  земля  всколебалася,  изъ  озеръ  вода 
выливалася,  а  конь  подъ  Добрыней  на  кол'Ьнца  палъ".  Добрыня 
началъ  молиться  Богородиц'Ь  о  спасенхи  и  обратился  въ  б-Ьгство. 
Тогда  Илья,  сказавши,  что  ему  не  к'Ьмъ  зам^нитися,  саыъ  отпра- 
вился на  бон  съ  Жидовиномъ.  Вы'Ьхалъ  въ  поле  и,  вместо  труб- 
ки, посмотр'Ьвъ  въ  свой  молодегтш  щлакъ,  онъ  вызвалъ  вели- 
кана на  битву.  Долго  боролись  между  собою  противники,  не  одо- 
л-Ьвая  другъ  друга;  вдругъ  Шья  поскользнулся  на  л-Ьвую  ногу  и 
упалъ.  Жидовинъ  тотчасъ  вскочилъ  на  него  и  хот'Ьлъ  распороть 
ему  грудь  кинжаломъ: 

«Лежитъ  Илья  подъ  богатыремъ, 

Говорптъ  Илья  таково  слово: 

Да  не  ладно  у  святыхъ  Отцовъ  наппсапо, 

Не  ладно  у  Апостоловъ  удумано; 

Написано  было  у  святыхъ  Отцовъ, 

Удумапо  было  у  Апостоловъ: 

Не  пывать  Иль15  въ  чпстомъ  пол'Ь  убитому; 

А  теперь  Илья  подъ  богатыремъ  — 

Ле?кучи  у  Ильи  втрое  силы  прибыло». 

Ув'Ьренность,  что  судьбами  Божьими  не  положено  умереть 
ему  въ  бою,  придаетъ  ему  силы  и  спасаетъ  его.  Однимъ  взма- 
хомъ  онъ  вскидываетъ  Жпдовина  на  воздухъ;  потомъ,  отрубивъ 
ему  голову,  онъ  везетъ  ее  на  своемъ  булатномъ  копь-Ь  на  заставу. 
Зд-Ьсь,  бросивъ  ее  на  сыру  землю,  онъ  говоритъ  богатырямъ: 

«'Бздилъ  въ  пол!;  тридцать  Л'Ьтъ, 
Экаго  чуда  не  на'Ьзживалъ!» 

Жидовинъ  называется  въ  былпн'Ь  богатыремъ  изъ  земли  ко- 
зарской;    въ    немъ,    очевидно,    олицетворена    борьба    съ  козарами, 
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принадлежавшими  къ  жидовской  в'Ьр'Ь,  которые,  какъ  изв'Ьстно 
пзъ  исторш,  отъ  самыхъ  древнихъ  временъ  осаждали  русск1Й 
народъ  своими  жидовскими  в'Ьрован1ями. 

Ером-Ь  указанныхъ  былинъ,  Илья  Муромецъ  выводится  глав- 
нымъ  д']&йствующимъ  лицеыъ  и  во  многихъ  другихъ  былинахъ 
II  даже  въ  т-Ьхъ  былинахъ  и  историческихъ  п'^Ьсняхъ,  въ  кото- 
рыхъ  изображается  эпоха  татарская.  Между  всЬии  младшими 
богатырями  онъ  является-  первымъ  и  старшимъ;  онъ  называется 
пхъ  атаманомъ  и  назначаетъ  имъ  богатырск1е  подвиги.  Самъ 
Владим1ръ  князь,  въ  трудныхъ  случаяхъ,  обраш,ается  къ  нему 
за  сов']Ьтомъ  и  помош,1ю,  Такимъ  почетомъ  онъ  пользуется  по- 
тому, что  и  силою  и  храброст1Ю  онъ  выше  всЬхъ  богатырей:  онъ 
богатырь  непоб-Ьдимый.  Но  Илья  Муромецъ  не  только  сильнее 
п  храбрее,  но  и  честн-Ье  и  благороднее  всЬхъ  другихъ  бога- 
тырей. Въ  этотъ  отношен1и  особенно  зам-Ьчательна  былина  о 
Василиев  Микулпчн'|5.  ВсЬ  богатыри,  желая  угодить  Влади- 
м1ру^  положили  отнять  для  него  у  Черниговскаго  кня.зя,  Да- 
нилы Денисьевича,  его  супругу,  Василису  Микуличну,  а  его 
самого  извести,  пославъ  на  в'Ьрную  смерть;  только  одинъ  И.1ья 
Муромецъ  возсталъ  противъ  этого  безчестнаго  поступка  (^).  Въ 
такихъ  чертахъ  фантаз1я  народа  изобразила  своего  любимаго  бо- 
гатыря. 

Добрыня  Никитичъ.  Посл-Ь  Ильи  Муромца,  былины  отда- 
ютъ  предпочтен1е  предъ  всЬми  богатырями  ДобрынЬ  Никитичу — 
богатырю  изъ  Рязани.  Въ  былинахъ  Добрыня  называется  племян- 
нпкомъ  Владим1ра  (вместо  дяди)  (^)  и  сыномъ  гостя  рязанскаго; 
онъ  же,  вероятно,  и  Добрыня  Рязаничъ,  Золотой  поясъ,  о  ко- 
торомъ  упоминаютъ  л'Ьтописи.  Добрыня  представляется  ближе 
вс']Ьхъ  богатырей  ко  двору  княжескому  и  исполняетъ  разныя  при- 
дворный доля:ности: 

«По  три  года  Дойрынюшка  отольнпчалъ, 

По  три  года  Допрынюпша  чашнпчалъ, 

По  три  года  Дойрынюшка  послов11Ичалъ»(^). 

Онъ  отличался  особеннымъ  благородствомъ  и  взьжествомо: 
„Божество  у  Добрыни  прпроженое",  говоритъ  одна  былина.  Его 
посылаютъ  богатыри    къ  Дюку  Степановичу,    „какъ    грамотой    во- 


!^;  КпрЪсвск.  1)ып.  П1.  стр.  о2. 

(-)  По  л'Ьтоппсямъ   Доорыпя  —  дядя   Иладим1ра,    оратъ   Малуши,    ключнпцы 
Ольги.  О  Илилъ  въ  иослахъ.   П-Ьспи   Рыпм.  ч.  II,  стр.  10.   У  Гильферднпга  ]6  17. 
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-страго,  па  р'Ьчахъ  разумпаго,  съ  гостами  почестливаго"  (\).  „Уне- 
го  р^чи,  говоритъ  другая  былина^  прив'Ьтливы,  у  него  р'Ьчи  умиль- 
ный; онъ  прельститъ  и  уговоритъ"  (-).  Въ  борьб'Ь  съ  протпвип- 
ками  Илья  Муромецъ  больше  другихъ  богатырей  надеется  на 
Добрышо.  Между  подвигами  Добрыни  указывается  (^)  на  то,  что 
онъ  вырубилъ  чудь  б^Ьлоглазую,  перекратилъ  (укротилъ,  унпчто- 
жилъ)  сорочину  (сарацыны-магометапе)  долгополую,  черкесовъ 
пятигорскихъ_,  и  тЬхъ  калмыковъ  съ  татарами,  чукчи  всЬ  и  алю- 
торы  (назвап1е  одного  изъ  сибирскихъ  народовъ,  по  объяснешю 
К.  Аксакова).  „По  приказу  Владиы1ра,  онъ  'Ьздитъ  въ  орды  не 
мирныя,  очищаетъ  дороги  прямо'Ьзж1я;  вм'Ьст'Ь  съ  Василъемъ  Ка- 
8им1ровичемъ  отвозитъ  дани-выходы  за  дв'Ьнадцать  л-Ьтъ  и  гра- 
моту повинную  къ  царю  Бутеяну  Бутеяновичу  (къ  царю  Батыю?_) " . 
Но  особеннымъ  подвигомъ  Добрыни  выставляется  въ  былинахъ 
уничтожеше  страшнаго  Злтя  Горынчища.  Однажды,  разсказывает- 
ся  въ  былин-Ь  (*),  онъ  купался  во  Израй-ршаь  (по  другпмъ  ва- 
р1антамъ,  на  Сафатъ-р'Ьк'Ь,  или  11учай-р']§к'Ь);  струя  (течен1е)  уне- 
сла его  въ  глубь  р'Ьки,  и  онъ  очутился  въ  пещерахъ  б-^локамен- 
иыхъ,  гд^  жилъ  страшный  Зм'Ьй  Горыничъ. 

«Налот^'.лъ  па  его  Зм'Ьп  Горыпчище, 

Хочетъ  Доорыою  огномъ  спалить. 

Огпемъ  спалить,  хооотомъ  ушпопть. 

На  то-то  Добрынюшка  не  ройокъ  оьтлъ, 

Бросаетъ  шляпу  земли  греческой, 

Со  т-Ьми  пескп  желтыми, 

Ко  лютому  Зм-Ью  Горътнчищу: 

Глаза  запорошплъ  и  два  хооота  ушиоъ  (^). 

Упалъ  Зм'Ьп  Горыпчпще 

Во  ту  во  матушку  во  Израй-р1^ку; 

Когда  лп  Зм-Ьй  исправляется. 

Во  то  время  и  во  тотъ  же  часъ 

Схватплъ  Доб.рыня  дубипу,  тутъ  убплъ  до  си^ртя, 

А  вытащплъ  Зм'Ья  на  берегъ, 

Его  пов'Ьсилъ  на  осину  па  кляпую  (покляпую^». 

Потомъ  Добрыня  проникъ  въ  жилище  Зм^^^я,  нашелъ  его  ма- 
лыхъ  д-Ьтушекъ,  всЬхъ  прибилъ.  пополамъ  нерервалъ.  нашелъ 
въ  пещерахъ    Зм'Ья  много   злата    и  серебра    и  свою  любимую   те- 


(^)  Рыбп.  ч.  И,  стр.  -174.  (-)  Рыбн.  ч.  I,  стр.  19о. 

П  Кирш.   Данил,   стр.   201.    (*)  Сборн.   Кирш.   Дан.   стр.   34о— Зо1.    Сборн. 
Кир'Ьев.  Вып.  II,  стр.  49— эЗ.  У  Гпльфердинга  .''б  64. 

(^)  По  другому  вар1анту  былины,  у  Зм1Ья  было  двпнадцать  хоботовъ. 
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тушку;  Марью  Дивовну  (по  другимъ  вар1антамъ,  племянницу 
князя  Владпм1ра,  Запасу  Путятпшиу).  Другая  былина  говорить, 
что,  кром'Ь  Марьи  Дивовны,  Добрыня  нашелъ  въ  пещерахъ  Зм'Ья 
въ  пл'Ьну  „много  царей  и  царевичей,  королей  и  королевичей,  про- 
стой-то силы  и  см-Ьты  н'Ьтъ."  Въ  другой  былпн'Ь  разсказывается, 
какъ  Добрыня  встр-Ьтился  со  зы-Ьежъ  у  еретницы  Марины  Иг- 
натьевны, которая  водила  знакомство  съ  этимъ  зм-Ьемъ. 

«А  бросятся  Зм'Ьища  Горыпчпща, 
Чуть  его  Доорыпю  огнемъ  не  спалплъ, 
А  п  чуть  молодца  хоботомъ  пе  ушиоъ, 
А  и  самъ  тутъ  Зм'Ьй  почалъ  оранптп  его..,. 


Ему  туто-тко  Добрып'Ь  за  о4ду  стало, 
И  за  великую  досаду  показалося. 
Выкималъ  саолю  острую, 
Воздымалъ  выше  буппы  головы  своей: 
А  п  хощешь  лп  тебя,  Зм-Ья,  изрублю  я 
Въ  мелк1я  части  ппрожныя, 
Разбросаю  далече  по  чпсту  полю? 
А  п  тутъ  Зм'Ьп  Горыппчъ  хвостъ  поджавъ 
Да  и  воиъ  поб'Ь;калъ». 


За  то^  что  Добрыня  разстроилъ  пирушку  у  Марины  и  про- 
гналъ  Зм'Ья  Горынича,  Марина,  какъ  волшебница,  обернула  его 
гн-Ьдымь  туромъ: 

«Обернула  его,  Добрыпю,  гн1',дымъ  туромъ, 

Пустила  его  даже  во  чисто  поле, 

А  гд'Ь-то  ходятъ  девять  туровъ, 

А  девять  туровъ,  девять  братанпковъ. 

Что  Добрыня  имъ  будетъ  десятый  туръ. 

Вс-Ьмъ  атамапъ— золотые  рога». 

Чрезъ  полгода^  однакоже,  она  принуждена  была  снять  съ 
Добрыни  волшебное  очарован1е  и  согласилась  возвратить  ему  на- 
стояпцй  видъ  подъ  т-Ьмъ  услов1емъ,  если  онъ  женится  на  ней. 
Добрыня  принялъ  услов1е,  но  какъ  только  Марина  сня.1а  съ  него 
чары,  онъ  жестоко  отомстилъ  ей  за  свое  безчест1е. 

« 

Алеша  Поповичъ  —  богатырь  изъ  духовнаго  сос.ювхя ,  сынъ 
стараго  попа  соборнаго  въ  Ростов'Ь.  Онъ  отличается  не  силою  и 
храброст1ю,  какъ  другте  богатыри,  а  см'Ьлост1ю:  „какъ  н^Ьтъ  въ 
.К1ев'Ь  сильн'Ье  Ильи  Муромца,  и  в'Ьжлив'Ье  Добрыни  Никитича,  такъ 
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н'Ьтъ  см'Ьл'Ье  Алешп  Поповича",  говорить  былина  (^).  Но  см^Ьлость 
у  Алеши  доходнтъ  до  безразсудства,  такъ  что  богатыри  не  хотятъ 
его  посылать  на  трудные  и  опасные  подвиги^  гд'Ь  требуется  осто- 
рожность и  благоразум1е.  „Алеша  говорить  гораздъ,  но  онъ  въ 
тоже  время  гордливъ  и  сп'Ьсивъ,  не  ум'Ьетъ  съ  богатыремъ  какъ 
съ-Ьхаться,  не  ум-Ьетх  богатырю  честь  отдать"  (^).  Особенно  Алеша 
не  пользуется  между  богатырями  хорошей  репутац1ей  за  свои  от- 
ношен1я  къ  женщинамъ.  Алеша  прииимаетъ  участ1е  въ  разныхъ 
подвигахъ  съ  другими  богатырями;  главнымъ  же  его  подвигомъ, 
который  и  доставилъ  ему  м-Ьсто  между  богатырями,  было  уничто- 
жеше  Тугарина  Змхевича.  Этотъ  подвигъ  Алеши  былина  также 
прпписываетъ  не  сил'Ь  и  храбрости,  а  смелости  и  хитрости  или, 
лучше  сказать,  обману.  'Ъздилъ  однажды  Алеша  Поповичъ  съ  бра- 
томъ  своимъ  Екимомъ  Ивановичемъ,  по  чистому  полю  и  встр'Ь- 
тилъ  калику  перехожаго: 

«.Чапоткп  на  немъ  семи  шелковъ, 

Подковырепы  чпстымъ  сереоромъ, 

Личико  унизано  краснымъ  золотомъ, 

Шуба  соболиная,  долгополая, 

Шляпа  сорочинская  земли  греческой, 

Въ  тридцать  пудъ  шелепуга  подорожная, 

Въ  пятьдесятъ  пудъ  налита  свинцу  чебурацкаго». 

Калика  сказалъ  богатырямъ: 

«Вид'Ьлъ  я  Тугарина  Зм-Ьевнча: 

Въ  вышину-ли  онъ  Тугаринъ  трехъ  саженъ, 

Промежь  плечей  косая  сажень, 

Промежу  глазъ  калена  стрела; 

1чонь  подъ  ипмъ  какъ  лютой  зв-Ьрь, 

Изъ  хаплища  пламень  пышетъ, 

Изъ  ушей  дымъ  столбомъ  стоитъ». 

Алёша  выпросилъ  у  калики  его  платье  и  шелепугу  подорож- 
ную Бъ  тридцать  пудъ,  и  нарядившись  каликой,  отправился  про- 
тпвъ  Тугарина.  Увидавъ  его,  Тугаринъ  закричадъ:  „гой  еси,  ка- 
лика перехожая!  не  видалъ  ли  ты  молодаго  Алеши  Поповича?"  Але- 
ша притворился,  что  не  снышитъ,  „подъ'Ьзжай  поближе  ко  мн-Ь, 
не  слышу  я,  что  ты  говоришь".  Какъ  только  Тугаринъ  поровнял ся 
съ  Алешей,  „А.1еша  хлеснулъ  его  шелепугой  по  буйной  го-юв-Ь, 
расшибъ  ему  буйну  голову".  Въ  другой  разъ  Тугаринъ  вызвалъ 
Алешу  сразиться  одинъ  на  одинъ  въ  открытомъ  бою.  Когда  въ 
положенное    время    они   съ-Ьха-иись,    Алеша    закричалъ    Тугарину: 


{')  Кир'Ёев.  Вып.  111,  стр.  5о,  68. 
(^)  Кир'Ьев.  вып.  IV. 
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«Гон  ты  еси  Тугаринъ  ЗмЪевичъ  младъ! 
Бился  ты  со  мною  о  великъ  ;5акладъ, 
Бпться-драться  единъ  на  едпнъ, 
А  за  тооою  нын-Ё  сплы  си'Ьты  н'Ьтъ 
На  мспя.  Алёшу  Поповича». 


Тугаринъ  оглянулся,  чтобы  посмотреть,  какую  силу  за  нжмъ 
видитъ  Алёша,  а  Алеша  только  того  и  ждалъ: 

«Втапоры  Алёша  подскочилъ,  ому  голову  сруйилъ, 

11  пала  глава  на  сыру  землю,  какъ  пивной  котелъ»  (^). 

Потокъ-Михайла  Ивановичъ.  И  Добрыня  Никитичъ  и  Алеша 
Поповичъ  сражаются  съ  зм-Ьежъ;  съ  т-^мъ  же  чудовищемъ  борет- 
ся и  Потокъ-Михайла  Ивановичъ.  "Ёзди-тъ  Потокъ  на  корабл'Ь 
по  морю,  получать  дани-выходы  съ  царя  Лиход'Ья  Лиход-Ьевича. 
Увид'Ьвъ  однажды  на  мор'Ь  б-Ьлую  лебедь,  онъ  хот-Ьлъ  застр'Ьлить 
ее;  но  лебедь  сама  прилет-^ла  на  корабль,  обернулась  красной  д-Ь- 
вицей  и  говоритъ  Потоку:  „есть  я  роду  нев'Ьрнаго,  есть  я  роду 
нокреш;енаго.  Когда  свезешь  меня  на  славную  святую  Русь,  и  схо- 
димъ  во  матушку  Божью  церковь,  тогда  мы  примемъ  съ  тобою  зо- 
лоты  в-Ьицы".  Потокъ  согласился^  и  Марья-Лебедь  Бгьлая  стала 
его  женой  (^).  По  другой  былишЬ^,  она  была  дочь  царя  Лиход-Ья 
и  сама  пришла  къ  Потоку,  когда  онъ  стоялъ  въ  шатр'Ь  на  зеле- 
ныхъ  лугахъ  ея  отца.  При  в'Ьнчан1и,  Потокъ  и  Настасья  Лебедь 
б-^лая  (такъ  переименовали  ее  при  крещенхи)  положили  между  со- 
бой такую  заповедь:  „когда  одинъ  умретъ,  тогда  и  другому  вм'Ьст'Ь 
съ  нимъ  въ  гробъ  .печь".  Во  время  одной  богатырской  по'Ьздки 
Потока,  Настасья  умерла;  узнавъ  объ  этомъ,  Потокъ  немедленно 
возвратился,  приказалъ  сд-^лать  дубовую  колоду^  чтобы  „двопмъ  и 
спд-ЬтБ  и  стоять  можно  было",  взялъ  себ-Ь  хл-Ьба  на  пропитан1е 
да  клещи  да  прутья  жел-Ьзные,  сЬлъ  въ  колоду  съ  умершей  же- 
ной,— и  живетъ  подъ  землей  три  м'Ьсяца.  Наконецъ  приплыла 
подземная  зм-Ья,  проточила  колоду  и  хот-Ьла  сосать  т'Ьло.  Потокъ 
схватилъ  ее  клеш,ами  и  началъ  сЬчь  прутьями  жел-Ьзными,  и  по- 
требова.тъ,  чтобы  она  черезъ  три  часа  принеста  живой  воды. 
Этою  водою  онъ  оживилъ  Настасью  и  закричалъ  такимъ  гром- 
кимъ  голосомъ,  что  мать  сыра  -  земля  всколебалася.  Богатыри 
услышали  и  вырыли  ихъ  изъ  земли.  Но  Настасья  была  не  про- 
стая женш,ина,    а  колдунья  п  чарод-Ьйка,    подобная  еретнпц^  Ма- 


(')  Кирш.    Дан.   стр.  192—193.   Сборн.    Кир-Ьев.    Иып.  2.  стр.  70-80.    Другая 
редакщя  оылины  у  Гнльфердпнга  №  99. 

(2)  Соорн.  Ры()н.  ч.  I,  стр.  206-229.  У  Гильф.  №  6. 
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рин'Ь, — и  былина  разсказываетъ  дал'Ье,    какъ  она  сд'Ьлалась    вра- 
гомъ  Потока  и  старалась  извести  его  ('). 

Въ  былинахъ  о  Добрын^Ь  Никитич'Ь,  АлешЬ  Попович'Ь  и  Ио- 
тук'Ь-Михапл'Ь  Иванович'Ь  замечательно  то,  что  всЬ  они  сражают- 
ся со  зм'Ьемъ.  Этотъ  зм'Ьй  является  то  Зм'Ьемъ  Горыпичемъ,  то- 
Тугариномъ  ом1евичемъ,  то  просто  зм^емъ.  Онъ  живетъ  въ  горахъ 
и  р'Ькахъ,  летаетъ  по  воздуху  и  разсыпаетсл  огиепными  искрами; 
принимаетъ  видъ  богатыря  и  сражается  съ  богатырями;  похи- 
щаетъ  женщинъ  и  вступаетъ  въ  самыя  т'Ьсныя  спошен1я  съ  ни- 
ми; онъ  обладаетъ  несм-Ьтными  богатствами  и  знаетъ.  гд^  нахо- 
дится живая  вода,  составляющая  источникъ  жизни,  силы  и  здо- 
ровья. „Зд-Ьсь  сведены  воедино,  говоритъ  Аоанасьевъ,  различный 
поэтичесшя  представлен1я,  въ  которыхъ  древнхн  челов'Ькъ  любидъ 
живописать  небесныя  тучи  и  грозы...  Въ  огненномъ  зиН,  народ- 
ная фантаз1я  о-ницетворила  молшю,  прихотливый  извивъ  которой 
напоминалъ  воображен1ю  скользящую  по  земл-Ь  зм'Ью,  а  равно 
воздушные  метеоры  и  падающья  звгьзды,  которые  младенчески  не- 
развитому народу,  ради  производимаго  ими  на  глазъ  впечат.т-Ьнхя, 
казались  тождественными  съ  сверкающей  ыо.шхеп.  ВсЬ  эти  есте- 
ственяыя  явлен1я,  быстро  мелькающ1я  въ  небесныхъ  простран- 
ствахъ  св'Ьт.тыми  пламенными  по.юсами,  д.1я  предковъ  нашихъ 
представляли  близкое  подоб1е  летучаго  и  разсыпающагося  въ  ис- 
крахъ  зм-Ья"  (^).  Действительно,  въ  миоическнхъ  сказан1яхъ  вс^хъ 
народовъ  борьба  разныхъ  героевъ  со  зм^емъ  представляется  какъ 
символъ  борьбы  со.шечнаго  св-Ьта  съ  мрачными  тучами,  его  за- 
крывающими. Но  кроме  этого  стих1йпаго  значен1я,  во  вс^хъ  на- 
родныхъ  сказан1яхъ  зм^ю  приписывается  еще  аллегорическое  зна- 
чен1е;  онъ  представляется  символомъ  всего  вреднаго  и  враждеб- 
наго  человеку,  символомъ  злой  и  нечистой  силы.  Особенно  р^зко 
выставляется,  какъ  въ  другихъ  народныхъ  сказашяхъ,  такъ  и 
въ  нашихъ  былинахъ,  чародейское  губительное  в.пян1е  змея  на 
женщинъ,  съ  которыми  онъ  находится  въ  самыхъ  тесныхъ  от- 
Еошешяхъ.  Основой  всехъ  подобныхъ  сказан1й  о  змее  послужило 
еще  библейское  сказан1е  о  томъ  древнемъ  зм1е  обольстителе,  или 
о  томъ  исконномъ  враге  человека,  который  принялъ  на  себя  видъ 
ом1я,  сталъ  вра/кдебно  между  первымъ  мужемъ  и  первой  женой, 
обо.1ьстилъ  первую  жену  и  ввелъ  первыхъ  людей   въ  искушеше. 

Кроме  к1евскихъ  богатырей,  въ  былинахъ  изображаются  еще 
богатыри  такъ  называемые  зсшьзжге,  пзъ  разныхъ  местъ:  Чури.ш 
Пленковичъ — изъ    Малаго    К1евца:    Дюкъ    Степановичъ — изъ    Во- 


(•-)  У  Рыон.  стр.  213-227.  У  Гпльф.  №  40. 
(2;  Поэт,  воз.зр.  т.  2.  стр.  109—110. 
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лынца-Красна  Га^ичья,  илп  изъ  11нд1и  богатой,  и  Соловей  Буди- 
м1ровичъ — богатый   купецъ    изъ  за-моря. 

Ковгородсн1я  былины    о  СадкЪ    и  Васил!»  Буслаеве.    Особен- 

нымъ.  м'Ьстнымъ  колорптомъ  отличаются  отъ  К1евскпхъ  былинъ 
эпохи  Владиы1ра  былины  новгородск1я  о  Садюь  гс  Василги  Бу- 
слаевт. 

Въ  былпнахъ  о  новгородскоыъ  купц'Ь,  Садк'Ь,  въ  поэтиче- 
скихъ  чертахъ  изображаются  торговая,  промышленная  жизнь  и 
богатство  Великаго  Новгорода.  По  одной  былпн^Ь,  Садко  былъ 
удалый  молодецъ  —  выходецъ  съ  Волги.  Задумавъ  отправиться, 
въ  богатый  Новгородъ  поискать  счастья^,  онъ  броси.зъ  въ  рЬку 
Волгу  ломоть  хл'Ьба  съ  солью  и  сказа лъ: 

«А  спасиГю  тсб'Ь,  матушка  Волга  рЬка! 

А  гулялъ  я  по  то(И^  двЬнадцать  .тЬтъ, 

Никакой  я  притки,  скороп  не  видывалъ  надъ  собой, 

И  въ  дооромъ  здоровьи  отъ  теоя  отошелъ, 

А  иду  я  молодецъ  въ  Новгородъ  побывать>-. 

Проговоритъ  ему  матка  Волга  рЬка: 

«А  п  гой  еси,  удалой  доброй  молодецъ! 

Когда  придешь  ты  во  Новгородъ, 

А  стань  ты  подъ  башню  про153?кую, 

Поклонпся  отъ  меня  брату  моему, 

А  славному  озеру  Ильменю». 

Садко  такъ  и  сд-Ьлалъ.  Прибывъ  въ  Новгородъ,  онъ  прежде 
всего  справплъ  поклонъ  Ильменю  отъ  сестры  его,  матушки  Волги. 
Въ  благодарность  за  этотъ  поклонъ  И.1ьмень  посов-Ьтова-тъ  Садк'Ь 
выпросить  у  новгородцевъ  три  невода  и  закинуть  ихъ  въ  озеро. 
Въ  первый  неводъ  попалось  множество  мелкой  рыбы;  въ  другой 
попалась  красная  рыба;  а  въ  трет1й—  крупная  б'Ь.дая  рыба.  Садко 
сложи.1ъ  всю  рыбу  въ  три  погреба^  а  чрезъ  три  дня,  когда  сталъ 
осматривать  ихъ,  въ  одномъ  погреб'Ь,  вм^Ьсто  мелкой  рыбы,  ока- 
зались разныя  М1елк1я  деньги,  въ  другомъ,  вместо  красной  рыбы, — 
червонцы,  а  въ  третьемъ — вм'Ьсто  крупной  б'Ьлой  рыбы, — круп- 
ныя  монеты.  Садко  такъ  сильно  разбогат'Ьлъ,  что  однажды  на 
пиру,  во  время  братчины  Нпкольщипы,  у  Николы  Можайскаго, 
похвалился,  что  на  свое  богатство  выкупитъ  въ  три  дня  всЬ  то- 
вары въ  Новгород-Ь.  Въ  первый  день  опъ  выкупилъ  всЬ  товары 
п  построилъ  храмъ  во  имя  архид1акона  Стефана: 

Въ  другой  день  пошелъ  Садко  по  Новгороду,  а  въ  Новго- 
род'Ь  товаровъ  больше  стараго;  онъ  опять  выкупилъ  всЬ  товары 
п  построилъ  церковь  во  имя  Соф1и  премудрыя.  Въ  трет1й  день 
Садко  нашелъ  опять  въ  Новгород'^  товару  больше  стараго;  онъ 
выкупилъ    п  этотъ    товаръ    и  построилъ    церковь    во  имя  Николы 


—  5(;  — 

Можайскаго,  На  четвертый  день  Садко  но  нашелъ  уже  товаровъ 
въ  Новгород'Ь  „ни  на  денежку,  ни  на  .малу  разну  полушечку^", 
только  „въ  темномъ  ряду  стоять  черепапы,  гнилые  горшки.  всЬ 
горшки  уже  битые";  Садко  купилъ  и  битые  горшки: 

«Пригодятся  рейятамъ  чсреикамн  играть, 
Поминать  Садку  гостя  оогатаго»  (';.; 

По  другой  былинЪ,  Садко  былъ  бедный  новгоредецъ  и  сна- 
чала жи1ъ  только  т^мъ,  что  ходилъ  играть  въ  гусли  на  нирахъ 
богатыхъ  людей.  Случилось  такъ,  что  Садку  долго  не  пригла- 
шали на  пиры;  онъ  сталъ  ходить  на  озеро  Ильмень,  садился 
на  берегу,  на  б'Ьлъ  горючь  камень,  и  игралъ  зд^съ  по  три  дня 
въ  гуселки  яровчаты.  Въ  трет1й  день  показался  на  озер^  морской 
царь  Водяттъ  и  сказалъ  Садк'Ь: 

«Ли  же  ты  Садке  повгородск1п! 

Но  :?па10  т1"1мъ  пудр  тепя  пожаловать 

За  твои  ут-Ьхи  за  волик1я. 

За  твою  игру  п-Ьжпую". 

Лль  пезсчотпой  золотой  казной? 

А  но  то  ступай  въ  новгородъ 

М  ударь  о  врлпкъ  закладъ, 

Заложи  свою  оуйиу  голову, 

И  выряжай  съ  прочихъ  купцовъ 

Лавки  товара  красиаго, 

II  спорь,  что  въ  Ильмсн'Ь-озор'Ь 

Есть  рыба-золоты  перья. 

Какъ  ударишь  о  великъ  закладъ, 

И  пр1-Ьзжай  ловить  въ  Ильмень  озеро: 

Дамъ  три  рыоины-золоты  перья, 

Тогда  ты,  Садке,  счастливь  пудешь». 

Садко  на  первомъ  пиру,  какъ  позвали  его  играть,  ударилъ 
объ  закладъ  съ  новгородскими  купцами,  что  онъ  въ  озер'Ь  Иль- 
мене поймаетъ  три  золотыхъ  рыбы,  п  выигралъ  три  лавки  то- 
вару красиаго. 

«Сталъ  Садко  поторговывать, 
Сталъ  получать  оарышп  велпк1е«. 

И  такъ  разбогат4.ть,  что  на  одномъ  пиру,  когда  ппрова.ти 
у  него  вс^  гости  Новгород скхе  и  похвалились  кто  безсчетноп  зо- 
лотой   казной ,    кто    силой-удачей    молодецкою,    кто    старымъ    ба- 


(1)  Кирщ.  Данил,  стр.  2Н6— 274. 
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тюшкомъ,    кто    молодой   женой,   онъ    такъ   похвалился  своимъ  бо- 
гатствомъ: 

«А  похвастать  не  похвастать  безсчетной  золотой  казной: 
На  свою  безсчетну  золоту  казну 
Повыкуплю  товары  новгородск1о, 
Худые  товары  и  добрые  р. 

Но  какъ  ни  былъ  богатъ  Садко,  Новгородъ  оказался  не- 
сракненно  богаче  его.  „Вставалъ  Садко,  говорить  былина,  ра- 
Бымъ-рано,  будилъ  свою  дружину  хоробрую,  безъ  счета  давалъ 
золотой  казны,  распущалъ  дружину  по  улицамъ  торговымъ ,  а 
самъ  то  прямо  шелъ  въ  гостинный  рядъ  и  повыкупплъ  товары 
новгородск1е,  худые  товары  и  добрые".  Но  на  другой  день  Садко 
увид-^лъ: 

«^двойн-Ь  товаровъ  прпнавезено, 
1?двойн'Ь  товаровъ  пранаполнено 
На  тую  на  славу  па  великую  новгородскую э 

Садко  выкупилъ  и  эти  товары,  но  на  трет1н  день  опять 
увид'Ьлъ: 

«15тройн1^  товаровъ  прпнавезено, 
1)ТройнТ>  товаровъ  принаполнепо 
На  ту  на  великую  на  славу  новгородскую  >. 

Садко  призадумался  и  сказалъ: 

«Не  выкупить  товара  со  всего  б1^ла  св-Ёта. 
Още  (^)  выкуплю  товары  московские, 
11одосп1;ютъ  товары  заморсие. 
Не  я,  видно,  купецъ  богатъ  новгородск1й,— 
Побогаче  меня  славный  Новгородъ». 

Дал-Ье  былина  разсказываетъ  о  морскомъ  торговозгъ  путе- 
шеств1и  Садки,  подъ  которымъ,  конечно,  разумеется  иностран- 
ная торговля  Новгорода  и  указываются  пути  этой  торговли. 
„Нагрузи.11ъ  Садко,  говорить  бы.1ина,  своими  товарами  трид- 
цать кораблей  и  по-Ьхаль  по  Волхову^  со  Волхова  во  Ладожско, 
а  со  Ладожска  во  Неву  р'Ьку,  а  со  Невы  р^ки  во  сине  море, 
воротилъ  онъ  въ  Золоту  орду,  продава.1ъ  товары  новгородск1е, 
по.1учалъ    барыши    велик1е,    насыпа.тъ    бочки    сороковки    красна 


С)  Если. 
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золота,    чиста        серебра^по'Ьзжалъ    назадъ    во   Новгородъ".     На- 
возвратномъ  пути  застигла  Садку  сильная  буря: 
Садко  говорить  своей  дружин^^: 

«Ан  же  ты,  дружинушка  хоробрая! 

КаКЪ   мы   В'ЬКЪ   по   морю   1'13ДПЛ11, 

А  морскому  царю  дани  но  плачивали, 

Видно,  парь  морской  отъ  иасъ  дани  требуетъ». 

Бросили    въ  море    на  жертву    морскому    царю    „бочку    соро- 
ковку  чиста  серебра,    потомъ    красна  золота",    но  буря  не  утиха 
ла.    „Видно,    говоритъ  Садко,   морской   царь  живой  головы  требу- 
етъ".   Когда    кинули  ж,реб1й,    кого    бросить    въ    море,  жреб1й    вы- 
палъ    на  самого    Садку, — и  Садко    началъ    готовиться  къ  смерти: 

«Онъ  сталъ  пи'Ьпьпце  отписывать: 

Кос  пм1",1П.е  отп11сыв:;лъ  Божьпмъ  церквамъ, 

Иное  им^Ьмьс  нпщей  0]зат111, 

Иное  пм'Ьнье  молодой  Ялен'Ь, 

Остатнее  именье  дружины(-Ь)  хоропрыя(ой). 

Говорнлъ  Садке  купецъ,  богатый  гость: 

Ай  же,  братцы,  дружина  хоробрая! 

Давайте  мн1'>  гуселкн  ярпвчаты, 

Попграть-то  мн-Ь  въ  остатнее: 

Больше  мн-Ь  въ  гуселки  не  игрыватн. 

Алп  мп'Ь  взять  гуслп  во  сине  море?». 

Садко  взялъ  гусли  и  спустился  въ  море  на  дубовой  дощеч- 
ке. Скоро  онъ  очутился  въ  б'1&локаменныхъ  палатахъ  морского 
царя,  который  тотчасъ  же  заставилъ  его  играть  въ  гусли: 

Садко  игралъ  трои  сутки,  а  морской  царь  все  это  время 
плясалъ  такъ  сильно,  что  отъ  пляски  его 

«Во  снпемъ  мор15  вода  всколыбалася. 

Со  желтымъ  пескомъ  вода  смутилася. 

Стало  разбивать  много  кораблей  на  спнемъ  мор-Ь, 

Стало  много  гибнуть  им'Ьньицевъ, 

Стало  много  тонуть  людей  пракедныхъ, 

Какъ  сталъ  народъ  молиться  Мнкол!;  Можа1'1скому«'. 

Явился  Николай  чудотворецъ,  запретилъ  Садк'Ь  играть  и  на- 
училъ  его,  какъ  спастись  отъ  морского  царя.  Возвратившись  въ 
Новгородъ,  Садко,  въ  благодарность  за  спасен1е,  построи.тъ  цер- 
ковь во  имя  Николая  чудотворца  и  не  сталъ  больше  ездить  на 
сине  море,  а  сталъ  жить  въ  Новгород-Ь  (^). 


(^)  Сборн.    Рыбн.    ч.    I.    стр.   370-Я80.    У   Гпльф    ]\о   70. 
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Бъ  эгпхъ  былпнахъ  о  СадхгЬ  п;:!ображаготся  богатая  торго- 
вая жпзнъ  Новгорода,  источники  богатства  и  торговля  Новго- 
рода, набожность  торговыхъ  людей,  выражающаяся  въ  построе- 
Н1П  храмовъ  Бож1пхъ  на  прхобрЬтенныя  торговлею  богатства, 
п  наконецъ  двоев'Ьр^е  древпяго  русскаго  челов'Ька,  по  которому 
Садко  обогащается  при  помощи  морского  царя  и  за  это  дол- 
женъ  платить  ему  дань  своей  головой,  по  находитъ  защиту  и 
спасен1е  отъ  него  въ  святомъ  покровител'Ь  всЬхъ  плавающихъ 
мореходцевъ  —  Никола^Ь  чудотворц-Ь,  которому,  въ  благодарность 
за  спасенхе,  строитъ  церковь  въ  Новгород'^, 

Въ  былинахъ  о  Василхи  Буслаев-Ь  изобра?кается  другая  ха- 
рактеристическая черта  Новгорода — вольная,  буйная  жизнь  Нов- 
городцевъ^  выражавшаяся  по  временамъ  въ  страшныхъ  междо- 
усобныхъ  битсахъ  одной  стороны  или  парт1и  съ  другой,  Пред- 
стазителемъ  буйной  новгородской  вольницы  въ  былинахъ  являет- 
ся Васил1й  Буслаевъ.  Еще  въ  молодыхъ  л-Ьтахъ  Васил1й  началъ 
„шутить  шутки  не  маленьк1я:  кого  возьметъ  за  руку^  у  того 
рука  прочь,  кого  за  ногу,  у  того  нога  прочь,  кого  хватитъ  за 
голову,  головой  вертитъ  будто  пуговицей",  такъ  что  всЬ  въ  Нов- 
городе стали  жаловаться  на  него  матери  его,  честной  вдов-Ь, 
Амелф'Ь  Тимоееевн'Ь: 

«Уйми  ты  св'.ю  дЬтпще  люйпмое. 
Молода  Васпльюшка  Буславьева: 
Ходптъ  оиъ  по  городу,  похажпвар.тъ. 
На  кня'гкснецк!»  дворъ  опъ  загуливаетъ, 
Шутптъ  01!Ъ  шуточки  не  хороипя 
Со  т'Ьми  д-Ьтьми  со  боярскшш, 
Со  ооярскими  д-Ьтьмп  княженецкими, 
Поопваетъ  смерт1ю  напрасною"  ('). 

Мать  указывала  Васил1ю  на  прим-^^ръ  его  отца,  Буслая,  ко- 
торый жплъ  въ  Новгород'^  90  л'Ьтъ,  и  ни  съ  к'Ьмъ  не  спорилъ 
и  не  ссорился.  Но  Васил1й  продолжалъ  буйствовать,  и  чтобы  за- 
щититься отъ  мести  побитыхъ  и  обиженныхъ  имъ,  онъ  началъ 
набирать  дружину  изъ  такихъ  же  буйныхъ  удальцовъ,  какимъ 
былъ  самъ:  пов'Ьстилъ  весь  Новгородъ,  чтобы  кто  хочетъ  пить  и 
веселиться,  шелъ  къ  нему  на  дворъ.  Угощая  приходившихъ,  онъ 
ударялъ  каждаго  черв.леннымъ  вязомъ  по  спин-Ь  и  плечамъ;  кто 
Еытерп'Ьдъ  так]'е  удары,  т-Ь  составили  его  дружину. 

Однжды  Васи.л1й  съ  своею  дружиною  незваный  явился  на 
Еиръ  ко  князю  новгородскому    и  здесь  держалъ  зателадъ,    что  онъ 


С)  С«'орн.  Рыои.  ч.  I.  стр.  .'{4о. 
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<)удетъ  биться  на  Волховскомъ  мосту  со  псЬми  мужиками  нов- 
городскими, а  если  не  устоитъ,  срубить  ему  буйну  голову.  Когда 
онъ  разсказалъ  объ  этомъ  матери,  мать  заперла  его  въ  глубоюй 
погребъ,  а  сама  съ  богатыми  дарами  отправилась  къ  князю  съ 
просьбою  о  помилован1и  сына.  Но  князь  сказалъ:  „тогда  прощу, 
когда  голову  срублю".  Между  т'Ьмъ  на  Волховскомъ  мосту  соб- 
ралось множество  народа.  Дружина  Васил1я  завязала  съ  ними  битву, 
побила  много  народу;,  но  начала  ослаб'Ьвать.  Услышавъ  объ  этомъ, 
Васил1н  вырвался  изъ  погреба,  схватилъ  ось  телтжную  жел}ьзю1ю 
и  приб'Ьжалъ  къ  мосту. 

«И  р.идптъ  яружипу  хороорую, 
Стоитъ  дружина  по  ко.тЬиъ  въ  крови, 
Головкп  шалыгам»  прощелканы, 
Платками  руки  перевязаны. 
И  ноги  кушаками  переверчены. 
Говоритъ  Васпльюшка  Буславьевичъ; 
«Ай  моя  дружина  хоропрая! 
Вы  теперь  позавтракали, 
Мн-Ь-ко-ва  дайте  поооЬдатн». 
Становплъ  дружину  на  сторону, 
А  самъ  началъ  по  мужнчкамъ  похаживать 
И  началъ  мужпчковъ  пощелкивать. 
Осью  жел'Ьзпою  помахивать: 
Махнетъ  Насильюшка— улица, 
Отмахнетъ  назадъ— промежуточ('КЪ, 
И  впередъ  просунетъ— переулочекъ»  [^). 

Видя  такое  побоище,  князья  новгородскхе  обратились  къ 
матери  Васил1я  съ  просьбою  унять  его;  но  мать,  не  надеясь  усми- 
рить Васил1я,  посла.1а  ихъ  въ  серг1евск1п  монастырь  къ  Старчищу 
Пилигрпмищу,  сказавши: 

«Крестовый  его  батюшка,  Старчпще  Лилигримпщ»^ 

Им-Ьетъ  силу  нарочитую. 

Попросите  князья  Новгородск1е, 

Не  можетъ  ли  унять  мое  чадо  милое». 


«Идетъ  крестовып  батюшка,  Старчище  Пилигримище: 
На  буйной  голов'Ё  колоколъ  пудовъ  во  тысячу, 
Во  правой  рук'Ь  языкъ  во  пятьсотъ  пудовъ»  (^,\ 


С)  Рыбн.  ч.  I.  стр.  347—318.  У  Гильф.  №  .30. 

(=*)  Судя  по   этому   изображсн1Ю    Старчнша,     можно   думать ,   что    въ   пемъ 
■олицетворенъ  совЪтъ  стариннаго  повгородскаго  Впма  съ  его  колоколомъ. 
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Басил1п    не    послушалъ    п   Старчпща    Ирлигрпмища.     Когда, 
онъ  сталъ  уб]5 ждать  его  прекратить  побоище,  Васил1й  сказалъ: 

"Л  у  пасъ-то  в-Ьдь  д-Ьло  делается: 

Головами,  батюшка,  играемся. 

И  здыпулъ  шалмгу  девяносто  пудъ. 

Какъ  хлыснулъ  своего  йатютку  въ  оуйиу  голову, 

'Гакъ  разсыпался  колоколъ  на  чоремья  П1);кевыя; 

Стоптъ  крестный— не  кренется, 

Желтыя  кудрн  не  ворохнутся. 

Онъ  скочнлъ  батюшку  протпвъ  очен  его 

II  хлеснулъ-то  крестнаго  батю1пка 

Нъ  бунпую  голову  проиежъ  ясны  очи: 

II  выскочили  ясны  очп,  какъ  ппвны  чаши»  С). 

По  другой  былин-Ь,  Буслаевъ,  пос.и'Ь  перваго  удара  въ  Стар- 
чпще,  одумался:  „старца  убить  не  спасенья  зал-Ьсть  (добыть),  а 
гр'Ьха  себ-Ь  на  душу",  сказалъ  онъ  и  посов-Ьтовадъ  Старчищу 
отправляться  въ  свое  мЬсто  {-).  Тогда,  говоритъ  одна  былина, 
вышла  изъ  монастыря  Смоленская  сама  мать  пресвятая  Богоро- 
дица и  вел'Ьла  матери  Васильевой  унять  своего  сына:  эта  под- 
робность въ  бы-иинЬ  совершенно  согласна  съ  .л-Ьтонисями,  кото- 
рый разсказываютъ,  что,  во  время  междоусобныхъ  кровопролит- 
ныхъ  битвъ  въ  Новгороде;  духовенство  часто  выходило  съ  креста- 
ми и  иконами,  для  усмирен1я  враждующихъ.  Васил1Й  усмирился, 
когда  мать  стала  заклинать  его:  „никого  я  не  послушалъ  бы, 
а  послушалъ  тебя,  родну  матушку:  не  послушать  мн'Ь  законъ  не 
даетъ"  (^).  Какъ  эпилогъ  къ  разсказу  о  Буслаеве  и  вм'Ьст'Ь  какъ 
посл^Ьдняя  черта,  дорисовыва1ош,ая  образъ  этого  представителя 
буйной  новгородской  вольницы,  въ  былинахъ  изображается  еще 
путешеств1е  Васил1я  въ  Терусалимъ  (^).  „Съ  молоду  бито  много, 
граблено,  подъ  старость  надо  душу  спасти",  говоритъ  онъ  и  от- 
прав.тяется  ко  святымъ  м'Ьстамъ,  со  всею  своею  дружиною.  Это 
совершенно  согласно  съ  характеромъ  древне-русскаго  че.юв'Ька: 
посл'Ь  буйнаго  разгула  -страстей  въ  молодости,  посл-Ь  всякихъ  на- 
СЦЛ1Й  и  неправдъ  въ  жизни,  приходя  къ  раскаянхю,  онъ  начиналъ 
строить  церкви  и  монастыри,  иногда  самъ  уходилъ  въ  монастырь, 
и  чаще  всего,  для  успокоения  своей  сов'Ьсти,  отправлялся  въ  цу- 
тешеств1е  по  святымъ  м'Ьстамъ:  ,,съ  молоду  бито  много,   граблено,. 


С)  Рыбн.  ч.  I.  стр.  :{43-3{4.    Гпльф.   №  и.  (-')  1'ыбн.  ч.  И.  стр.  20^5-207. 
О  Рыбн.  ч.  I.  стр.  457.  (*)  Кирш.  Дай.  стр.  ЮГ»— 179. 
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подъ  старость  надо  душу  спасти".  Но  и  1е]л'са.1пмъ  и  святыя 
м'Ьста  не  могли  усмирить  своевольнаго  и  буйнаго  характера  Ва- 
сил1я.  Отпуская  въ  1ерусалимъ,  мать  запретила  ему  купаться  въ 
Тордан'Ь  нагимъ  ошьломь,  а  вед'Ьла  купаться  въ  рубашечть]  но  онъ 
не  послушался  матери  и  выкупался  въ  1ордан'Ь  нагимъ  тгьломъ. 
Поднимаясь  на  0аворъ-гору,  дружина  Багил1я  встр-Ьтила  огром- 
ный камень- Латырь\  чтобы  дойти  до  церкки  Г1реображен1я,  сто- 
ящей на  гор'Ь,  нужно  было  трилгды  перескочить  черезъ  этотъ 
камень.  Прежде  стали  скакать  товарищ,и  ]]аспл1я,  и  трижды  пере- 
скочили: посл'Ь  нихъ  сталъ  скакать  самъ  Васил1й:  „разъ  скочилъ 
и  другой  скочилъ.  и  говоритъ  своей  дружин'^:  „я  на  трет1ц  разъ 
не  передомъ,  а  задомъ  перескочу".  Скочилъ  задомъ  и  зад'1^лъ 
ногою  за  камень  и  убился  до  смерти  ('). 

Такъ  какъ  былины  сложились  подъ  вл1ян1емъ  древн^^йшихъ 
мпеическихъ  представлешй,  то  въ  нихъ  много  чудеснаго  и  фан- 
тастическаго  элемента.  Но  подъ  чудесными  и  фантастическими 
образами  въ  былинахъ  выражаются  идеальныя  представлешя  на- 
рода о  богатыряхъ.  Богатыри  представляютъ  собою  олицетворе- 
Н1е  т^хъ  свойствъ  и  качествъ,  каш  я  всего  бол'Ье  ц'Ьнплись  и 
уважались  народомъ:  это  своего  рода  идеалы  и  типическая  лица, 
изображающ,1я  разные  характеры  народа.  Князь  Владпм1ръ — 
идеалъ  челов'Ька  счастливаго,  ласкова^о  и  гостепр1пмнаго.  Илья 
Муромецъ  —  идеалъ  силы  и  храбрости  ,  Добрыня  Никптичъ — 
идеалъ  вЬж.1ивости ,  б.тагородства  и  образованности ;  Алеша 
Поповичъ — см'Ьлости  и  удальства;  Чури.до  Пленковичъ — идеа.дъ 
красавца  и  щеголя:  Дюкъ  Степановичъ  и  Садко  Новгород- 
ск1й — идеалы  богатства.  Эти  идеалы,  разум'Ьется,  впо-тн-Ь  соот- 
в'Ьтствуютъ  степени  развитая  народа,  среди  котораго  они  образо- 
вались. Не  развитый  умственно  и  нравственно  народъ  еще  не 
можетъ  вполне  оц'Ьнить  высогЛя  духовно-нравствннныя  свойства, 
каковы  напр.  сила  ума,  высота  нравственнаго  характера^  глубина 
чувства  и  проч.;  ему  нравятся  бол-Ье  наружныя  качества:  физи- 
ческая сила  и  храбрость,  см'Ьлость  и  уда.1ЪСтво,  ловкость  и  хи- 
трость; т'Ьлесная  красота,  щегольство  и  богатство, 

Въ  первыя  времена  устройства  челов'Ьческихъ  обществъ,  когда 
челов-Ьку  постоянно  приводится  бороться  и  съ  силами  природы 
и  съ  разными  врагами,  внутренними  и  вн'Ьшними,  всего  необхо- 
дим-Ье,  разум-Ьется^  физическая  сила  и  храбрость,  которыя.  по- 
этому, д-Ьнятся  народомъ  выше  всЬхъ  другихъ  качествъ.  ВсЬ  бо- 
гатыри въ  былинахъ  изображаются  съ  страшной  физической  си- 
лой: „кого  хватитъ  богатырь  за  руку,  у  того  рука  прочь,  за  ногу, 
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нога  прочь,  за  голову,  голова  долой".  Соединивъ  на  пирахъ  Владим1ра 
ц-Ьлую  толпу  богатырей  съ  подобною  чрезвычайною  силою,  фантаз1я 
народная  нашла  необходимымъ  выдумать  для  нихъ  особыя  для  каждаго 
пом'Ьщешя  и  перегородки  съ  жел'Ьзными  сваями;  „у  меня,  говорить 
князь  Владим1ръ  въ  одной  бьтлин'Ь,  промежъ  каждымъ  богаты- 
ремъ  были  сваи  жел'Ьзныя,  чтобы  они  въ  пиру  да  напивалпся, 
напивалися  да  не  столкалися".  Но  Илья  Муромецъ,  разсердив- 
шись  однажды,  перем'Ьшалъ  всЬ  м'Ьста  богатырск1я,  погнулъ  вс'Ь 
сваи  жел'Ьзныя  и  побилъ  вс^хъ  богатырей;  между  богатырями, 
которые  всЬ  отличаются  чрезвычайною  силой,  онъ  идеалъ  силы 
непоб'Ьдимой  и  храбрости  неустрашимой. 

Вм'Ьст'Ь  съ  хорошими  свойствами,  въ  былинахъ  отразились 
и  черты  грубости  и  жестокости  того  в'Ька,  въ  который  он'Ь  возник- 
ли. Страшная  сила  богатырей  выражается  иногда  въ  жестокихъ 
и  чисто  зв'Ьрскихъ  поступкахъ:  богатырь  часто  не  довольствуется 
т'Ьмъ,  что  поб-Ьдилъ  своего  врага;  онъ  рубитъ  ему  голову,  распа- 
рываетъ  грудь  или  животъ  и  изд-Ьвается  надъ  нимъ.  Удальство 
богатырей  въ  былинахъ  соединяется  съ  похвальбою,  или  лучше 
сказать^  съ  непр1'ятною  хвастливост1ю:  вся  бесЬда  богатырей  на 
пирахъ  Владим1ра  состоитъ  въ  томъ,  что  они  напиваются  да  хва- 
стаютъ:  „еще  вс']Ь  на  пиру  напивалися,  еш,е  всЬ  на  пиру  порас- 
хвастались". 

Вм'Ьст'Ь  съ  богатырями,  въ  былинахъ  нер-Ьдко  изображаются 
и  воинственныя  женщины,  которыя^  подобно  богатырямъ,  отли- 
чаются чрезвычайною  силою  и  храброст1ю,  "Ьздятъ  по  полямъ, 
сражаются  со  врагами,  стр'Ьляютъ  изъ  лука  и  присутствуютъ 
иногда  на  пирахъ  Владимхра.  Таковы:  воинственная  супруга  Ду- 
ная, Настасья  Коро.тевична,  и  супруга  Дона,  Дн'Ьпра  Королевична, 
которыя  искусствомъ  стр-Ьлять  изъ  лука  поб-Ьдили  своихъ  мужей- 
богатырей;  таковы  три  дочери  богатыря  Микулы  Селяниновича: 
Василиса,  Настасья  и  Марья;  жена  Святогора  и  жена  Ильи  Муромца, 
Савишна,  которая  однажды  прогнала  отъ  ст'Ьнъ  К1ева  Тугарина 
Зм1евича  со  всею  его  силою.  Кром-Ь  воинственности,  другую  отли- 
чительную черту  женщинъ  героинь,  изображаемыхъ  въ  былинахъ, 
составляетъ  то,  что  он-Ь,  находясь  въ  связи  съ  нечистою  силою, 
влад^^ютъ  чародейскою  способност1ю  превращаться  и  другихъ  пра- 
вращать  въ  разные  виды: 

Гядъ  былинъ  заключается  былиною  о  томъ,  отъ  чего  пере- 
велись богатыри  на  святой  Руси  С).  Въ  этой  былин-Ь  разсказы- 
вается    о  битв'Ь   богатырей    съ    татарами   на   Сафатъ-р'Ьк']^.    Силы 


(*)  Мы  приводимъ    ее  ио  первой   редакц1Я,   напечатанной    Шевыревымъ   въ 
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татарской  было  столько,  что  „тон  силы  доброму  молодцу  ие  объ- 
ехать, с'Ьрому  волку  не  обрыскать,  черному  ворону  не  облет-^тъ; 
но  богатыри  перебили  всю  эту  силу  и  одержали  такую  поб'Ьду, 
что  возгордились  своею  силою,  и  одинъ  изъ  нихъ,  Ллеша  Попо- 
Бпчъ,  сказалъ:  „подавай  намъ  силу  небесную;  мы  и  съ  тою  си- 
лою, витязи,  справимся".  Едва  онъ  проговорилъ  эти  слова,  какъ 
явилось  двое  небесныхъ  воителей,  которые  сказали:  „а  давайте 
съ  нами,  витязи,  бой  держать".  Налет'Ь.1ъ  на  нихъ  Алеша  Попо- 
Бичъ  и  разрубилъ  ихъ  пополамъ^  со  всего  плеча:  ста.ю  ихъ  чет- 
веро, и  живы  всЬ.  Налет-Ьлъ  потомъ  Добрыня  Никитичъ,  разру- 
билъ ихъ  пополамъ,  со  всего  плеча:  ста.10  восьмеро  и  живы  вс^. 
Налет'Ь.зъ  на  нихъ  И.1ья  Муромецъ,  разрубилъ  ихъ  пополамъ  со 
всего  плеча,  ста.1о  вдвое  бол-Ье,  и  живы  всЬ. 

"Кросилпсь  на  сн.гу  всё  витязи, 

Стали  они  силу  колоть,  руйить, 

А  сила  вес  растетъ  да  растетъ, 

Всё  на  витязей  съ  Гюемъ  идетъ. 

Не  столько  витязи  руоятъ. 

Окольно  добрые  кони  ихъ  тоочутъ, 

А  сила  всё  растетъ  да  растетъ, 

Всё  на  витязей  съ  йоемъ  идетъ. 

Бились  вптязп  три  дня,  три  часа,  три  минуточки, 

Нщахалися  ихъ  плечи  могутныя, 

Уходилпся  конн  пхъ  до()рые. 

Притупились  мечи  ихъ  оулатные... 

А  сила  всё  растетъ  да  растетъ. 

Всё  на  витязей  съ  йоемъ  идетъ. 

Испугалися  могуч1е  витязи, 

Пой'Ьжали  въ  каменныя  горы,  въ  темныя  пещеры, 

Какъ  подб'Ьжитъ  витязь  къ  гор-Ё,  такъ  и  окамен'Ьетъ, 

Какъ  подй'Ьжитъ  другой,  и  окамен'Ьетъ, 

Какъ  подо'Ьжитъ  трет1й,  такъ  и  окамен'Ьетъ... 

Съ  т'Ьхъ  поръ  и  перевелись  витязи  на  святой  Руси». 

Трудно  опреде.№ть,  что  разум'Ьется  въ  былин'Ь  подъ  силою 
небесною.  Въ  одномъ  вар1ант'Ь  былины  С)^  вм'Ьсто  небесной,  си.1а 
названа  не  зд/ьтнею:  „подавай  намъ  силу  не  зд'Ьшнюю".  Въ  дру- 
гой былин-Ь  О,  вм'Ьсто  Алеши  Поповича,  Илья  Муромецъ,  возгор- 
дившись, подумалъ:  „если  бы  была  вся  сила  небесная,  приру- 
бп.тъ  бы  и  всю  силу  небесную",  но  вм'Ьсто  небесной  си-иы,  подъ 
ударами    богатырей,    нача.та  увеличиваться    сила  татарская:    „раз- 


(1)  Сынъ  Отеч.  18.э6.  №  17.  (2)  Рыбн.  ч.  I.  стр.  119. 
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рубятъ  татарина  единаго,  сд-^лается  два  татарина;  разрубятъ  два 
татарина,  сд'Ьлается  четыре  татарина"  и  т.  д.  Эти  изм'Ьненхя  въ 
былинахъ  сд'Ьланы  народомъ,  в'Ьроятно,  въ  поздн'Ьйшее  время, 
когда  онъ,  повторяя  былины,  борьбу  богатырей  съ  небесною  си- 
лою нашелъ  оскорбительною  для  своего  религ1ознаго  чувства. 
Какъ  бы  то  ни  было,  только  погибель  богатырей,  по  былин-Ь,  про- 
изошла отъ  ихъ  гордости  непом'Ьрной  силой  своей,  и  состояла 
въ  томъ,  что  они  окамен'к1и.|„Русск1й  народъ,  по  зам'Ьчан1ю  Шевырева, 
этимъ  глубокомысленнымъ  предан1емъ  объясняетъ  себ'Ь,  какъ  въ 
древней  его  жизни  сила  т'Ьлесная,  олицетворенная  въ  витязяхъ, 
поб-Ьдивъ  аз1атск1я  орды,  уступила  м-Ьсто  сил-Ь  духовной,  которая 
мало  по  малу  простерлась  во  век  концы  земли  русской"  ('). 

3)   И0Т0РИЧЕСК1Я  ПФОНИ. 

Былины  о  богатыряхъ  сохранились  не  на  югк  Росс1и,  гд-Ь 
онк  первоначально  были  сложены,  а  въ  разныхъ  областяхъ  Вели- 
коросс1и,  куда  он'Ь  перенесены  были  удалившимся  съ  юга  насе- 
лен1емъ  во  времена  татарскихъ  нашеств1й.  По  образцу  ихъ  въ 
Великой  Росс1И  составились  такъ  называемыя  исторгтескгя  пгь~ 
сни\  на  югк  же  Росс1и,  подъ  вл1ЯН1емъ  новыхъ  историческихъ 
услов1й  жизни,  въ  посл'Ьдств1и  возникъ  особый  эпосъ,  въ  формк 
малороссгйской  думы. 

Посл'Ь  раззорешя  К1ева  и  К1евской  Руси  татарами,  центромъ 
русскихъ  областей  и  государственной  жизни  сделались  сначала 
Владим1ръ,  а  потомъ  Москва.  Около  Москвы  сосредоточился  и 
народный  эпосъ,  какъ  прежде  онъ  сосредоточивался  около  К1ева. 
Какъ  въ  былинахъ  Кхевъ  и  к1евск1й  князь  Владимхръ  служатъ 
центромъ,  вокругъ  котораго  собираются  век  богатыри,  такъ  въ 
историческихъ  пксняхъ  век  сказан1я  примыкаютъ  къ  Москвк  и 
московскому  царству.  Ярче  вскхъ  эпохъ  въ  историческихъ  п-Ь- 
сняхъ  выставляются  времена  Грознаго;  но  рядъ  ихъ  начинается 
ещ,е  пкснями  о  татарской  эпохк,  которыми  онк  п  связываются 
съ  былинами  к1евскаго  цикла,  и  потомъ  продолжаются  пкснями 
о  временахъ  Грознаго,  смутной  эпохк  самозванцевъ,  царствованш 
Алекскя  Михайловича  и  Петра  В.  По  формк  историческ1Я  пксни 
близки  къ  былинамъ,  по  образцу  которыхъ  онк  и  составились: 
въ  нихъ  тк  же,  какъ  въ  былинахъ,  прхемы  при  изображенхи  пред- 
метовъ  и  тотъ  же  складъ  ркчи. 


С)  Ист.  русск.  слов.  т.  I.  стр.  249. 
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П'Ьсни  о  татарской  эпох'Ь.  Шсни  о  татарской  эпохЬ  свя- 
аываютъ  собою  псторическ1й  эпосъ  съ  богатырскиыъ.  Татарск1я 
наи1еств1я  оставили  такое  сильное  и  страшное  впечатл'Ьнхе  въ  на- 
род'Ь,  что  татары  сд'Ьлались  для  него  символомъ  вообще  всякой 
непр1ятельской  силы^  н  эпоха  татарская  соединилась  въ  его  во- 
ображен1и  съ  эпохой  князя  Владим1ра  и  его  богатырей.  Съ  осо- 
бенною яркост1ю  ужасъ  и  тяжесть  татарскихъ  Еашеств1й  изобра- 
жаются въ  былин-Ь  или  п'Ьсн'Ь  о  царп  Калить.  „Изъ  орды,  золо- 
той земли,  разсказывается  въ  этой  былин'Ь-п'Ьсн'Ь,  подымался  злой 
Калинъ  царь  Калиновичъ,  ко  стольному  городу,  ко  К1еву,  со  своею 
силою,  съ  поганою.  Собиралося  съ  нимъ  силы  на  сто  верстъ  во 
БС'Ь  четыре  стороны".  Дал'Ье  изображается  страшный  ужасъ,  какой 
производили  на  народъ  татар ск1я  нашеств1я: 

«За  чЪмъ  мать  сыра-земля  не  погпется? 

За  Ч'Ёмъ  не  разступится? 

А  отъ  пару  было  отъ  конпнаго 

А  н  мЪсяцъ,  солнце  померкпуло, 

Не  видать  луча  св1Ьта  б'Ёлаго. 

А  отъ  духа  татарскаго 

Не  можно  крещенымъ  намъ  живымъ  быть». 

Присылаетъ  царь  Калинъ  ярлыки  скорописчаты,  въ  кото- 
рыхъ  было  написано,  чтобы  Владим1ръ  немедленно  сдалъ 
стольный  К1евъ-градъ.  Владимхръ  опечалился:  „по  гр-Ьхамъ 
князю  учинилося,  богатырей  (въ  то  время)  въ  Шев-Ь  не  случилося**. 
Былъ  тамъ  одинъ  богатырь,  Васил1п  пьяница;  онъ  взб^жадъ 
на  башню  и  выстр-Ьди-дъ  оттуда,  но  не  попалъ  въ  Калина  царя,  а 
попа.дъ  въ  зятя  его,  въ  правый  глазъ.  Въ  это  тяжкое  время  для 
Шева  является  Илья  Муромецъ  и  говоритъ  Владим1ру:  Ни  о 
чемъ,  государь,  не  печалуйся. 


«Насыпан  ты  мпсу  чиста  серебра, 
Другую  красна  золота, 
Третью  мису  скатнаго  жемчуга; 
ПоЪдемъ  со  мною  къ  Калину  царю. 
Со  своими  честными  подарками». 

Эти  снова  указываютъ  на  т-Ь  огромныя  дани,  которыя  должны 
были  платить  татарамъ  наши  предки.  Но  царь  Калинъ  не  сдается 
на  подарки;  онъ  требуетъ  выдачи  виноватаго,  кто  застр'Ьлилъ  его 
зятя,  и  самого  Илью  Муромца,  когда  онъ  сталъ  нев'Ьжливо  уб^ж- 
дать  его  отойти  отъ  К1ева,   прпказадъ  связать  крепкими    веревка- 
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ми.  Но  Илья  тотчасъ  же  разорвалъ  эти  веревки,  и  такъ  какъ  его 
не  допускали  до  его  м'Ьдпой  палицы  въ  три  тысячи  пудъ,  то  онъ 
схватилъ  стоявшаго  около  него  татарина. 

«И  зачалъ  татариномъ  помахивати: 
Куда  ли  махнстъ— тутъ  и  улицы  лежать, 
Куда  отвернетъ— съ  переулками, 
А  самъ  татарину  приговарпваетъ: 
А  II  кр1;покъ  татарппъ,  не  ломится. 
А  жиловатъ,  собака,  не  изорвется». 

При  этомъ  голова  татарина  оторвалась  и  угодила  вдоль  всего 
татарскаго  войска:  „бьетъ  ихъ,  ломитъ,  въ  конецъ  губитъ;  осталь- 
ные татары  на  поб'Ьгъ  пошли;  въ  болотахъ,  въ  р']Ькахъ  прито- 
ну ли  всЬ,  оставили  свои  возы  и  лагери".  А  самаго  Калина  Илья 
Муромецъ  поднялъ  выше  головы,  ударилъ  „о  горючь  камень  и 
расшибъ  его  въ  крошечки". 

Къ  этому  же  разряду  п'Ьсенъ,  связывающихъ  времена  татар- 
ства  съ  эпохой  Владим1ра,  относится  шЬсня  о  Михаил-Ь  Казари- 
нов^.  Миханло  Казариновъ  представляется  въ  п'Ьсн'Ь  богатыремъ 
князя  В.1адим]ра.  Исполняя  поручение  князя — настр-^лять  гусей 
б-Ьлыхъ  лебедей  ко  столу  княженецкому^  Михайло  встр^Ьтилъ  въ 
лол'Ь  три  шатра: 

«На  бес'Ьд'Ь  спдятъ  три  татарина, 

Трп  собаки  на-Ьзднпка; 

Передъ  ними  ходитъ  красна  д-Ьвица, 

Русская  д^Ьвица  полоняночка. 

Молода  Мареа  Петровична; 

Во  с.1езахъ  не  можстъ  слово  молвпти, 

Добр'Ь  жалобно  причитаючи: 

О  злосчастная  моя  бупна  голова»  ('). 

Михайло  убилъ  татаръ,  а  въ  ихъ  пл^нниц'Ь  узналъ  свою  род- 
ную сестру,  которую  татары  пл'Ьнили  въ  то  время_,  какъ  она  гу- 
ляла дома  въ  саду  съ  своею  матерью.  При  татарскпхъ  нашеств!- 
яхъ  подобныя  похищешя  и  уводы  въ  пл'Ьнъ  женщипъ  бы.ти,  ко- 
нечно, весьма  обыкновеннымъ  д-Ьломъ.  Такъ  въ  п'Ьсн'Ь  о  княз-Ь  Ро- 
ман-Ь  Дмитр1евич'Ь  и  супруге  его,  княгин-Ь  Марь-Ь  Юрьевн'Ь,  раз- 
сказывается,  какъ  эта  княгиня  взята  была  въ  пл'Ьнъ  татарами  къ 
царю  Батыю.  При  подобныхъ  случаяхъ  похищен1я  очень  могло 
быть,  что  въ  сл'Ьдъ    за  дочерью  въ  одинъ    и  тотъ  же    домъ  попа- 


(')  Кирш.  Данил,  стр.  208—209. 
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дала   въ  пл-Ьнъ   и    ея  мать.    Такой    именно    случай    изображается 
въ  одной  п'Ьсн'Ь: 

«Доставпллся 

Теща  зятю  въ  п.тЬпъ; 

Онъ  отвезъ  ее 

Къ  молодой  жон-Ь. 

Л  и  вотъ  тоГ|-Ь, 

Молодая  жена, 

Полоняпочка 

Съ  Русп  русская». 

Полоняночка  стала  нянчить  дитя  молодой  жены  татарина  в 
говоритъ:  ' 

«Ты  баю,  баю. 
Мое  дитятко! 
Ты  по  батюшк'Ь 
Злой  татарченокъ, 
,  Ты  по  матушк'Ь 

Мплъ  впуч<м10чокъ: 
В'Ьдь  твоя-то  мать 
Ми'Ё  родная  дочь; 
Семи  л'Ьтъ  она 
Во  полонъ  взята, 
На  правой  рук^Ь 
Н'Ьтъ  мизппчпка»  ('). 

Кром-Ь  этихъ  п'Ьсенъ  объ  эпох-Ь  татарской,  замечательна 
еще  п^сня  о  Щелкать  Дуден7пьевичгь.  Эта  п'Ьсня  основана  на 
действительномъ  событ1и^  которое  записано  въ  л-Ьтоппси  подъ 
1327  г.  Въ  ней  изображается,  какъ  безжалостно  поступали  са 
всЬми  татарскхе  чиновники,  собиравш1е  дань  для  своихъ  хановъ. 
Подъ  Щелканомъ  зд^сь  разумеется  Шевкалъ  Дуденевъ,  посолъ 
Узбека,  который  въ  п-Ьсне  названъ  Азвякомъ,  бывшш  въ  Твери 
въ  1327  г.,  при  князе  Александре  Михайловиче.  Вотъ  какъ- 
Щелканъ  или  Шевкалъ  собиралъ  дань  съ  Литвы: 

«Бралъ  онъ,  младъ  Щелканъ, 

Дани,  невыходы. 

Царски  певыплаты. 

Съ  князеп  бралъ  по  сту  рублевъ, 

Съ  бояръ  по  пятидесятъ. 


(^)  Сказ.  Сахар,  т.  I.  ч.  3.  стр.  263—261  Подобпая  п-Ёспя,  подъ  назван1емъ: 
«Теща  въ  плЪну  у  зятя»,  напечатана  въ  Истор.  п^сняхъ  Малор.  народа  Антоно- 
вича и  Драгоманова   т.  I,  стр.  286. 
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Съ  крестьяпъ  по  пяти  руолевъ; 

У  котораго  денегъ  н'Ьтъ, 

У  того  дптя  возьмотъ; 

У  которого  дптя  п'Ьтъ, 

У  того  жсиу  возьмотъ: 

У  котораго  жены-то  л'Ьтъ, 

Того  самого  головой  возмстъ»  (^). 

Но  когда  Шевкалъ  также  ста.тъ  поступать  и  въ  Твери,  то 
тверитяне    возмутились    противъ  него    и  разорвали    его    на  части. 

П'Ьсни  объ  1оанн^  Грозномъ.  Изъ  Московскаго  перхода  ни 
одно  лицо  не  обратило  на  себя  такого  вниман1я  народныхъ  п'Ьвцовъ, 
какъ    1оаннъ  Грозный.  Въ  одной  шЬсн-Ь    онъ  говорить  о  себ'Ь: 

«Есть  ч-Ьмъ  царю  мн'Ь  похвастатп: 
Я  повынесъ  цареиье  пзъ  Царь-града. 
Царскую  порфиру  на  сеоя  над'Ьлъ, 
Царск1й  костыль  ссп-ё  въ  руки  взялъ 
И  повыведу  пзм'Ьну  съ  каменпоп  Москвы  (2). 

Другая  п-Ьсня  говорить  о  немъ: 

«Что  взялъ  опъ  царство  казанское, 
Спмеона  царя  во  полонъ  полонилъ 
Со  царпцею  со  Еленою 
Выводплъ  онъ  измену  пзъ  К1ева, 
Что  вывелъ  пзм'Ьну  пзъ  Нова-Города, 
Что  взялъ  Рязань,  взялъ  п  Астрахань». 

Этими  словами  вполн'Ь  объясняется  внимаше  народа  къ 
Грозному,  не  смотря  на  страшную  его  жестокость,  наводившую 
ужасъ  на  подданныхъ;  причина  этого  вниман1я  заключается  въ 
томъ,  что  Грозный  возвысилъ  санъ  царя  московскаго,  распро- 
странилъ  и  усилилъ  русское  царство  огромными  завоеван1ями, 
а  жестокость  его  народъ  объясняетъ  необходимостью  —  вывести 
изм-Ьну  изъ  царства,  т.  е.  укротить  боярское  самов.1аст1е.  П'^сни 
не  только  не  скрываютъ  гн-Ьвиаго  и  жестокаго  характера  Гроз- 
наго,  но  какъ  бы  желаютъ  выставить  его  съ  особенною  сплою. 
Вотъ  какою  картиною  начинается  п-Ьсня ,  разсказывающая  объ 
убхйств'Ь  имъ  своего  сына: 

«Не  сине  море  всколеоалося, 

Не  сыры  дуоы  разгоралися, 

Распалплся  Грозный  царь,  Нванъ  Васпльевпчъ». 


(^)  Кирш.  Данил,  стр.  32-33.    У  Гпль1)-рдппга  №№  269,  283. 
{')  Рыбн.  ч.  1.  стр.  383. 
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Во  время  пира,  говорить  п'Ьсня,  онъ  похвалился  гЬмъ,  что 
вывелъ  изм'Ьну  изъ  Москвы;  царевичъ  Ивапъ  Ивановичъ,  зам-Ь- 
тилъ,  что  ему  не  вывести  изм'Ьпы,  потому  что  измена  сидитъ 
за  однимъ  столомъ  съ  нимъ^  и  при  этомъ  указалъ  на  брата  сво- 
его,   бедора    Ивановича,    который    будто   бы    покрываетъ    измену: 

«Св'Ьтъ-госудпрь,  мой  Патюшка! 

Л  которой  улицей  ты  1^халъ,  оатюшкп, 

Вс1^хъ  сЬкъ,  и  кололъ,  и  на  колъ  садилъ; 

II  которой  улицей  я  'Ьхалъ, 

]5сЬхъ  с'Ькъ,  п  кололъ,  и  на  колъ  садилъ; 

А  которой  улицей  -Ьхалъ  бедоръ  Пвпновпчъ, 

Оиъ  ппсалъ  ярлыки  милостивые, 

II  кидалъ  по  улицамъ  11овгородск1имъ1). 

Т.  е.  для  того,  чтобы  Новгородцы  усш^ли  укрыться  отъ  гн^ва 
Грознаго.  Грозный  приказалъ  тотчасъ  же  казнить  царевича,  и 
Малюта  Скуратовъ  повелъ  его  на  казнь.  Но  народъ  не  могъ  по- 
мириться съ  сыноубИствомъ  царя,  и  п'Ьсня  спасаетъ  его  отъ  это- 
го страшнаго  преступлен1я.  О  приказанш  царя,  говоритъ  она, 
услышала  царица,  Анастас1я  Романовна,  и  бросилась  къ  брату 
своему,  боярину  Никит-Ь  Романовичу;  Никита  Романовичъ  по- 
сп'Ьшилъ  на  м'Ьсто  казни,  убилъ  Малюту,  а  царевича  взялъ  къ 
себ'Ь.  Между  т-Ьмъ  Грозный,  думая,  что  сынъ  его  погибъ,  по  всей 
Москв-Ь  отдалъ  приказан1е,  чтобы  всЬ  люди  молились^  постились 
и  носили  одео/сды  опальныя  (траурныя,  черныя),  а  самъ  съ  ца- 
рицей и  царевичемъ  отправился  въ  церковь  молиться.  Въ  церковь 
пришелъ  и  Никита  Романовичъ,  только  не  въ  черной  одежд-Ь^ 
какъ  было  приказано,  а  въ  самомъ  дорогомъ  цв-Ьтномъ  плать'Ьу 
и  весело  началъ  здороваться  съ  царемъ.  Царь  принялъ  все  это 
за  насм'Ьшку  надъ  своимъ  несчастхемъ,  и  страшно  разсердился;  но 
когда  Никита  разсказалъ  ему  о  спасен! и  царевича,  царь  захот-^лъ 
наградить  его  городами  и  селами,  но  Никита  отказался  отъ  ншхъ: 

«Не  беру  я  городы  съ  пригородками, 
Не  надо  мн'Ь  селъ  со  приселками. 
Не  надо  мн-Ь  бояръ  со  крестьянами: 


А  ты  пожалуй-ка  Микптину  вотчину, 

Кто  коня  угналъ,  кто  жену  увелъ, 

,Да  ушелъ  въ  Микптину  вотчину. 

Того  въ  Мйкатипой  вотчпн-Ь  ие  взыскивати»  ('), 


С)  Рыбп   ч.  I.  стр.  402.  У  Гильфердинга  №№  13.  2о,  И2-. 
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Въ  лругомъ  вар1ант'Ь  пЬсни  роль  Ивана  Ивановича  дана 
бедору  Ивановичу,  который  указываетъ  Грозному  на  другихъ 
изм-ЬнипкоБъ: 


«Что  есть  у  насъ  въ  камстюй  Москв-Ь, 
Что  три  6ольш1е  боярина, 
А  три  Годунова  изм'Ьплпка». 

Грозному  не  понравилось  это  указан1е,  и  онъ  вел1;лъ  каз- 
нить бедора.  Но  Никита  Романовичъ  спасаетъ  его,  приказавъ 
палачу  Малют-Ь,  вм'Ьсто  него,  убить  и  похоронить  одного  конюха. 
Отъ  радости,  что  ему  удалось  спасти  царевича^  Никита  устроилъ 
большой  пиръ.  Не  зная  настоящей  причины  радости  боярина, 
Грозный  Боспылалъ  гп'Ьвомъ  и  позвалъ  его  къ  себ^.  Когда  при- 
шелъ  бояринъ^  у  Грознаго  въ  рукахъ  былъ  жел-Ьзныи  остроко- 
нечный посохъ: 


А  ткнетъ  онъ  Никиту  въ  праву  ногу, 

Прпшплъ  его  ко  сыроп  земли; 

А  самъ  опъ  царь  приговарпваетъ: 

Велю  я  Никиту  въ  котлЬ  сварить, 

Въ  котл'Ь  сварить,  лиоо  на  колъ  посадить, 

У  меня  кручина  несносная. 

А  у  тебя,  боярин<1,  пиръ  па  весел!!»  ('). 

П4сня  зд'Ьсь,  очевидно,  см'Ъшала  боярина  Никиту  Романо- 
вича со  стремяннымъ  князя  Курбскаго,  Шибановымъ,  съ  кото- 
рымъ,  действительно,  такъ  поступплъ  Грозный,  когда  тотъ  прп- 
везъ  ему  изъ  Литвы  изв-Ьстное  письмо  Курбскаго.  Узнавъ  истинную 
причину  пира,  Грозный  пожаловалъ  Никит-Ь  село  Преображенское. 

Въ  п'Ьсн'Ь  о  свадьб'Ь  Грознаго  зам'Ьчательно,  какъ  царица 
Софья  (т.  е.  Анастас1я)  Романовна,  при  смерти  своей,  проситъ 
царя  не  быть  ярымъ^  а  быть  милостивымъ  и  не  жениться,,  посл'Ь 
ея  смерти,  въ  проклятой  Литв'Ь,  на  Марь'Ь  Теирюковп-Ь.  Но  царь, 
говоритъ  п^сня,  не  послуи1ался  и  черезъ  три  м']Ьсяца,  пост-Ь 
смерти  царицы,  по-Ьхадъ  въ  Литву  жениться. 

Въ  п-Ьсн-Ь  „О  взятьи  казанскаго  царства"'  разсказывается 
о  самыхъ  посл-Ьднихъ  событ1Яхъ  войны,  о  взрыв'Ь  подкоповъ 
подъ  крепостною  ст'Ьною,  Русск1я  войска 


С)  Кпрш.  Даппл.  стр.  334. 
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«Подходили  подъ  казанское  царство  за  пятнадцать  верстъ. 

Становились  они  подкопью  подъ  Булатъ-р'Ьку, 

Подходили  подъ  другую,  нодъ  р-Ьку  подъ  Иазапку, 

Съ  черпымъ  порохомъ  бочш!  закатали 

А  и  нодъ  гору  ихъ  стаповили, 

Подводили  подъ  царство  казанское. 

Воску  яраго  св'Ьчу  становили, 

А  другую  П'Ьдь  на  полЬ  въ  лагср-Ь: 

Еще  на  пол^Ь  св-Ьча-та  сгор1^ла, 

А  и  въ  земл'Ь-то  идетъ  свЪча  тиш!.я 

Воспалился  тутъ  Велики!  князь  московск1Й, 

Князь  Нванъ  сударь  Васильевичъ,  прозритель, 

II  зачалъ  каноперовъ  тутъ  казнити, 

Что  началася  отъ  Еанонеровъ  изм-Ьна». 

Но  одинъ  изъ  нихъ  осм'Ьлплся  зам'Ьтить  Грозному,  что  на 
в'Ьтру  въ  пол'Ь  св'Ьча  горптъ  скор'Ье,  ч-Ьмъ  въ  земл-Ь.  Эти  слова 
заставили  царя  задуматься,  а  между  т-Ьмъ  и  въ  земл'Ь  св'Ьчи  до- 
гор'Ьли,,  и  посл'Ьдовалъ  взрывъ  подкоповъ,  Зам'Ьчательно,  что  и 
народная  п-Ьспя,  согласно  съ  истортей,  взят1Ю  Казани  приписы- 
ваетъ  великое  значен1е,  какъ  для  самого  Грознаго,  который  будто 
съ  этого  времени  сд'Ьлался  царемъ,  такъ  и  для  Москвы,  которая, 
по  выражен110  ея,  тогда  основалася: 

«И  въ  то  время  князь  воцарился 
И  нас'Ьлъ  въ  Московское  царство, 
Что  тогда-де  Москва  основалася, 
И  съ  т1Ьхъ  поръ  великая  слава»  (*). 

О  покорител'Ь  Сибири,  Ермак-Ь.  народъ  составилъ  дв'Ь  п^с- 
ни.  Въ  одной  п'ЗЬсн'Ь  „На  Бузашь  островгь^^  разсказывается  о  томъ, 
какъ  шайка  Ермака  убила  перспдскаго  посла  Коромышева;  въ 
другой  п'Ьсн'Ь — о  покорен1и  Сибири. 

Дал'Ье  сл-Ьдуетъ  разсказъ  о  поход'Ь  Ермака  въ  Сибирь  и  о 
покорен1и  ея;  онъ  оканчивается  описан1емъ  погибели  Ермака  въ 
Енисе*  (^). 

П^сни    объ   эпох^    самозванцевъ     и  смутнаго    времени.     Къ 

эпох-Ь  самозванцевъ    и  смутнаго  времени  относятся  п'Ьсни  о  Лже- 
димитр1и  и  княз'Ь  Скопин'Ь-Шуйскомъ, 

Женя  о  Лжедимитр1и  представляетъ  самозванца  противни- 
комъ    и  презрителемъ    народныхъ    в'Ьрованхй    и  обычаевъ,    и  объ- 


(')  Кирш.  Данил,  стр.  284-287.  У  Гпльфердпнга  №№  129.  160. 
О  Сборн.  Кирш.  Данил,  п  Кпр-Ьевск.  Вып.  6,  стр.  143—150. 
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ясняетъ  такимъ  образомъ  то  негодован1е,  какое  онъ  возбудилъ 
противъ  себя  въ  народ-Ь.  Вотъ  въ  какомъ  вид'Ь  представляется 
въ  п-Ьсн^  его  поведенхе  на  московскомъ  царстве: 

«Не  усп-Ьлъ  воръ-собака  воцарптпся, 

Похот-Ьлъ  воръ-сооака  поженитися, 

Не  въ  своей  онъ  Росс111  яъ  каменной  Москв-Ь, 

Поженился  воръ-собака  въ  хоропрой  ЛптвЬ.... 

На  той  лп  Марпнушк'Ь  Юрьевной. 

Опп  свадьбу  пгралп  во  Филпповъ  постъ, 

В'Ьнецъ  прпнпмалп  въ  Мпколинъ  день. 

Дошло-то  это  время  до  15елцкаго  дня.... 

ВсЬ  князи-бояра  къ  об'Ьдн'Ь  пошли, 

Воръ  Грншка-разстрпжка  въ  мыльну  пошолъ, 

Со  душечкой,  со  Марпнушкой,  со  Юрьевной. 

ВсЬ  князп-бояра  Богу  молятся,— 

Воръ  Грпшка-разстрнжка  въ  мыльн'Ь  моется, 

ВсЬ  князп-бояра  отъ  об1".днн  пришли, 

]1оръ  Грпшка-разстрижка  съ  мыльны  идетъ. 


Прпходитъ,  воръ,  па  царское  крылечушко, 

Прицыкиваетъ,  собака,  громкимъ  голосомъ, 

Чтобы  слышно  было  въ  хоробру  Литву, 

Ко  Юрью  пану  Сердопольскому  (т.  е.  Сендомпрскому), 

Ай  же  ты,  Марина,  Лебедь  б-Ьлая! 

Ты  не  кланяйся  Ыосковскимъ  князьямъ-боярамъ. 

Не  молпсь-ка  Марина  чуднымъ  образамъ»  ('). 

Шсни  О  княз^  Скопин-Ь-ШуйсЕомъ  сохрани.1ись  въ  трехъ 
Бидахъ.  Въ  одной  п'Ьсп'Ь ,  посл'Ь  описан1я  подвиговъ  Скоппна, 
разсказывается  о  причине  его  внезапной  смерти.  Внезапную  смерть 
Скоппна  народная  молва  приписала  зависти  бояръ  къ  его  слав'Ь: 
въ  п^сн'Ь  Скопинъ  называется  „оберегателемъ  М1ра  крещенаго  и 
всей  земли  святорусской".  Въ  другой  п'Ьсн']^  ничего  не  говорится 
ни  о  подвигахъ  Скопина,  ни  объ  обстоятельствахъ  его  смерти^ 
а  изображается  только  плачъ  по  немъ  московскихъ  людей  и  свей- 
скпхъ  (шведскихъ)  н-Ьмцевъ 

Въ  третьей  п'Ьсн'Ь  Скопинъ  представляется  современникомъ 
Грознаго.  Когда  обошла  Москву  Литва  поганая,  говорится  въ 
ней,  Скопинъ  набралъ  въ  Новгород'^  сорокъ  тысячъ  войска  и 
пр1'Ьхал:ъ  въ  Москву  просить  боярина^  Никиту  Романовича,  по- 
мочь ему  —  прогнать  Литву  поганую.  П-Ьсня  представляется  не 
оконченною;    весь    интересъ    ея    сосредоточивается    на  княз-Ь    Ни- 


С)  Рыбн.  ч.  I.  стр.  406— 107.  У  Гильфердпнга  №№  14.  111.  143. 
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кит-Ь  Ромапович'Ь,    который  изображается    въ  ней  кпяземъ  оборот- 
немъ,  подобно  Вольг'Ь  Святославичу  въ  былин'Ь. 

Вторая  изъ  этихъ  п-Ьсень  о  Сконин'Ь  была  записана  въ 
сборник^Ь  Ричарда  Джемса.  Баккалавръ  Ричардъ  Джемсъ^  въ  ка- 
честв-Ь  священника  при  англ1йскомъ  посольств'Ь,  былъ  въ  Мос- 
кве, въ  1619 — 20  г.  Неизв-Ьстно,  к'Ьмъ  для  него  записано  было 
н-Ьсколько  п'Ьсенъ,  которыя  тогда  сложились  въ  народ'Ь  о  совре- 
менныхъ  событ1яхъ.  Кром'Ь  п'Ьсенъ  о  Скоппп'Ь ,  въ  сборник'Ь 
Джемса  пом'Ьщены:  п'Ьсня  о  въ'Ьзд'Ь  въ  Москву  патр1арха  Фила- 
рета Никитича  въ  1619  г.;  дв']Ь  п'Ьсни  о  царевн-Ь,  Ксен1и  Бори- 
совне Годуновой;  п'Ьспя  о  набЬг'Ь  Крымскихъ  татаръ  и  еще  п'Ьс- 
ня о  весновой  слуо1сб1ь  (').  П'Ьсни  о  царевне,  КсеБ1и  Бори- 
совБ-Ь,  которая  по  приказан1ю  самозванца  была  пострижена  въ 
инокини,  подъ  именемъ  Ольги,  весьма  зам'Ьчательны.  Судьба  этой 
церевны,  похваляемой  современниками  за  умъ,  образован1е  и  кра- 
соту лица,  невинной  самой  по  себЬ,  но  жестоко  пострадавшей 
за  гр'Ьхи  отца,  глубоко  поразила  народъ,  и  онъ  изобразилъ  ее 
въ  простой,  но  весьма  н'Ьжной  и  трогательной  картине.  П'Ьсня 
сравниваетъ  царевну  съ  бгьлой  перепелког/ ,  у  которой  хотятъ 
гн-Ьздышко  раззорити,  ми.1ыхъ  д-Ьтей  побити  и  ее  самое  поимати. 
Предчувствуя  свое  несчаст1е,  свой  пл'Ьнъ  и  пострижете,  —  она 
ходитъ-горюетъ  по  царским'ь  теремамъ  и  переходамъ  и  про- 
щается съ  ними  и  съ  своей  свободой: 

«Сплачетца  мала  птичка 

Б^блая  перепелка: 

«Охте  мнЬ  молоды  гореватп! 

Хотятъ  сырой  дупъ  зажйгатп, 

Мое  щ-бздышко  разорптп, 

Мои  мплып  д'Ьтки  пойптп. 

Меня  перепелку  поимати». 

Сплачетца  на  Москве  царевна: 

«Охте  мн'Ь  молоды  гореватп. 

Что  'Ьдетъ  къ  Москв-Ь  пзм'Ьнпикъ, 

Ино  Гришка  Отрепьсвъ  разстрига, 

Что  хочетъ  меня  полопптп, 

А  полонивъ  меня,  хочетъ  пострптчп, 

Чернечесшй  чпнъ  наложит». 

Ино  мг|15  пострптчися  не  хочетг(ся), 

Чернеческаго  чину  не  сдержатп; 

Отворити  будетъ  темна  келья, 

На  добрыхъ  молодцевъ  посмотрпти. 


С)  Смотр,  эти  п-Ьспп  въ  Хрпст.  Буслаева  стр.  1031-1037. 


Пио  охъ  милый  наши  переходы, 
Л  кому  будетъ  по  рлсъ  да  ходитп, 
ПослЬ  царскаго  нашего  житья 
II  посл15  Борпсл  Годунова? 
Ахъ  милый  наши  теремы, 
А  кому  оудетъ  въ  васъ  да  сндЪтп, 
Посл1^  царскаго  нашего  житья 
II  послЬ  Борпса  Годунова?» 

Изъ  временъ  царотвовае1*я  ЛдексЬя  Михайловича  въ  п-Ьс- 
няхъ  разсказывается  объ  осад'Ь  Соловецкаго  монастыря  и  о  бун- 
т'Ь  Стеньки  Разина.  Въ  пЬсн-Ь  объ  осад'Ь  Соловецкаго  монастыря 
это  событ1е  излагается  съ  раскольнической  точки  зр'Ьн1я_,  что 
показываетъ,  что  п-Ьспя  составлена  въ  сред'Ь  расколъвиковъ. 

Особый  разрядъ  составляю гъ  п^Ьсни  казацшя,  разбойничьи 
и  солдатск1я.  Въ  большей  части  казацкихъ  и  разбопничьихъ  п'Ь- 
сепъ  героемъ  является  Стенька  Разгшъ  съ  своими  товарищами. 
Воровск1я  и  разбойничьи  шайки  часто  упоминаются  въ  древнпхъ 
памятнпкахъ;  особенно  стали  увеличиваться  разбои  въ  Москов- 
скомъ  государств'Ь  съ  XIV'  в.  послЬ  татарскаго  ига;  въ  XVII 
в-Ьк-Ь  разбойничество  было  страшною  общественною  язвою.  Много- 
численныя  сборища  воровъ,  бЬглыхъ  боярскпхъ  холоповъ  и  вся- 
каго  рода  отверженныхъ  людей  держали  въ  страх'Ь  часто  ц-^льтя 
области.  Большею  част1ю,  подъ  именемъ  казаковъ,  они  нападали 
на  се.т1а  и  деревни,  побивали  бояръ  и  д'Ьтей  боярскпхъ,  жгли  и 
грабили  дома  и  пытали  людей,  чтобы  узнать,  гд'Ь  спрятаны  ихъ 
деньги  и  пожитки  С).  Между  тЬжь  народныя  шЬсни,  хотя  и  на- 
зываютъ  ихъ  ворами  или  воровскими  казаками,  часто  однакожъ 
обнаруживаютъ  къ  нимъ  зам'Ьтное  сочувств1е.  Разбойники  назы- 
ваются въ  п'Ьсняхъ  удалыми  доэрыми  молодцами,  а  ихъ  грабежи 
и  разбои — подвигами  отваги  и  удальства.  Такое  странное  явле- 
н1е  моячетъ  быть  объяснено  только  т'^мъ  тяжелымъ  положен1емъ, 
въ  которомъ  находился  простой  народъ  въ  XVII  в.  и  которое^ 
можетъ  быть,  всего  бо.т1зе  и  способствовало  особенному  усиленхю 
и  самаго  разбойничества.  Многочисленные  тяжелые  налоги  на 
всякую  торговлю  и  промышленность,  жестокое  обращен]е  пом-Ь- 
щиковъ  съ  крепостными  хо.зопами,  неправосуд1е  и  вымогатель- 
ство судей,  наконецъ  частыя  войны  производили  въ  народ"!;  та- 
кую нищету  и  такое  озлоблен1е,  что  ц^лыя  толпы  уходили  въ 
л^са  и  начинали  грабить  на  дорогахъ^  или  присоединялись  къ 
разбойничьимъ  шайкамъ  понизовой  вольницы.    Въ  грабеж'Ь  и  раз- 


(')  Смотр.    Ооъ    псторпческомъ    значен!!!    русскихъ    разооппичьихъ    п-Ьсееъ 
Н.  Я.  Аристова.  Филол.  Записки.  1871.  Иып.  111— [V.  V.  187о.  Иып.  I  и  II. 
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бо'Ь  этихъ  людей  пародъ  вид'Ьлъ  стремленте  отмстить  за  разныя 
пригЬспенхя  и  б'Ьдств1я,  которыя  онъ  испытывалъ.  Такъ  по  край- 
ней м^р^Ь  былъ  понять  пародомъ  бунтъ  Стеньки  Разина,  кото- 
рый потому  и  получилъ  такую  силу,  что  народъ  считалъ  Разина 
своимъ  защитникомъ.  О  Разип'Ь  сложено  много  п-Ьсенъ,  и  въ 
этихъ  п-Ьсняхъ  онъ  является  настоящимъ  героемъ,  похожимъ  на 
древнихъ  богатырей.  Въ  одной  п-ЬснЬ  онъ  даже  соединяется  вм-Ь- 
ст-Ь  съ  любимымъ  народнымъ  богатыремъ ,  Ильей  Муромцемъ, 
который  называется  его  есауломъ.  Корабль,  на  которомъ  плылъ 
Стенька  съ  Ильей  Муромцемъ,  называется  Соколъ-корабль  и  опи- 
сывается такъ  же,  какъ  корабль  Соловья  Будиы1ровпча  въ  былин'Ь: 
„бока  его  были  сведены  по  туриному;  носъ  да  корма  по  зм'Ьи- 
ному".  Кром'Ь  необычайной  силы,  мужества  и  храбрости,  ему 
приписывается  еще  волшебство,  при  помощи  котораго  онъ  спа- 
сается отъ  всякихъ  бЬдъ  и  опасностей.  Сидя  однажды  въ  тюрь- 
ме, говорить  народная  молва,  онъ  вдругъ  вздумалъ  нарисовать 
на  ст^н'Ь  углемь  лодку  съ  гребцами,  и  эта  лодка,  силою  его 
волшебства,  прекращается  въ  настоящую  .лодку,  на  которой  онъ 
спасается  изъ  тюрьмы;  посредствомъ  волшебства  также  онъ  за- 
говаривалъ  пушки  и  ружья,  такъ  что  они  нисколько  не  могли 
вредить  ему.  Въ  одной  п-Ьсн-Ь,  сочинен1е  которой  приписывается 
самому  Разину,  онъ,  прощаясь  съ  своими  товарищами,  проситъ 
ихъ  похоронить  его  на  перекрестк-Ь  между  трехъ  дорогъ:  „межъ 
Московской,  Астраханской,  славной  Шевской": 


«Въ  головпхъ  мопхъ  поставьте  животворный  крестъ . 

Во  ногахъ  мн'Ь  положите  саблю  вострую. 

Кто  пройдетъ  пли  про'Ьдетъ— остаповптся, 

Моему  ля  животворному  кресту  помолится, 

Моей  сапли  вострой  испужается: 

Что  лежитъ  тутъ  воръ  удалый  доорый  молодецъ. 

Стенька  Разпнъ,  Тимоееевъ  по  прозвап1ю». 

Въ  другой  п'Ьсн'Ь  о  казни  Разина  говорится: 

«Помутился  славный  тих1й  Донъ 
Отъ  Черкаска  до  Черна  Яра! 
Пом'Ьшался  весь  казацшй  кругъ! 
Атамана  бол'Ь  н^тъ  у  насъ, 
\    1  Н1Ьтъ  Степана  Тимоееевича, 

По  прозванью  Стеньки  Разипа!» 

Сообщники    Стеньки    Разина    представляются    также  не  про- 
стыми^разбойниками,  а  удалыми  работничками: 


«Мы  не  воры,  пе  разбойннчки, 
Степькн  Разппа  мы  работппчки, 
Есауловы  вер  помощппчкп, 
Мы  весломъ  махиемъ— кораПль  возьмрмъ, 
Кистенемъ  махнеиъ— караванъ  собьемъ. 
Мы  рукой  махнемъ  — д'Ьвицу  возьмемъ.» 

Но  какъ  бы  ни  идеализировала  народная  п'Ьсня  дикую,,  от- 
чаянную удаль  и  эгихъ  удалыхъ  молодцевъ,  она  помнитъ  однакожъ, 
къ  какой  судьб'Ь  эта  удаль  неизб'Ьжно  приводить  ихъ.  Эта  не- 
изб-Ьжиая  судьба  весьма  характеристично  изображается  въ  изве- 
стной разбойничьей  п-Ьсн-Ь: 

«Не  шуми  мати,  зелепая  дубровушка, 
Не  м1Ьшап  шн^.  доброму  молодцу,  думу  думати, 
Какъ  заутра  мн'Ь,  доброму  молодцу,  во  доиросъ  идти, 
Перрдъ  грознаго  суд1ю,  самого  Царя....» 

П"Ьсни  о  Петр'Ь.  Въ  Сборник'Ь  Кир^евскаго  почти  ц^лыйтомъ 
занимаютъ  п'Ьсни  объ  эпох'Ь  Петра  В.;  но  между  этими  песнями 
мало  интересныхъ.  Он^  очень  однообразны  и  б'Ьдпы  по  содержа- 
н1ю,  особенно  сравнительно  съ  такимъ  богатымъ  и  разнообразнымъ 
содержан1емъ  эпохи.  Въ  нихъ  отразилось  только  общее  впечат- 
л'Ьн1е,  какое  производили  на  народъ  так1Я  событ1Я,  какъ  стр^- 
лецк1е  бунты  и  казни  стр'Ьльцовъ,  и  вообще  вн'Ьшн1я  д'Ьла  Петра, 
особенно  его  войны;  Бнутренн1Я  же  событ1Я,  разныя  государствен- 
ныя  реформы  Петра  были  не  понятны  для  парода  и  потому  не 
вошли  въ  его  п'Ьснп.  Лучшими  п'/^снями  можно  назвать  п^сни  на 
рожден1е  и  смерть  Петра  въ  монастыре.  Въ  п^сн^  на  рожден1е 
Петра  выражается  всеобщая  радость  о  его  рожден1и: 


«Какъ  св'Ьтелъ,  радошеиъ  во  Москв'Ь 

Благов'Ьрный  царь,  .Алексей  Мпхайловичъ! 

Народплъ  Богъ  ему  сыпа,  царевича  Петра  АлексЬевпча, 

Перваго  императора  по  земл'Ё. 

15с'Ь-то  русск1е  какъ  плотники  мастеры 

Во  всю  ноченьку  не  спали,  колыбель-люльку  делали 

Опп  младому  царевичу; 

А  п  нянюшки,  мамушки,  с-Ьппыя  красныя  д-Ьвушки 

Во  всю  ноченьку  не  спали,  шириночку  вышивали. 

По  белому  рытому  бархату  он-Ь  красныиъ  золотомъ. 

Тюрьмы  съ  покаянными  вс^Ь  растворялися— 

У  царя  благов-Ьрнаго  еще  ппръ  п  столъ  на  радости; 

А  кпязи  собиралися,  бояре  съ-Ьзжалися  и  дворяне  сходилися,. 

А  все  народъ  Бож1п;  на  пиру  пьютъ,  -Ьдятъ,  прохлаждаются,. 

Во  весельи,  въ  радости  не  видали,  какъ  дни  прошли, 
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Для  младаго  царевича,  Петра  АлексЬевчча, 
Перваго  Императора.» 

Въ  п^^сняхъ  на  смерть  Петра  изображается  плачъ  о  Петр-Ь 
государыни  и  войска.  Плачъ  государыни  не  заключаетъ  въ  себ-Ь 
ничего  особеннаго;  ивтересн-Ье  плачъ  войска,  объ  устройств'Ь 
котораго  Петръ  заботился  съ  особенною  любов1ю: 

«Ахъ  ты  батюшка.Гсв-Ьтслъ  м1;сяцъ! 

Что  ты  св'Ьтпшъ  ПС  по  старому, 

Не  по  старому  н  не  попрсишему, 

Закрываешься  тучей  тёмною? 

Что  у  пасъ  оыло  па  святой  Руси, 

Иъ  Петероург'Ь  въ  славномъ  город'!, 

Но  сооор-Г.  Петропавловскомъ, 

Что  у  праваго  у  крылоса, 

У  гро(Зн11ЦЫ  Государевой, 

Молодой  солдатъ  на  часахъ  стоялъ. 

Стоючи  опъ  призадумался. 

Призадумавшись  онъ  плакать  сталъ, 

И  онъ  плачстъ— что  р'Ька  льется, 

Возрыдаетъ— что  ручьи  текутъ. 

1'озрыдаючи  онъ  вымолвилъ: 

Ахъ  ты,  матушка,  сыра  земля, 

Разступись  ты  на  вс'Ь  стороны, 

Ты  раскройся,  гроГюва  доска, 

Развернпся  ты,  золота  парча, 

И  ты  встань,  проснись,  Православный  царь. 

Посмотри,  сударь,  на  свою  гвард1ю, 

Посмотри  на  свою  арм1ю. ...»(')• 

Малоросс1Йск'1Я  думы.  Малоросс1пск1й  эпосъ  относится  еъ 
эпох-Ь  казачества.  Казачество  было  совершенно  народнымъ 
явлен1емъ ;  оно  вызвано  было  историческими  услов1ями  жиз- 
ни малорусскаго  народа  ,  который  поставленъ  былъ  въ 
необходимость  постоянно  бороться  съ  окружавшими  его  вра- 
гами. Возникнувъ  въ  ХУ1  в.  въ  вид'6  особенной  воинствен- 
ной общины  въ  Запорожь-Ь,  оно  вскор']^  распространи-юсь  отсюда 
по  всей  Малоросс1и,  такъ  что  слово  казакъ  стало  со  временемъ 
означать  не  только  всякаго  воина,  но  п  вообш,е  малоросс1янина,  п 
стадо  прилагаться  ко  всему  малороссхйскому  народу.  За  в^ру  и 
церковь,  народность  и  волю  казаки  постоянно  боролись  съ  крым- 
скими татарами  и  турками,   которые  своими  набегами  опустошали 


С)  Сборн.  Кир1ев.  Вып.  8.  стр.  280—2^1. 
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города  и  села,  съ  1езуитами  и  польскими  ксендзами,  которые  ста- 
рались ввести  въ  Малороссии  повсюду  ун1Ю  и  католичество,  и  съ 
польскими  панами,  которые,  постоянно  прит-Ьсняя  народъ,  отда- 
вали жидамъ  въ  аренду  церкви,  дороги  и  рынки.  Это  была  борьба 
героическая,  и  подвиги  этой  борьбы  восп'Ьвали  въ  думахъ  и 
п'Ьсняхъ.  П-Ьсни  эти  слагались  или  самими  участниками  въ  со- 
быт1яхъ,  или  ихъ  очевидпами,  и  распевались  съ  игрою  на  бан- 
дур'Ь  или  кобз'Ь,  народномъ  малоросс1йскомъ  пнструмент'Ь,  отъ 
котораго  и  сами  п^вцы  получили  назван1е  бандуристовъ  или  коб- 
зарей. Между  малоросс1йскими  п-Ьснями  есть  одна  чрезвычайно 
поэтичная  и  характерная  дума  о  смерти  казака-бандуриста,  ко- 
торый, потерявъ  въ  битв'Ь  саблю  и  коня,  весь  израненный,  ожи- 
даетъ  смерти  и  прощается  съ  своей  бандурой: 

«Ой  на  татарскпхъ  поляхъ, 

На  казацкпхъ  поляхъ, 

Не  ВОВКИ- с!романц1  квплять— прпквиляють, 

Не  орлп-чериокрпльц!  клскбчуть  1  111дъ  пеоссамп  Л1тають; 

То  сндить  козакъ  старгсе11ьк1й, 

Якъ  голубоиько  сивесепыай, 

У  кобзу  грае— вигравае, 

Голоспо  сп1вао: 

Кобзо  жь  моя  дру?К11но  В1рпая, 

Бандуро  моя  мплеваная! 

Де  жъ  мин!  тепе  д1тп? 

А  чи  у  чистому  степу  спалити? 

И  поп1лець  по  В1тру  пуститп? 

Л  чп  на  мог1л1  ноложптп? 

Нехай  йуйппй  в1теръ  по  степахъ  прол1тае, 

Струпп  твои  зачппае, 

Смутнесенько,  ?кал1бнесенько  грае-вигравае » ('). 

Отъ  бандуристовъ  пЬсни  перешли  въ  посл'Ьдств1и  къ  ни- 
щимъ  сл^пцамъ,  которые  и  до  снхъ  поръ  ихъ  распЬваютъ. 

Вс'Ь    малоросс1нск1я    думы  можно    разд'Ьлить    на  три    отд'Ьла; 

1)  думы,  изображающтя  борьбу  казаковъ    съ  турками    и  татарами; 

2)  думы,  изображаюш,1я  борьбу  съ  поляками  и  3}  думы  о  собы- 
т1яхъ  после  присоединен1я    Малоросс1и    къ  Московскому    царству. 

1)  Въ  думахъ,  изображающнхъ  борьбу  казаковъ  съ  турками 
и  татарами,  разсказывается  про  Мадаго-Гарею,  т.  е.  Менгли-Ги- 
рея,  опустошившаго  Украину  въ  1493  г.;  о  Самуи.1е  Кушк^, 
жли  Кошке,  который  бился   съ  турками  на  Черномъ  мор^Ь;    о  Ди- 


{*)  Записки  о  южной  Росс1п  ч.  I.  стр.  18о. 
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митр1и  Байд-Ь  (гетман^Ь  кп.  Диыитр1и  Вишневецкомъ),  о  Свиргов- 
скомъ,  Серпяг'Ь  (Подков'Ь),  Богдан'Ь  Ружномъ  и  др.  Особенною 
полнотою  и  характеристпчностхю  отличается  дута  о  Самуил-Ь  Кош- 
к'Ь  (Поб'Ьгъ  Самуила  Кошки  изъ  турецкой  неволи  въ  1599  г.)  (^). 
Изображаются  въ  думахъ  и  отд'Ьльиые  подвиги  или  поединки  ка- 
заковъ  противъ  Турокъ.  Между  думами  ["довольно  такъ  называ- 
емыхъ  невольтткиосъ,  въ  которыхъ  описывается  пребыван1е  каза- 
ковъ  на  турецкихъ  галерахъ,  или  въ  пдЬну  у  Турокъ  и  Татаръ. 
Вотъ  какъ  въ  одной  изъ  думъ  изображается  тоска  казака 
въ  пл'Ьну: 

«Поклоняеться  61дний  невольник 

1з  земли  Турсцько!,  13  в1рп  бусурманськоТ 

У  города  Християпьски!,— до  отця,  до  матус!. 

Що  пе  может  В1н  1М  поклопптися,— 

Т1лько  поклоняеться  голубонькам  сивенькии: 

Ой  ти,  голубонько  спвсиьки: 

Ти  далеко  летаеш,  ти  далеко  буваеш, 

Полети  ти  в  города  Христийнськк!, 

До  отца  моего  до  матус!, 

Сядь  пади  на  подв1ръ1  отцовсьмм, 

Жалобнепько  загуди: 

Об  М01  пригод!  казацько!  припомяни. 

Не  хай  отець  1  матуся 

Мою  прпгоду  казацькую  знають, 

Статкп,  маеткп  збувають. 

Велик!  скарпп  собпрають, 

Головоньку  козацькую  1з  тяжкох  невол!  впзволяють!»  (^). 

Къ  этому  разряду  невольницкихъ  п'Ьсенъ  относится  дума  о 
Маруаь  Богуславкгь.  Бъ  ней  разсказывается,  что  въ  каменной 
темниц-Ь,  на  Черномъ  мор'Ь,  сгд-Ьло  700  казаковъ  невольниковъ, 
30  л^Ьтъ  они  сидели  въ  невол-Ь,  св'Ьта  Божьяго,  солнца  правед- 
паго  не  вид'Ьли.  У  турка,  смотр'Ьвшаго  за  пл-Ьиниками,  жила 
та1?же  русская  пл'Ьнница  Маруся  Богуславка  (изъ  города  Богу- 
слава).  Въ  годовой  праздникъ — Великъ  день  (день  Пасхи)^  вос- 
пользовавшись т'Ьмъ,  что  турокъ,  отправляясь  въ  мечеть,  отдалъ 
ей  ключи  на  руки,  она  отперла  темницу  и  выпустила  каза- 
ковъ. Къ  этому  же  разряду  п'Ьсенъ  относится  дума  о  трехъ 
братьяхъ,  уб'Ьжавшихъ  изъ  Азова,  гд-Ь  они  находились    въ  пл^ну.. 


(^)  Истор.  п-Ьсни  Малор.  народа  Антоновича  и  Драгоманова  т.  I.  стр.  208— 220^., 
(*)  Сборы.  Антоновича  и  Драгоманова  стр.  93—94. 
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Двое  пзъ  нпхъ  были  на  коняхъ  п  спасяпсь,  а  трет1п  м.тадш1й 
братъ  былъ  п'Ьппп,  отсталъ  отъ  братьевъ  и  умеръ  въ  степи; 
братья,  боясь  погони  турокъ  и  не  желая  бросить  на  дорог'Ь  своего 
имущества,  не  взяли  его  съ  собою.  Дума  чрезвычайно  трогательно 
изображаетъ  смерть  младшаго  брата^  оставленнаго  въ  степи  на 
съ-Ьденхе  зверей:  „только  сизыя  кокушки^  говорить  она^  прплетали 
къ  нему,  садились  въ  головахъ  и  какъ  родныя  сестры  куковали 
надъ  нпмъ".  Бо  многпхъ  думахъ  довольно  р'Ьзко  выступаетъ  ди- 
дактически элементъ,  вызванный  разгуломъ  казацкой  жизни  и- 
частыми  побегами  молодыхъ  людей  въ  Запорожскую  с^чь,  вну- 
шается набожность,  почтен1е  къ  отцу-матери,  уважен1е  къ  стар- 
шпмъ, 

2)  Въ  думахъ,  изображающихъ  борьбу  казаковъ  съ  поляками, 
прославляются  подвиги  Наливайки,  Тетеренко ,  Лободы,  Чурая, 
Полтара-Кожуха.  Но  главнымъ  героемъ  въ  этихъ  думахъ  является 
гетманъ  Богданъ  Хм']&льнпцк1п.  Пзъ  нпхъ  зам'Ьчатальны  думы:  о 
Фесьюъ  Ганж1ь  Лндыбер)Ь]  о  б1ьло1(/ерковскомо  миргь  и  войшь  съ 
по.шками:  о  жидовскихъ  откупахъ  и  войшь  за  пихъ'.  о  Богдашь 
Хм}ьльницкомо\  о  поб)ьд/ь  надо  Корсунемъ.  Въ  дум'Ь  о  Ганж^ 
Андыбер-Ь  ( ')  изобраягается  вражда  казаковъ  къ  польскимъ  панамъ 
за  то,  что  они  захватили  у  народа  ч1учш1я  земли  и  угодья.  Въ  ду- 
м'Ь  о  жидовскихъ  откупахъ  разсказывается,  какъ  жиды  взяли  въ 
аренду  вс^Ь  казацк1я  дороги  и  на  одной  мил-Ь  становили  по  три 
кабака,  всЬ  казапкхе  рынки  и  брали  пошлины  отъ  воза  по  полу-, 
злоту,  отъ  п'Ьшаго  по  трп  денежки,  у  б-Ьдняги  нищаго  забирали 
куръ  и  яйца,  взялп  въ  аренду  всё  казацшя  церкви. 

3)  Пзъ  думъ,  разсказывающихъ  о  событ1яхъ  послЬ  прпсоеди- 
нен1я  Украины  къ  Московскому  царству,  зам-Ьчательны  думы  или 
легенды  о  Мазеп'Ь  п  Пал1и.  Въ  'нпхъ  изображены  заключенхе 
Пал1я  въ  темницу,  ссылка  въ  Сибирь  и  потомъ  появленхе  его 
на  полтавскихъ  боевыхъ  равнинахъ. 

4)  БЫТОБЫЯ  П^СНИ. 

Бытовыми  въ  обш;емъ  смысл'Ь  называются  всЬ  п']&сни,  въ 
которыхъ  изображаются  черты  какъ  вообще  народнаго  быта,  такъ 
и  въ    частности  жизни  семейной  (-).    Поэтому    въ  сборникахъ    къ 


С)  Ганжа  Андыберъ  по  истор1и  ееизв-^степъ.  Предполагаютъ,  что  онъ  былъ 
гетманомъ  въ  первой  половпн-Ь  Х\'1[  в.  п  Вероятно  не  задолго  предъ  Богданомъ 
Хм'Ьльнпцкпмъ  т.  е.  до  1647.  Смотр.  южно-ртсск1я  п-Ьснп  .\  Метлппскаго  стр. 
432-43.3. 

(2)  11здан1'я  п1сенъ:  Чулкова:  Соораше  разныхъ  п-Ьсенъ.  Спб.  1770—74. 
Новикова:   Новое   и   полное    собрав1е   росс.   пЬсеяъ  М.  1780—81.  Сахарова:  П'Ьсни 
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нимъ  причисляются:  1)  п'Ьсни,  которыми  сопровождаются  разные 
народные  праздники  и  игры  въ  разныя  времена  года:  святочныя, 
хороводныя  и  др.;  и  2)  н'ЬснН;  пзображающ1я  собственно  семей- 
ную жизнь — свадебныя  и  семейныя.  Такъ  какъ  народные  празд- 
ники и  игры  большею  частою  пдутъ  отъ  самыхъ  древнихъ  вре- 
менъ  и  составляютъ  остатки  еще  языческихъ  празднпковъ  и  обря- 
довъ^  то  и  въ  п'Ьсняхъ,  которыми  они  сопровождаются,  сохрани- 
лись сл'Ьды  еще  языческой  старины,  и  мног1я  пзъ  нихъ,  по  сво- 
ему характеру,  относятся  къ  обряднымъ,  или  миоическимъ  п'Ьс- 
нямъ,  указывающимъ  на  старые  языческ1е  праздники  и  обряды 
(смотр,  выше — миеическ1я  или  обрядныя  п'Ьснп).  Черты  нравовъ 
и  разныя  стороны  собственно  семейной  жизни  изображаются  пре- 
имущественно въ  свадебныхъ  и  семейныхъ  тьсняхъ. 

Свадебныя  п'Ьсни  (\).  Въ  свадебныхъ  п'Ьсняхъ  сохранились 
сл^ды  самаго  древняго  быта  нашихъ  предковъ,  того  отдаленнаго 
времени,  когда^  по  выражен1ю  Кавелина:  „кровное  родство  бы.ю 
единственной,  исключительною  связью  между  людьми,  семьи  и 
роды — единственными  челов'Ьческимп  союзами  и  обществами,  се- 
мейный и  родственный  распорядокъ — единственнымъ  обществен- 
нымъ  устройствомъ"  (-').  Въ  одн-Ьхъ  свадебныхъ  п'Ьсняхъ  невеста 
тужитъ  и  плачетъ  горькими  срезами  о  томъ,  что  ее  увезутъ  на 
сторон]}  чужедальную,  въ  чужи  люди  незнакомые,  къ  чужому 
отк^у-матери,  къ.  чужому  роду-племени  (^);  родныхъ  жениха  п 
вообще  всю  его  свиту  называетъ  своими  недругами,  2:)азлучиика- 
ми,  а  самого  жениха — своимъ  погубителемъ  {^),  и  проситъ  свою 
мать  н  своихъ  подружекъ  схоронить  ее  отъ  этихъ  недруговъ  и 
погубителя.  Въ  другихъ  п'Ьсняхъ  женихъ  называется  купцомъ,  а 
нев-Ьста — товаромъ\  нев-Ьста  проситъ  отца  не  продавать  ее;  же- 
нихъ и  нев-Ьста  называются  сужеными,  ряжеными,  а  бракъ  су- 
домъ  Божшмъ  {^).  ВсЬ  эти  ^странныя  выражеБ1я,  употребляемыя 
поющими  свадебныя  шЬсни  безъ  смысла,  по  одному  простому 
обряду,  им'Ьлп  сначала  опред'Ьленный  смыслъ  и  означали  не  пус- 
той обрядъ,  а  обычай,  существовавш1й  въ  самой  жизни. 

По  сказанш  л'Ьтописи,    у  нЬкоторыхъ    славянскихъ  племенъ, 
вошедшихъ   въ  составъ  Руси,    первоначально  браковъ   не  было^    а 


русскаго  парода  Спб.  1838—39  (вош.и  въ  Скпза1Йя  Ртсскаго  народа);  Сборпикъ 
пародныхъ  п'Ьсепъ  Шеппа.  Пзсл'Ьдован1я:  Бодянскаго  о  народяоп  поэзхп  славян - 
скпхъ  племенъ  М.  1837.  Костомарова:  объ  псторпческомъ  значеп1П  русской  на- 
родной поэз1п.  X.  1843. 

(')  О  свадебныхъ  обрядахъ,  преимущественно  русскпхъ  Н.  6.  Сумцова. 
Харьковъ.  1881.  {■)  Сочпн.  Кавелпна  ч.  4.  стр.  82.  {^)  Сказ  русск.  народ.  Сахар.  I. 
кн.  Ш.   стр.  143.  143.  [')  Тамъ  же,  стр.  133.  163.  {%   Тамъ  же,  стр.   113.   148. 
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нев'Ьстъ  добывали  похищешемъ.  Хотя  похпщен1е  нев-Ъсхъ  пропсходпло 
иногда  по  предварительному  соглас1ю  нев-Ьсты,  но  родственникп  похи- 
щенной, конечно,  старались  отомстить  похитителямъ  и  начинали 
борьбу,  которая  могла  оканчиваться  иногда  истреблен1емъ  ц-Ьлаго 
рода.  На  подобныя  сл'Ьдств1я  похищен1я,  конечно^  указываетъ 
одна  свадебная  п'Ьсня  (^).  Нев'Ьста  сидела  у  окна  въ  терем'Ь  и 
шпла  волю  золотомъ,  обшивала  чистымъ  серебромъ;  вдругъ  къ 
окну  прилет'Ьлъ  орелъ  и  говорить  ей,  чтобы  она  не  тратила  чиста 
серебра  п  не  портила  красна  золота: 

«По  сегодпяшиеиу  денечку 
Быть  саду  да  полоненному, 
Всему  роду  покоренному; 
Волюшк'Ь  оыть  въ  певолюшк'Ь, 
Д-Ьвушк'Ь  быть  во  забавушк-Ь». 

Но  не  всегда,  конечно,  похнщен1е  нев'Ьстъ  приводило  къ  пл'Ь- 
нен1Ю  или  покорен1ю  рода,  какъ  говорить  п^Ьсня.  Начавш1яся  изъ- 
5а  похищен1я  ссоры  могли  оканчиваться  мировыми  сд'Ьлкамп;  по- 
хптпвш1н  родъ  въ  этомъ  случае  платилъ,  конечно^  пеню  обпжен- 
пымъ  родственнпкамъ  похищенной,  Часто,  конечно,  и  прямо  безъ 
похпщешя  одинъ  родъ  покупалъ  д'Ьвицу  у  другаго.  Такпмъ  обра- 
зомъ,  рядомъ  съ  у^\шкан^емо,  надо  предполагать^  отъ  самыхъ  пер- 
выхъ  временъ,  существовалъ  обычай  покупать  нев'Ьстъ.  На  этотъ 
обычаи  указываетъ  какъ  то,  что  еще  до  сихъ  поръ  въ  общежптш 
женпхъ  называется  кут^мъ,  а  нев'Ьста  шоваромъ,  такъ  и  т'Ь  сва- 
дебныя  п'Ьсни  въ  которыхъ  нев']Ьста  проситъ  отца,  мать,  братьевъ 
и  родныхъ  не  выдавать  ее  и  не  продавать   ея  волюшки: 

«Св-Ьтелъ  М'Ьсяцъ,  родпмоп  батюшке, 

Р^расно  солнышко,  родима  матушка! 

Не  бейте  вы  полу  о  полу, 

Не  хлопайте  вы  пирогъ  о  ппрогъ, 

Не  пробивайте  вы  меня  б'1;дную, 

Не  давайте  вы  меня  горькую 

На  чужую  дальню  сторону»  (^). 

При  покупк-Ь  нев-Ьсты,  конечно,  заключались  опред'Ьленные 
договоры,  въ  которыхъ  указыва.тось,  что  обязаны  были  заплатить 
покупающ1е  нев'Ьсту.  Отсюда  въ  п'Ьсняхъ  нев'Ьста  называется  ^;я- 
женою  отъ  слова  2^я(^о— договоръ.    По  совершенш    ряда  или   дого- 


(•)  Сказ.   русс,  народ,  т.  I.  кн.  Ш.  стр.  199.  ,)е4.(«;  Тамъ  же,  стр.  112.  .^  18. 
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Еора,  договарпвавшшся  подавали  другъ  другу  руку  правую,  ттли 
били  по  рукамъ.  Отсюда  самое  сосватапье  стало  называться  обру- 
четемо,    пор]}ченгемъ,  руиобгстьемъ  С^). 

При  заключен1и  брачныхъ  союзовъ,  главными  д'Ьйствуюши^га 
лицами  были  не  женпхъ  и  нев'Ьста,  а  ихъ  родные,  которые  бол1;е 
всего  заботились  о  матер1альпыхъ  выгодахъ  союза.  Естественно,  что 
судьба  невесты,  при  подобныхъ  услов]яхъ,  переходившей  въ  но- 
вую семью,  представлялась  весьма  печальною,  п  очень  понятными 
становятся  посл'Ь  этого  та  глубокая  грусть  и  сЬтованхе,  которыми 
проникнуты  всЬ  свадебныя  п'^Ьсни.  Въ  одной  п'Ьсн'Ь  невеста,  упра- 
шивая отпа  и  мать  не  отдавать  ее  на  чужую  сторону,  къ  чужому 
отцу,  чужой  матери,  говорить: 

»Какъ  чуж1е-то  отецъ  съ  матерью 

Безжалостны  уродилися: 

Безъ  огпя  у  нпхъ  сердце  разгорается, 

Безъ  смолы  у  нихъ  гп1Ьвъ  раскипается: 

Наспжусь-то  я  у  нпхъ,  бЪдпая, 

По  конецъ  стола  дубоваго. 

Нагляжусь-то  я,  иаплачуся»  (-}. 

Прош;аясь  съ  подругами,  нев'Ьста  проситъ  ихъ  научить: 

«Какъ  мн-Ь  быть  да  жить  въ  чужпхъ  людяхъ, 

Какъ  мп^Ё  назвать  свекра  лютаго? 

Какъ  величать  свекровь  лютую? 

Мн'Ё  свекромъ  назвать— осердится; 

Мн-Ё  батюшкомъ  назвать— не  хочется; 

Мн'Ь  свекровью  назвать— осердится; 

Мн'Ь  матушкой  назвать— не  хочется. 

Убавлю  я  спесп,  гордости, 
Прибавлю  я  ума  разума: 
Назову  я  свекра  батюшкой, 
А  люту  свекровь— матушкой»  (^). 

Само  собою  разумеется,  что  при  такой  обстановк'Ь  жизни 
только  забвен1е  своей  вола  и  полная  покорность  и  услуж.дивость 
БсЬмъ  и  каждому  могли  быть  защитой  молодой  женщины  въ  новой 
чужой  семь^.  II  женихъ,  собираясь  жениться,  искалъ  себ-Ь  суже- 
ной съ  такими  именно  качествами. 


(^)  Кавелина  ч.  4.  стр.  164— 46о. 

Н  Сах.  Сказ.  т.  I.  кн.  III.  стр.  112.  .>е  48. 

е)  Сах.  Сказ.    т.    I.  кн.    III.  стр.  140.   Л«  123. 
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Такъ  какъ  выборъ  жениха  п  нев'Ьсты  зависЬдъ  отъ  родителей, 
водя  которыхъ  считалась  также  священною,  какъ  воля  самого  Бога, 
то  женпхъ  и  невеста  называются  сужеными,  т.  е.  назначенными, 
присужденными,    а  самый  бракъ — судомъ  Божгимъ. 

«Въ  воскресенье  мн-Ь,  матушка, 
Къ  суду  Божьему  1Ёхати, 

ПОДЪ  ЗОЛОТЫМЪ   В'ЬНЦОМЪ  СТОЯТП'>    С). 

Въ  свадебныхъ  п^сняхъ  молодой  называется  кияземъ,  а  моло- 
дая— княгинегс,  лица,  составляющ1я  свадебный  по'Ьздъ,  свпту  жени- 
ха и  нев-Ьсты,  называются  боярами,  а  главное  между  ними  лицо — 
тысяцкимъ  —  воеводой  ^):  въ  нихъ  постоянно  упоминаются  се- 
2)еб])0,  золото,  шелкъ  гь  бархатъ,  доройя  парчи,  черные  соболи, 
и  вообще  вся  обстановка  жизни  изображается  не  простая,  какъ 
у  ниошпхъ  Елассовъ,  у  которыхъ  теперь  поются  эти  п'Ьсни,  но 
бояр/ская  и  княжеская.  Объясняя  это,  Кавелпнъ  говорптъ,  что 
„встарину  бытъ  княжеск1п  и  боярск1п  былъ  пдеаломъ  для  низ- 
шпхъ  классовъ.  Основанный  на  однпхъ  началахъ  съ  простонарод- 
нымъ  бытомъ,  онъ  былъ  его  продолжешемъ,  какъ  бы  высшей  сте- 
пенью, и  потому  предметомъ  удивленхя  и  подражан1я.  Мног1я  сва- 
дебныя  п-Ьсни,  сохранпвш1яся  теперь  въ  народе,  по  всЬмъ  в-Ьроя- 
т1ямъ.  сложены  и  пелись  сначала  на  боярскпхъ  и  княжескихъ 
свальбахъ.  Богатство,  роскошь,  упоминаемыя  въ  нихъ,  могли  быть 
д^йствительност1ю  между  одними  высшими  зажиточными  сослов1ямп 
п  только  идеаломъ,  мечтой  для  простого  народа.  Да,  вероятно,  и 
не  одн^  свадебныя  п'Ьснп  такъ  произошли,  Мног1я  изъ  т^хъ,  ко- 
торыя  теперь  поются  одними  крестьянами,  носять  на  себ^  сл'Ьды 
стариннаго  боярскаго  п  княжескаго  житья-бытья" (^). 

Семейныя  п'Ьсни.  Бракъ  составляетъ  основу  всей  семейной 
жизни.  Заключаемые  при  указанныхъ  выше  условхяхъ,  при  кото- 
рыхъ им-^лись  въ  виду  главнымъ  образомъ  не  интересы  жениха  и 
невесты,  ихъ  взаимное  расположедхе  и  нравственный  ихъ  харак- 
теръ,  а  интересы  родпте.тей  и  родныхъ,  которые  прежде  всего  и 
бо.1'Ье  всего  заботились  о  выгодахъ  брачныхъ  союзовъ,  о  богат- 
ств-Ь  и  знатности  рода,  браки,  конечно,  не  мог.1п,  въ  большей  части 
случаевъ,  приводить  къ  правильной  и  счастливой  жизни.  Нев-Ьста 
большею  част1ю  не  даромъ  горькими  слезами  плакала  передъ 
свадьбой,  представляя  свою  будущую  жизнь  въ  новой  семь^,  гд^Ь 
ни  она  никого,  ни  ея  никто  не  знаетъ,  самою  тяжелою  п  безотрад- 


(')  Тамъ  же,  стр.  148.  .>•  1о4. 

О  Тамъ  же,  стр.  136.  (з)  Сочпн.  Кавелина,    ч.  4.  стр.  1оО. 
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дною,  большею  част1ю  такую  жизнь  она  испытывала  на  самомъ- 
д'Ьл'Ь,  Вотъ  въ  какомъ  вид-Ь  пзображаютъ  шЬснп  положен1е  моло- 
дой женщины  въ  чужомъ  семействе: 

«Нп  въ  ум'Ь  было,  ни  въ  разум-Ь, 

Въ  помышлены!  того  не  было, 

ЧтоГ)ъ  красной  д'Ьвпц1Ь  замужъ  пдти. 

Сопзволплъ  такъ  сударь,  батюшка, 

Похот'Ьла  такъ  моя  матушка, 

Радп  блпжнсва  перепутьпца: 

И  я  въ  торгъ  пойду,  побывать  зайду, 

Пзъ  торгу  пойду,  ночевать  зайду. 

Я  спрошу  у  своей  дптятки: 

Каково  жить  въ  чужпхъ  людяхъ? 

Государыня  моя  матушка! 

Отдавши  въ  ЛЮДИ  стала  спрашивать: 

Въ  чужпхъ  людяхъ  жить  ум'Ьючп, 

Держать  голову  поклонную, 

Ретиво  сердце  покорное. 

Ахъ,  вечеръ  меня  больно  свекоръ  бплъ, 

А  свекровь  ходя  похваляется; 

Хорошо  учить  чужпхъ  д'Ьтей, 

Нероженпыхъ,  нехоженыхъ. 

Не  вспоепныхъ  и  не  вскормленпыхъ»  (^). 

«Выдавала  меня  матушка  далече  замужъ, 
Хот'Ьла  матушка  часто  •Ьзжати, 
Часто  ■Ьзжати,  по  долгу  гостптп. 
Л'Ьто  проходитъ,  матушки  н'Ьту; 
Другое  проходитъ,  сударыни  н'Ьту, 

Третье  въ  доход1Ь,  матушка  •Ьдетъ 

Ужъ  меня  матушка  не  узнаваетъ: 

—  Что  это  за  баба,  за  старуха?— 
Я,  в'Ьдь  ие  баба,  я  ие  старуха: 

Я  твое,  матушка,  милое  чадо. 

—  Гд^  твое  д-Ьвалося  б'Ьлое  т15Л0? 
Гд'Ь  твой  д1Ьвался  алый  румянсцъ? — 
Б'Ьлое  т'Ьло  на  шелковой  плетк'Ь, 
Алый  румяпецъ  на  правой  на  ручк'Ь: 
Плеткой  ударитъ,  т1Ьла  убавитъ, 

Въ  щеку  ударптъ— румянцу  не  станетъ»  С). 

Такой    печальный    характеръ    им'Ьютъ  п'Ьсни,    изображающ1Я 
тяжелое    положен1е    молодой    женщины    въ  чужой  семь-Ь,    суроЕое 


{^)   Сахар.  Сказ.  т.  I.  кн.  П1.  стр.  212.  .^  43. 
С)  Хрпст.  Филонова  т.  П.  стр.  40, 
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обхожден1е  съ  нею  мужа  п  родныхъ.  Впрочемъ  п  вс4  почти  дру- 
г1я  семейныя  п'Ьсни  проникнуты  глубокою  груст1ю  и  скорб1Ю.  Въ 
нихъ  изображаются  также  преимущественно  печальные  случаи  и 
событ1я.  Въ  одной  п'Ьсн'Ь,  напр.,,  изображается  прощан1е  добраго 
молодца  съ  милой,  который  говорптъ  ей: 

«Не  СПД11,  мой  другъ,  поздно  вечеромъ; 

Ты  не  жги  св'Ьчу  воску  яраго, 

Ты  не  ;кдп  меня  до  полуночи. 

Ахъ,  прошли,  прошлп  наши  красны  дни, 

Нашп  радости  оупнып  в-Ьтръ  унесъ, 

11  разс'Ьялъ  пхъ  по  чпсту  полю. 


Сопзволплъ  такъ  родной  батюшка, 
Приказала  мн-Ь  родная  матушка, 
Чтобъ  женился  я  на  ппоп  жен'Ь. 

Ужъ  я  батюшки  не  ослушаюсь, 
Родной  матушки  я  послушаюсь, 
Обв'Ьнчаюсь  я  со  иной  женой, 
Я  съ  пноп  женой,  съ  смертью  раннею; 
Съ  смертью  раннею  и  иасильною»  (*). 

Въ  другой  п^Ьсн^  изображается  смерть  добраго  мо.зодца  да- 
леко въ  чпстомъ  пол-Ь.  Онъ  лежптъ  около  огня,  на  войлочк-Ь; 
прппекаетъ  своп  ранушки  боевыя  и,  прощаясь  съ  своими  товари- 
щами, говоритъ: 

"Ахъ,  не  жаль-то  мн'Ь  роду  племени, 
Мп'Ь  жаль-то  малыхъ  д'Ьтушекъ, 
Остались  д-Ьтушкп  малешеньки, 
Малешеньки  д-Ьтушки,  глупешеньки, 
Натерпятся  холода  и  голода»  {^). 

Подобная  картина  рисуется  въ  другой  п'Ьсн'Ь,  гд^  также  раз- 
сказывается,  какъ  добрый  молодецъ  умираетъ  да.деко  въ  чпстомъ 
пол^Ь:  лежитъ  онъ  подъ  ракптовымъ  кустомъ  —  избитъ,  гсзранепъ, 
гссколотъ  весь: 

"Что  не  ласточки,  не  касаточки 

Кругъ  тепла  гн'Ьзда  увиваются. 

Увивается  тутъ  родная  матушка. 

Она  плачетъ,  какъ— рЬка  льется, 

А  родная  сестра  плачетъ,  какъ  ручей  течетъ. 

Молода  жена  плачетъ,  какъ  роса  падетъ»  {% 


С)  Сах.  Сказ.  т.  I.  кн.  111.  стр.  208.  .^  29.  (2)  Тамъ  же.  стр.201  .>2  9.  С)  Тамъ 
же,  стр.  209.  .>в  30.  п  Хрпст.  Филонова  т.  П.стр  .  4.3. 
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Иногда  въ  п'Ьсн'Ь  вообще  изображается  глубокое  горе,  кото- 
рое питЬмъ  избыть  нельзя: 

«Привязалось  ко  мн1;  горе; 
Я  не  знаю,  какъ  и  пытн, 
Своему  горю  иосоонти, 
Не  могу  горя  нзоыти. 
Н»  за1Ьсть  ни  запптп; 

>1   ПОПДУ   Л!1  лучше   въ    ПОЛ', 

II  разсЬю  мое  горе, 

По  всему  по  чпсту  полю. 

Уроднся  мое  горе. 

Ты  травою  полыньею. 

Какова  трава  полынь  горька, 

Таково-то  горе  сладко»  С). 

Это  горе,  подобно  злой  неотвязчивой  судьб'Ь,  постоянно  пре- 
сл-Ьдующее  человека,  весьма  хорошо  олицетворено  въ  следующей 
п^сн-Ь,  въ  которой  народъ  иронически  шутить  надъ  своимъ  б^д- 
ственнымъ  положен1емъ  и  посм'Ьивается  надъ  своимъ  гореыъ  и 
сампмъ  собою: 

«Ай  горе,  горе,  гореваньпце! 

А  п  лыкомъ  горе  подпоясалось, 

Мочалами  ногп  изопутаны'. 

А  я  отъ  горя  въ  темные  лЪса  — 

А  горе  прежде  въ  лЪсъ  зашелъ; 

А  я  отъ  горя  въ  почестноп  ппръ— 

А  горе  зашелъ,  впереди  спдптъ; 

А  я  отъ  горя  въ  царевъ  каоакъ  — 

А  горе  встрЪчаетъ,  ужъ  пиво  тащцтъ, 

Какъ  я  нагъ-то  сталъ,  насмЪялся  онъ"  {*). 

Д^ЬйствптельнО;  при  бедности  и  отсутств1и  образозашя,  ли- 
шенный благородныхъ  развлечен1п,  народъ  издавна  прпвыкъ  все 
ут-Ьшенхе  въ  своемъ  гор'Ь  находить  въ  вин'Ь.  Объ  этоыъ  онъ  поетъ 
въ  известной  глубоко-грустной  и  трогательной  п'Ьсн^: 

«Да  спасибо  же  теб'Ь,  спнему  кувшину. 

Ты  размыкалъ,  разогиалъ  злу  тоску  кручину: 

Пос'Ьд'Ьла-то  моя  оупная  головушка 

Ни  отъ  время  ни  отъ  л-Ьтъ,  все  отъ  безвременья; 

Я  родился  въ  слезахъ,  въ  слезахъ  крестился, 

Плакалъ  долго  сиротой  отъ  людскпхъ  навЪтовъ; 

Красна  д'Ьвпца  душа  не  для  утешенья. 


0)  Сахар.  Сказ.  т.  [.  кн.  И1.  стр.  210.  .^  31  О  Тамъ  же,  стр.  223-224  .«28. 
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Всп  для  слезъ  же  меня  молодца  полю1)Ила. 
Потухаютъ  во  слезахъ  мои  ясны  очп. 
Пзсыхаетъ  б'Ёла  грудь  съ  тяжкпхъ  воздыхан1й. 
Да  спасиГю  же  теб!;,  спнему  кувшину, 
Ты  размыкалъ,  разогналъ  злу  тоску  кручину«  (*). 

Этотъ  глубоко  грустный  характе1)ъ  нашей  народной  ц-Ьсни 
подалъ  поводъ  Пушкину  назвать  ее  1-рустнымо  воемъ,  который  от- 
ражается и  въ  художественныхъ  п'^сняхъ  образованныхъ  поэте  въ. 
„Огъ  ямщпка  до  пе1)ваго  поэта,  говорить  онъ, 

Мы  всЬ  поемъ  уныли.  Грустный  вон 
Шсвъ  русская.  Пзв^Ьстная  прпм-Ёта'. 
Начавъ  за  здрав1е,  за  упокой 
Сведемъ  какъ  разъ.  Печалш  согр1ьта 
Гармоп1я  п  .чашпхъ  музъ  и  дЪвъ, 
Но  еравптся  пхъ  жалобный  пао'Ьвъ". 

Гоголь  также  называетъ  русскую  п'Ьсню  тоскливою,  2)ыдаю- 
гцею  и  хватающею  за  сердг^е.  Вь  обьясненхе  такого  характера 
народныхъ  нашпхъ  п'Ьсенъ.  критики  пхъ  указываютъ  обыкновенно 
прежде  всего  на  суровость  п  угрюмость  северной  природы  Росс1и 
съ  ея  пасмурнымъ  пебоыъ^.  мрачными  л'Ьсамп,  необозримыми  топя- 
ип  п  болотами,  съ  продолжительной  зимой,  сопровождающейся 
частыми  вьюгами,  мятелями  и  буранами,  съ  мимолетной  весной  и 
Еороткимъ  л^томъ,  которое,  по  выражен1ю  поэта,  только  каррпка- 
тура  южныхъ  зимъ,  на  природу,  которая  уже  сама  по  себ'Ь  не 
могла  возбуждать  въ  народной  фантазхи  св^тлыхъ  и  веселыхь  кар- 
тпнъ,  а  потомъ, — на  всегдашнюю  бедность  и  убожество  народнаго 
быта,  на  ст'Ьснптельную  обстановку  семейной  жизни,  такъ  ясно 
выразившуюся  въ  семейныхъ  п'Ьспяхъ,  и  наконецъ  на  тяжелыя 
псторичесшя  обстоятельства,  подъ  вл1ян1емъ  которыхъ  суждено 
было  жить  русскому  народу,  каковы,  напр.,  продолжительное  мон- 
гольское иго,  смутное  время  самозванцевъ  и  междуцарствхя,  кре- 
постное право  и  проч. 

Разгульныя  и  ттясовыя  п'Ьсни  нашего  народа  представляютъ 
противоположность  семейнымъ  п^снямь  п,  по  видимому,  проти- 
вор'Ьчатъ  пхъ  грустному  характеру;  он'Ь  такъ  веселы,  что 
веселье  ихъ  часто  выходить  пзъ  всякихъ  гранпцъ.  Но  это  п  за- 
ставляеть  подозревать  искренность  ихъ  весел1я:  источникомъ  его 
•служить  пе  чистая    и  спокойная  светлая  радость,    а  тоже  горе  и 


(')  Сахар.  Сказ.   т.  I.  кн.   111.  стр.    208.   .1&  28.  п  Христ.  Филонова   т.  П.  стр. 
42-43. 
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нужда^  которыя  народъ  хочетъ  на  время  забыть  въ  разгу.тьп; 
этпмъ  разгульемъ  онъ  обязанъ  бгяваетъ  тому  же  синему  кувшину, 
въ  которомъ  онъ  прпвыкъ  искать  забвен1я  своего  горя. 

По  форм^  п  изложен1ю,  наши  п'Ьсни  отличаются  особенною 
образност110  и  живописност1ю.  Эти  качества  сообщаютъ  имъ  час- 
тыя  обращен1я  къ  природ-Ь,  сравпеп1я  и  уподоблен1я.  Въ  пЬс- 
няхъ  постоянно  встр-Ьчаются  эти  обращен1я  къ  солнцу  красному, 
полю  чистому,  в-Ьтру  буйному,  л-Ьсу  дремучему,  березе  кудрявой, 
травушк'Ь-муравушк'Ь,  ясному  соколу,  б'Ьлому  лебедю,  кукушечк-Ь, 
сЬроп  утиц-Ь.  Мысли,  чувства  и  разныя  положен1я  челов'Ька, 
печальныя  и  радостныя  состоян1я  души  изображаются  посред- 
ствомъ  сравненхй,  которыя  большею  част1ю  им'^ютъ  отрицатель- 
ный характеръ,  напр.  „не  былину шка  въ  чистомъ  пол'Ь  зашата- 
лася,  зашаталася  безпр1югная  головушка";  не  трава  растетъ.  не 
огонь  горитъ,  не  огонь  горитъ — ретиво  сердце";  „ужъ  не  лебедь 
ходитъ  б'Ьлой,  ходитъ  красна  д-Ьвица  душа";  „что  не  ласточки  не 
касаточки  вкругъ  тепла  гн'Ьзда  увиваются,  увивается  тутъ  родная 
матушка".  Въ  язык'Ь  п'Ьсенъ  зам'Ьчательны  преимущественно  дв'Ь 
особенности:  1)  постоянное  соединен1е  съ  пзв'Ьстными  словами 
однпхъ  и  т'Ьхъ  же  эпитетовъ,  которые  съ  той  пли  другой  стороны 
характеризуютъ  обозначаемые  сювами  предметы;  напр.  „солнце 
красное",  „младъ  св-Ьте-лъ  м-Ьсяцъ",  „зв-^зды  частыя",  „море  си- 
нее", „мать  сыра  земля",  „зелена  трава",  „ше.1кова  трава",  „ку- 
дрявая березонька",  „зеленая  дубровушка",  „дремучШ  л'Ьсъ",  „сп- 
зый  орелъ",  „сЬрый  волЕъ",  „корми.лецъ  батюшка",  „родимая  ма- 
тушка", „свекровь  .дютая",  „злая  мачиха",  ^ слёзы  горюч1я",  „ре- 
тиво сердце";  и  2)  частое  употреблеше  уменьшительныхъ  словъ; 
напр.  „вставалъ  ранешенько",  „умывался  б'Ьлешенько";  „курптся 
огонекъ  ма.дешенекъ";  „.дазуревые  цветочки,  васплечки";  „б'Ь.тая 
.дебедушка";  „сЬрая  утушка";  „детушки  ма.1ешеньки,  глупешень- 
ки" и  проч.  Употреблеше  эпитетовъ  д'^Ьлаетъ  рЬчь  живописною, 
а  обнл1е  уменьшительныхъ  словъ  сообщаетъ  п'Ьсн']^  особенную 
Е'Ьжность  и  задушевность. 

Малоросс1йск1я  бытовыя  п'Ьсни.  Кром-Ь  историческихъ  п-Ь- 
сенъ,  называемыхъ  думами,  въ  ма.юросс^йскоп  поэз1и  очень  мно- 
го бытовыхъ  п'^Ьсенъ.  Въ  сборникахъ  малоросс1Йскихъ  п'Ьсенъ 
мы  встр'Ьчаемъ  п'Ьсни  весенн1я  (веснянки),  троицк1Я,  купальныя, 
колядсшя  (щедривки — на  щедрый  т.  е.  Васи.1ьевъ  вечеръ)^  за- 
жнпвныя  (на  зажинки  хл'Ьба)^  свадебныя  и  наконецъ  семейныя, 
въ  которыхъ  изображаются  черты  семейнаго  быта.  Особенною 
красотою  отличаются  семейныя  п4сни.  Гоголь  находитъ  въ  нихъ 
совершенную  противоположность  малоросс1йскпмъ  думамъ.  „Въ 
думахъ,  говоритъ  онъ^  один  казаки,  одна  военная,  бивачная  и  су- 
ровая   жизнь;    зд-Ьсь,    напротпвъ,    одпнъ    женский    М1ръ,    нужный, 
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тоскливый.  дышащ1п  любов1Ю.  Этп  два  пола  вид'Ьлпсь  между  со- 
бою самое  короткое  время  и  потомъ  разлучались  на  ц'Ьлые  годы. 
Годы  эти  были  проводимы  женщинами  въ  тоскЬ,  въ  ожидан1и 
свопхъ  мужей"...  Какъ  образецъ  н-Ьжпости  и  глубины  чувства  въ 
малоросс1пскихъ  п'Ьсняхъ  Гоголь  приводить  въ  перевод-Ь  сл-Ьдую- 
щую  п'Ьсню: 

„Разсердплся,  разгн-Ьва-зся  на  меня  мой  мидый!  Вотъ  онъ 
с'Ьд.даетъ  своего  в'Ьрнаго  коня  и  ^детъ  далеко-да.зеко  отъ  меня. 
Рьуда  же  ты,  мой  милый,  годубчикъ  мой  сизый,  куда  ты  уезжа- 
ешь? Кому  ты  меня  беззащитную,  молодую,  кому  оставляешь"? 
„Оставляю  тебя,  моя  милая,  одному  Богу.  Жди  меня,  пока  не 
возвращу ся  изъ  дальней  дороги".  „О  еслибъ  я  знала,  еслибъ  я 
вЬдала,  откуда  будетъ  -Ьхать  мой  милый:  я  бы  ему  по  всей  до- 
рог'Ь  мостила  мосты  изъ  зеленаго  тростника  и  все  бы  ждала  его 
въ  гости.  Боже  Всесильный!  выровняй  вс'Ь  долины  и  горы,  чтобы 
везд-Ь  было  ровно,  чтобы  оттол'Ь  ему  до  самаго  дому  было  хорошо 
'Ьхать"  п  проч.  (^). 

Сравнивая  ма.1оросс1йск1я  п-Ьсни  съ  великорусскими,  Мак- 
спмовичъ  говорить:  „въ  русскихъ  п'Ьсняхъ  выражается  духъ  по- 
корный своей  судьб'Ь  и  готово  повинующхйся  ея  вел-Ьптямь.... 
Русск1я  п1^сни  от.шчаются  глубокою  унылостхю,  отчаяннымъ  заб- 
вен1емъ,  какимъ-то  раздольемъ  и  плавною  протяженност1Ю.  Въ 
малоросс1йскихъ  меньше  такой  роскоши  и  протяженности;  он'Ь^ 
будучи  выражен1емъ  борьбы  духа  съ  судьбою,  отличаются  по- 
рывами страсти,  сжатою  твердост1ю  и  силою  чувства,  а  равно 
и  естественностш  выражешя.  Въ  нихъ  видимъ  не  забывчивость 
и  унылость,  но  бол-Ье  досаду  и  тоску;  въ  нихъ  бо.льше  д'Ьйств1я... 
Въ  русскихъ  п-Ьсняхъ  превосходнее  описательная  поэз1я...  въ 
ппхъ  встр-Ьчаемъ  разсказъ  сочинителя,  между  т'Ьмъ  какъ  въ  п'Ь- 
сняхъ  малоросс1йскихъ  находимъ  драматическое  изложен1е  пред- 
мета... П'Ьсни  н'Ьжныя  отличаются  неподражаемымъ  простоду- 
ш1емъ  и  естественност1ю,  которой  ни  мало  не  протпвор'Ьчатъ  без- 
престанныя  сравнен1я".  Говоря  о  сравнен1яхъ,  онъ  указываетъ 
„на  частыя  сравнен1я  съ  окружающею  безукрашенною  природою, 
частыя  бесЬды  съ  буйнымъ  в'Ьтромъ,  дробпымъ  дождемъ,  черными 
тучами.  Унылая,  в-Ьщая  зозуля  (кукушка),  одинокий  яворъ,  пла- 
куч1я  ивы  и  гибк1я  лозы,  печальная  калина,  крещатый  барвпнокъ 
служатъ  эмблемами  отд-Ьльныхъ  состоян1Й  духа....  Если  сравнен1я 
отрицательныя  составляютъ....  отличительное  свойство  народной 
П0Э31П  русской,  то  малоросс1нск1Я  п'Ьсни  будутъ  отличаться  по- 
ложительност1ю  своихъ  сравнен1й"  (^). 


(')  о  ыалзрос.  п-ёсняхъ.  Сочип.  т.  П.  стр.  18о— 186. 
(^}  .Ма.1эросс.  ц-Ьспп.  Предпсл.  стр.  XIII— XVIII. 
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П.  РУССКИ!  СКАЗКИ. 

Ыа^зодная  пословица  называетъ  сказку  складкогс  т.  е.  вьпш- 
сломъ:  ^сказка  складка,  а  тьсня  быль^",  говорптъ  она.  противо- 
полагая сказку  былевой  п-Ьсн-Ь,  пли  былин-Ь.  Д-Ьйствительно:  отли- 
чительную черту  сказки  составляетъ  вымыслъ.  и  не  такой  вы- 
мыслъ,  какой  обыкновенно  бнваетъ,  напр..  въ  розтанахъ  и  пов^- 
стяхъ  новаго  времени,  но  фантастическШ  т.  е.  въ  сказкахъ 
часто  изображаются  так1я  лица  и  предметы,  какихъ  совершенно 
н'Ьтъ  въ  д^Ьйствпте.тьности,  или  же  д'Ьйствительно  существующ1е 
.тица  и  предметы  представляются  съ  такими  свойствами,  какими 
они  въ  действительности  не  обладаютъ.  Д'Ьйств1е  пли  событ1е  въ 
сказк-Ь  пропсходитъ  часто  въ  тридевятомъ  царств-Ь,  въ  тридеся- 
томъ  государств15,  иногда  подъ  землею,  въ  какомъ  нпбудь  хру- 
стальномъ  дворц'Ь".  действующими  лицами  являются:  Баба- Я  га, 
которая  хотя  пм^етъ  человёчесюй  видъ,  но  въ  то  же  время  ^здптъ 
въ  железной  ступе,  погоняя  пестомъ  и  заметая  с.т^дъ  поме.юмъ; 
Кощей  безсмертный,  Зм1й  шести  или  двенадцати-главый,  который 
летаетъ  по  воздуху  и  говорптъ  че.10веческимъ  языкомъ:  жаръ- 
птица,  олень-златорог1й,  вонь-златогривый,  свинка-золотая  ще- 
тинка, сапоги-самоходы,  коверъ-самолетъ,  скатерть-самобранка, 
живая  и  мертвая  вода  и  проч.  Всл'Ьдств1е  такого  фантастическаго 
элемента  и  составилось  понят1е  о  сказке,  какъ  о  произвольномъ 
совершенно  и  безсмысленномъ  вымысле  ,  достойномъ  вниман1я 
только  детей  и  людей  необразованныхъ.  Но  съ  одной  стороны, 
народная  фантазхя  не  создаетъ  ничего  по  одному  чистому  про- 
изволу, безъ  всякаго  смысла  и  основан1я,  а  съ  другой — нельзя 
оставить  безъ  внимашя  того  обстоятельства,  что  сказки  разныхъ 
народовъ  удивите.1ьно  сходны  между  собою.  Почти  все  указак- 
ныя  выше  диковинки  встречаются  не  только  въ  русскихъ,  но  и 
вообще  славянскихъ  сказкахъ  и  повторяются  съ  разными  изме- 
цен1ями  въ  сказкахъ  немецкихъ  и  сказкахъ  другихъ  народовъ. 
Это  сходство  сказокъ,  котораго  нельзя  объяснить  одними  позд- 
нейшими заимствован1ями  одного  народа  у  другого,  потому  что 
оно  замечается  у  народовъ  не  то-дько  соседнихъ,  но  и  отделен- 
ныхъ  другъ  отъ  друга  пространствомъ  п  временемъ,  указываетъ 
на  одинъ  общ1й  первобытный  псточникъ  сказокъ  и  заставляетъ 
допустить,  что  все  сказочныя  диковинки  первоначально  имели 
определенный  смыслъ,  который  въ  впоследств1и  затерялся.  Въ 
сказкахъ,  действительно,  усматриваются  следы  миеическихъ  воз- 
зрешй  того  пер1ода  народной  жизни,  когда  народомъ  были  обо- 
готворяемы стих1и  и  силы  природы,  когда  въ  разныхъ  формахъ 
представлялись  солнце,  луна  и  зведы,  явлен1я  грома  и  молн1и, 
ветра,  дождя  п  снега,    борьба   силъ  природы    въ  разныя   времена 
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года.  Сказочные  герои  п  героини — царевичи  и  царевны  изображав 
ются  съ  солнцемъ.  м^сяцемъ  пли  зв'Ьздаып  во  лбу  или  на  литф 
или  голов-Ь;  это  ыожетъ  указывать  на  первоначальное  сродство 
нхъ  съ  этими  небесными  св'Ьтиламп,  образами  коихъ  они  сначала, 
в-Ьроятно,  и  былп.  Между  д^Ьпствующими  лицами  въ  сказкахъ 
часто  являются  силы  природы;  напр.  въ  сказк4  о  6едор)ъ  Туга- 
2')ить  сватаются  за  красавицъ  и  уносятъ  ихъ  съ  собою  В-Ьтеръ, 
Градъ  п  Громъ:  въ  сказк/Ь  объ  Иванчь  Бгьломъ  (^)  В'Ьтеръ,  Дождь 
и  Громъ  женятся  на  трехъ  сестрахъ-царевнахъ.  Наконецъ  во 
ыногпхъ  сказкахъ  разсказывается  объ  очарован1яхъ,  превраще- 
Н1яхъ,  усыплен1яхъ  и  окамен'Ьн1яхъ.  Такъ  въ  сказк'Ь  Заколдо- 
ванная Н€в1ьста  говорится  о  царевн-Ь,  которая  превращена  была 
въ  медв-Ьдипу  (");  въ  сказк'Ь  Царевна  лягушка  разсказывается  о 
Елеп'Ь  прекрасной,  которая  оборачивалась  лягушкою  (■'^);  въ  сказк'Ь 
Окамемьлое  царство  изображается  ц-Ьлое  царство  въ  состоянхи 
окамен'Ьн1я:  „кругомъ  камни,  и  скотъ  и  люди,  гд'Ь  кто  былъ, 
стоялъ  или  сид'Ьлъ,  кто  куда  -Ьхалъ,  такъ  вс^Ь  и  окамен'Ьли;  иной 
дрова  рубитъ,  руку  съ  топоромъ  поднялъ,  да  такъ  и  остался"  (^). 
11ревращен1е  въ  какой-нибудь  странный  видъ,  оц'Ьпен'Ьн1е,  окаме- 
н'Ьн1е  въ  миеическпхъ  представлешяхъ  служатъ  символомъ  зами- 
ран1я  растительной  и  плодотворной  силы  и  вообще  не  нормаль- 
наго  С0СТ0ЯН1Я  природы  во  время  зимы.  Заколдованная  царевна, 
посл^  того,  какъ  снято  было  съ  нея  очарован1е,  даетъ  м'Ьшокъ 
съ  семенами:  куда  ни  бросятъ  эти  сЬмена^  повсюду  начинаютъ 
расти  деревья,  цв'Ьты  и  плоды:  царевна,  очевидно,  служитъ  зд'Ьсь 
образомъ  скованной  зимнпмъ  холодомъ  природы,  которая,  осво- 
бодившись отъ  оковъ  зимы,  повсюду  выказываетъ  свое  плодоро- 
д1е  весною    п  .д'Ьтомъ. 

Возвращен1е  похищенныхъ,  пли  очарованныхъ  красавицъ, 
добыван1е  жаръ-птицы,  коня  златогриваго,  живой  и  мертвой  воды 
и  тому  подобныхъ  дпковинокъ  составляетъ  обыкновенные  подви- 
ги большей  части  сказочныхъ  героевъ.  Врагами,  съ  коими  при 
этомъ  приводится  сражаться  героямъ^  представляются:  Зм'Ьй  ше- 
сти и.ди  дв'ёнадцати-главый.  Кощей  безсмертный,  водяной  или 
морской  царь^  Морозко,  Баба-Яга-костяная  нога.  Фантаз1я  на- 
родная въ  нихъ  первоначально  олицетворяла,  вероятно,  вредныя 
явлен1я  си.дъ  природы,  препятствующ1я  св'Ьту  и  теплот'Ь  и  оста- 
навливающ1я  развит1е  плодотворной  си.1ы  земли^  каковы  папр. 
тучи    и    об.дака    (Зм1й),    закрывающ1я    со.1пце,    стужа    и    холодъ 
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{Ко1цей  безсмертпый ,  Морозко) ,  уничтожаюпце  растительную 
жизЕЪ,  и  зима  (Баба-Яга),  изы-Ьняющая  весь  впдъ  приролы.  Со- 
отв'Ьтственно  тому  п  сказочныя  диковинки,  за  которыя  герои 
сражаются  съ  указанными  врагами,  могли  первоначально  ука- 
зывать на  солнце  и  благод'Ьтельныя  явлешя  солнечнаго  свЬта  п 
теплоты:  сапоги- самоходы  или  скороходы  и  коверъ-самолетъ,  в-Ь- 
роятно,  образы  вЬтра  или  быстро  летящей  тучи;  живая  вода,  ожи- 
вляющая мертвыхъ  и  убитыхъ, — образъ  росы  и  весенняго  п  л-Ьт- 
няго  дождя,  ожиЕЛяющаго  природу;  скатерть-самобранка,  доста- 
вляющая героямъ  все  нужное  для  ппщи  и  пит1я,  — символъ  богат- 
ства и  изобил1я  растительности  природы  во  время  весны  и  л-Ьта. 

При  изображен1и  похожден]й  героевъ,  для  добывания  этпхъ 
диковинокъ,  въ  сказкахъ  встр-Ьчается  н-Ьсколько  постоянныхъ 
мотиБОвъ  и  пр1емовъ.  Отправляясь  на  подвиги,  сказочные  герои 
большею  част1ю  встр-Ьчаютъ  три  дороги,  съ  надписью  на  столб'Ь: 
„по  правой  сторон-Ь  -Ьхать— быть  убитому;  по  л^Ьвоп  сторон'!; 
•Ьхать — быть  самому  голодному;  по  средней  сторон'Ь  ^хать — быть 
коню  голодному".  Герои  всегда  выбираютъ  дорогу  по  правую 
сторону,  и  на  ней  находятъ  отыскпваемыя  диковинки.  Весьма 
важнымъ  лицемъ,  заправляющимъ  всЬмъ  ходомъ  приключен]ц  въ 
большей  части  сказокъ,  является  Баба-Яга-костпная  нога.  Она 
изображается  въ  вид^  сердитой  и  безобразной  старухи,  которая 
живетъ  въ  .тЬсу,  въ  избушк'Ь  на  курьихъ  ножкахъ;  эта  избушка 
обнесена  заборомъ  изъ  костей  че.тов'Ьческихъ,  вместо  дверей  у 
воротъ — ноги  че.10В'Ьческ1я,  вм-Ьсто  запоровъ — руки,  вм-Ьсто  зам- 
ка— ротъ  съ  острыми  зубами.  Избушка  обращена  къ  л-Ьсу  и  по- 
ворачивается при  с.ювахъ:  „избушка,  избушка  повернись  къ  .11;су 
задомъ,  а  ко  мн'Ь  передомъ".  'Ьздитъ  Баба-Яга  въ  жел-Ьзной  сту- 
п'Ь,  пестомъ  погоняетъ,  помеломъ  стЬдъ  заметаетъ.  Роль  Бабы- 
Яги  въ  сказкахъ  не  одинакова.  Сказки  собственно  о  Баб1;-Яг1з 
изображаютъ  ее  злою  и  кровожадною;  какова  напр.  изв-Ьстная 
сказка,  въ  которой  Баба-Яга  собирается  съ-Ьсть  девочку,  которую 
присла.ад  къ  ней  для  этого  нелюбившая  ее  мачиха.  Въ  другпхъ 
сказкахъ  она  изображается  помогающею  сказочнымъ  герояыъ  въ 
борьб^Ь  ихъ  со  врагами;  такъ,  напр.,  Иванъ  царевичъ  въ  одной 
сказк-Ь,  при  помощи  Бабы-Яги,  достаетъ  жаръ-птицу.  Зд^Ьсь  она 
им^^етъ  характеръ  в-Ьщей  ведьмы,  знающей  то,  что  недоступно 
обыкновеннымъ  смертнымъ  —  прошедшее  и  будущее,  колдуньи, 
владеющей  способпост1ю  производить  разныя  чары.  Въ  подоб- 
ныхъ  сказкахъ  обыкновенно  д-Ьйствуетъ  не  одна,  а  три  сестры 
Бабы-Яги,  изъ  коихъ  старшая,  разумеется,  самая  сильная  п  са- 
мая знающая.  Баба-Яга  непременно  знаетъ,  гд^  скрыты  похи- 
щенныя  красавицы,  или  т^  дорог1я  диковинки,  которыя  герои 
отыскиваютъ,   она  наставляетъ  ихъ,   какъ  дойти  туда,    какъ  ноб^- 


—  95  — 

дптъ  враговъ,  илп  уб'^^жать  отъ  ихъ  пресл'Ьдован1я.  Она  даетъ  ге- 
рою клубочекъ,  который  покатится  п  доведетъ  его  до  искомой 
ц'Ьли.  Въ  другпхъ  случаяхъ  этотъ  клубочекъ  исполняетъ  другую 
роль:  стоитъ  бросить  его,  и  онъ  превратится  въ  огромную  гору, 
которая  задержптъ  пли  остановптъ  врага,  пресл^Ьдующаго  героя. 
Такую  же  роль  играютъ — полотенце,  гребень  и  щетка,  которыми 
также  снабжаетъ  Баба-Яга  сказочныхъ  героевъ;  если  бросить  на 
дорог-Ь  полотенце,  сд-Ьдается  быстрая  и  глубокая  р'Ька;  если  бро- 
сить гребень,  явится  дремучзй,  непроходимый  л-Ьсъ;  если  бросить 
щетку,  сд-блается  огненная  р'Ька  (Жаръ  птица).  Иногда  эти  же 
вещи  въ  другпхъ  сказкахъ  (о  Баб-Ь-Яг'Ь)  служатъ  защитой  про- 
тивъ  самой  Бабы-Ягп. 

Итакъ  чудовищные  и  фантастическ1е  образы  въ  сказкахъ  суть 
образы  миеичесше,  въ  которыхъ  въ  древн1я  времена  представ- 
лялась д'Ьятельность  силъ  обоготворенной  природы.  Когда  забы- 
лись миеы,  потеряли  смыслъ  и  сказочные  образы.  Впосл-Ьдстехи 
пхъ  стали  переносить  на  людей  и  д'Ьйств1я  челов'Ьчесшя.  Но  то, 
что  казалось  понятнымъ  и  естественнымъ,  когда  было  просто  толь- 
ко символомъ  пзв'Ьстнаго  явлен1я  природы,  сд-^лалось  непонят- 
нымъ  и  неестественнымъ,  когда  стало  прилагаться  къ  д'Ьйств1ямъ 
челов'Ьческимъ;  сказочные  образы  получили  характеръ  чудесныхъ 
п  чудовищныхъ. 

Утративъ  миеичесшй  сыыслъ,  сказка  сд-^лалась  такимъ  нра- 
воописательньтъ  разсказомъ^  въ  которомъ  воззр'Ьн1я  народа  и  чер- 
ты нравовъ  дтЬйствительной  жизни  самымъ  странныхмъ  образомъ 
перем'Ьшаны  съ  старинными,  потерявшими  смыс.аъ,  миеическими 
представ.дешями.  Ч'Ьмъ  древн^Ье  сказка,  т-Ьмъ  бол-Ье,  разум-Ьется, 
въ  ней  старинной  миеической  прим-Ьси;  въ  сказкахъ  поздн^йша- 
го  происхожден1я  преобладаетъ  уже  бытовой  и  нравоописатель- 
ный элементъ.  Чудесное  миоическое  въ  этихъ  сказкахъ  уже  см-Ь- 
няется  чудеснымъ  христ1анскимъ,  и  самая  сказка  часто  имъетъ 
характеръ  релпг1озной  легенды,  изображающей  понят1я  и  нравы 
времепъ  христ]анскихъ. 

Къ  первому  роду  относятся  всЬ  почти  сказки  о  мачих'Ь,  пад- 
чериц'Ь  и  пасынкахъ,  о  трехъ  сестрахъ,  трехъ  нев'Ьсткахъ  и  о 
трехъ  братьяхъ.  На  миеичесшй  элементъ  этихъ  сказокъ  указано 
выше;  зд-Ьсь  указывается  элементъ  нравоописательный.  Въ  сказ- 
кахъ о  мачйХ'Ь  и  падчериц-Ь  (Баба-Яга  и  Морозко)  изображается 
нелюбовь  мачихи  къ  падчерицамъ  и  пристраст1е  ея  къ  роднымъ 
дочерямъ:  но,  желая  извести  или  погубить  падчерицу,  мачиха, 
обыкновенно,  губитъ  своихъ  дочерей.  Падчерица  всегда  пред- 
ставляется умной,  доброю  и  трудолюбивою,  и  потому  она  по- 
всюду находитъ  себ-Ь  друзей,  спасается  отъ  всЬхъ  пресл'Ьдован1й 
п    делается    счастливою;    родныя  же    дочери,    избалованныя    при- 
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страст1емъ  матери,  изнЬлченныя  п  не  пр1учеппыя  нп  къ  какому 
д^Ьлу,  станосятся  запосчпвьпш  п  пп  къ  чему  не  способными,  и  по- 
тому не  оаслужпвав^тъ  любви  п  помощи  отъ  другпхъ  и  подвер- 
гаются т'Ьмъ  (г]^дстБ1ямъ,  которыя  мачиха  готовитъ  для  падче- 
рицы. Въ  сказкахъ  о  трехъ  сестрахъ  (Перушко  Финнста-ясна 
сокола)  (^)  п  трехъ  нев'Ьсткахъ  (Царевна- лягушка)  (^)  старш1я 
сестры  пли  нев'Ьстки  стараются  извести  младшую  сестру  или 
младшую  нев'Ьстку.  Старппя  сестры  представляются  завистливыми 
къ  счастью  младшей  сестры  и  стараются  отнять  у  нея  счастхе, 
или  погубить  ее;  но  ихъ  зависть  и  злость  обнаруживаются,  и  он'Ь 
сами  погибаютъ.  Особенно  зам-Ьчательны  сказки  о  трехъ  братьяхь. 
Братья  представляются  иногда  царевичами,  а  иногда  просто  крестья- 
нами; старш1е  братья  изображаются  умными  и  любимыми,  млад- 
Ш1Й  же  братъ  Иванъ-царевпчъ  или  просто  Пванушко — большею 
част1ю  дурачкомъ,  нелюбимымъ  и  гонпмымъ.  Не  смотря  на  то, 
героямп  сказокъ  становятся  не  старшхе,  а  младшхе  братья,  кото- 
рымъ  судьба  всячески  покровптельствуетъ  и  награждаетъ  всевоз- 
можнымъ  счаст1емъ.  Типъ  младшаго  брата,  пли  дурачка  въ  сказ- 
кахъ, весьма  интересный  для  характеристики  народныхъ  понят1й, 
рисуется  въ  двоякомъ  вид'Ь.  Иногда  младшхй  братъ  изображается 
дурнемъ  въ  самомъ  прямомъ  смыслЬ;  онъ  ничего  не  д'Ьлаетъ  та- 
кого, за  что  бы  стоплъ  такой  удачи,  какая  во  всемъ  достается 
на  его  долю;  судьба  награждаетъ  его  безъ  всякаго  основан1я,  какъ 
будто  единственно  потому,  что  она  любитъ  дурней  (^).  Нельзя, 
конечно,  допустить,  чтобы  народъ  сознательно  хот-Ьлъ  выразить 
этими  сказками  свое  одобрен1е  или  защиту  глупости  или  лености; 
по  всей  вероятности,  он'Ь  прпнадлежатъ  къ  пскаженнымъ  произ- 
Беден1ямъ  поздн'Ьйшаго  времени,  когда  основной  смыслъ,  на  ко- 
торомъ  первоначально  создались  сказки  о  трехъ  братьяхъ,  уже 
затерялся  и  стали  повторяться  и  разлпчнымъ  образомъ  вар1иро- 
ваться  только  одни  БН'Ьшн1е  ихъ  прхемы,  когда,  съ  утратою  перво- 
начальнаго  смысла,  сказка  утратила  и  серьезный  тонъ  и  стала 
служить  шутк^  и  забав'Ь.  Действительно  во  многихъ  другихъ  сказ- 
кахъ глупость  дурачка  им^етъ  особенный  смыслъ;  онъ  пред- 
ставляется глупымъ  только  для  другпхъ  п  сравнительно  со  стар- 
шими братьями.  Старшхе  братья  называются  умными  въ  практи- 
ческомъ  смысле:  они  поступаютъ  хитро  и  осторожно,  наблюдая 
везде  только  свои  личныя  выгоды,  и  потому  не  бросаются  туда, 
где  нельзя  получить  пользы  для  себя  и  где  особенно  можетъ  быть 


(']  Сказки  Аеанасьева.  Вып.  \"11.  .4»  1.  Сказки  Худякова,  ч.  1,  стр.  2о— 30. 
О  Тамъ  же.  Вып.  И.  №  2.3.  Вып.  \'11.  .]\г  17. 
(3)  Тамъ  же.  V,  №  оЗ.  VI.  14.  32. 
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какая  нпбудъ  опасность:  младшей  же  братъ.  напротпвъ.  отличает- 
ся прямотою,  добродуш1емъ  и  незлоб1емъ;  онъ  всегда  поступаетъ 
прямо  и  по  сов'Ьсти^  всЬмъ  готовъ  помочь  другимъ,  часто  со 
вредомъ  п  явного  опасност1ю  для  себя,  и  безъ  отговорокъ  всегда 
пдетъ,  куда  его  посылаютъ.  При  такомъ  характер'Ь  и  такомъ 
поведен1п ,  онъ ,  естественно ,  осторожнымъ  и  эгоистическимъ 
братьямъ  представляется  совершенно  глупымъ;  по  на  самомъ 
д4л'Ь  онъ  оказывается  умн'Ье  ихъ:  въ  трудныя  и  р'Ьшителъныя 
мпнуты  у  него  являготся  твердость,  ловкость  и  находчивость, 
какихъ  н-Ьтъ  у  старшихъ  братьевъ.  И  потому,  гонимый  и  стра- 
дающ1н  въ  начал'Ь,  онъ  представляется  въ  конц'Ь  тор?кествующимъ 
надъ  другими.  „Въ  царск1й  звЬринецъ, — такъ  разсказывается  въ 
сказк-Ь  Звщ)ь- Норка  (^). — повалился  Зв'Ьрь-Норка  и  постоянно 
похищалъ  изъ  него  зв'Ьрей,  Царь  приказалъ  своимъ  тремъ  сы- 
Бовьямъ  каждую  ночь  по  очередно  караулить  зв-Ьринедъ.  Старш1е 
сыновья  прогуляли  свои  ночи  въ  трактир']^  и,  разум-Ьется,  не 
видали  зв-Ьря;  но  младш1й  добросов'Ьстно  караулилъ  и  хотя  не 
поймалъ  зв'Ьря,  но  узналъ,  гд'Ь  онъ  скрывается.  Спасаясь  отъ 
пресл'ЗЬдован1я  младшаго  брата,  Норка  подб'Ьжалъ  къ  огромному 
белому  камню  и  скрылся  подъ  нимъ  въ  землю.  По  общему  со- 
в-Ьту  отца  п  братьевъ,  по.дожено  было  спуститься  за  зв'Ьремъ  подъ 
землю  на  веревк^Ь;  но  у  старшихъ  братьевъ  не  достало  силы  под- 
нять камень.  Поднявъ  камень,  младш1н  братъ  предложилъ  стар- 
шимъ  спуститься  въ  землю;  но  они  струсили  и  отказались.  Тогда 
младш1й  спустился  одинъ,  сказавши  братьямъ,  чтобы  они  тянули 
веревку  къ  верху,  когда  она  затрясется.  Въ  подземномъ  царств'Ь 
у  Норки  было  три  сестры  красавицы.  Взявши  съ  младшаго  брата 
об'Ьщан1е,  что  онъ  выведетъ  ихъ  на  св-Ьтъ,  он'Ь  научи.ди  его,  какъ 
можно  победить  Норку,  Поб']Ьдивъ  зв-Ьря,  м.1адш1й  братъ  привя- 
залъ  къ  веревк'Ё  трехъ  крэсавицъ  и  потрясъ  ее;  старш1е  братья 
вытащили  ихъ  и  снова  опустили  веревку.  Теперь  сл'Ьдовало  ему 
самому  привязаться;  но,  зная  зависть  и  злобу  братьевъ,  онъ  по- 
думалъ,  что  они  захотятъ  завлад'Ьть  одни  сестрами,  и,  чтобы 
погубить  его,  непрем^^Ьино  обр^жутъ  веревку,  и  потому,  для  опыта, 
вм'^^сто  себя,  онъ  привязалъ  къ  веревк-Ь  камень.  Предпо.дожен1е 
оправдалось;  братья,  д'Ьнствительно,  обр'Ьзали  веревку  на  такой 
высот'Ь.  что  привязанный  къ  ней  камень  совершенно  разшибся. 
Младш1й  братъ  одинъ  остался  въ  подземномъ  царств']§,  и,  не  видя 
средствъ  выйти  оттуда,  горько  заплакалъ.  Вдругъ  поднялась  силь- 
ная оущ\  чтобы  укрыться  отъ  нея ,  онъ  подходитъ  къ  одному 
дереву^  и  видитъ,  что  на  немъ  въ  гн'Ьзд']^  сидятъ  маленьшя  птич- 
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ки,  и  совс'Ьмъ  пзмоклп  отъ  дождя.  Забывая  свое  положен1е,  онъ, 
по  чувству  сострадан1я,  сня.ть  съ  себя  платье  п  прпкрылъ  имъ 
птичекъ.  Вскор'1  прилет-Ьда  огромная  птица-иать  этихъ  птпчекъ. 
Узнавъ,  что  онъ  прикрылъ  ея  д'Ьтей  отъ  дождя,  она  въ  награду 
за  это  выпесла  его  на  себ'Ь  на  землю,  гд4  онъ  облпчплт,  сво- 
ихъ  злыхъ  братьевъ. — Старикъ  отецъ, — говорится  въ  другой 
сказк-Ь  (царевна  Елена  прекрасная)  (^), — при  смерти  своей,  про- 
€илъ  свонхъ  сыновей  приходить  къ  нему  на  могилу  читать  по 
очереди;  старшее  братья,  хотя  и  дали  об^&щан1е,  но  не  пошли 
на  могилу,  а  младш1н  читалъ  по  три  ночи,  не  только  за  себя, 
но  и  за  нихъ,  и  въ  награду  за  это  получилъ  отъ  отца  коня,  съ 
П0М0Щ1Ю  коего  досталъ  себ-Ь  невесту,  Елену  прекрасную,  которой 
напрасно  домогались  старш1е  братья.  Въ  другихъ  сказкахъ  (^) 
младш1Й  братъ  награждается  за  то,  что^  желая  помочь  больному 
отцу,  р'Ьшается  достать  ц'Ьлительныхъ  средствъ,  подвергая  себя 
страшнымъ  опасностямъ.  Такимъ  образомъ,  младшаго  брата  сказка 
награждаетъ  за  его  добродуш1е,  сострадаше,  любовь  ипослушан1е, 
и  вообще  ц'Ьнитъ  въ  немъ  прямоту,  честность  и  доброту  его 
нравственнаго  характера^  совергаенно  противоположнаго  харак- 
теру хитрыхъ,  эгоистическихъ  и  злыхъ  старшихъ  братьевъ. 

Ео  второму  роду  относятся  т-Ь  скааки,  въ  которыхъ  миоиче- 
ск1е  образы  сменяются  христханскими  представлен1ями,  и  нраво- 
описательный элементъ  становится  преобладающимъ.  Пзъ  нихъ 
особенно  зам'Ьчательны  сказки  о  правд)ь  и  кривдгь  и  о  бошт- 
ствть  и  бедности.  Вотъ  содержан1е  одной  сказки  оправд)ьик'рив- 
дгь  (^).  „Два  мужика — правдивый  и  криводушный — спорили  меж- 
ду собою  о  томъ,  ч-Ьмъ  лучше  жить  на  св^Ьт'Ь — правдой  и.ш  крив- 
дой, и,  не  могши  разр-Ьшить  спора,  потому  что  каждый  изъ  нихъ 
наетаивалъ  на  своемъ,  они  по.1ожили — спросить  объ  этомъ  „до 
трехъ  разъ  т-Ьхъ,  кто  встретится  съ  ними  на  дорог'Ь,  Прежде 
всего  они  увидали  барскаго  мужика,  который  землю  пахалъ; 
„какъ  лучше  жить  на  св'Ьт'Ь,  спросили  они  его,  правдой  или  крив- 
дой?" „Н^тъ,  отв-Ьчалъ  онъ,  правдой  в'Ькъ  прожить  не  сможешь; 
кривдой  жить  легче:  вотъ  и  наше  Д'Ьло,  изъ-за  неволи  прикинешь- 
ся, будто  нездоровъ....  а  самъ  между  т-Ьмъ  въ  л^съ  съ'Ьздишь 
за  дровами  не  днемъ  такъ  ночью,  если  запретъ  есть".  Потомъ 
они  встретили  купца  и  предложили  ему  тотъ  же  вопросъ:  „прав- 
дой   жить    мудрено,     сказалъ   купецъ,     насъ    обманываютъ,   и  мы 


(^)  Сказкп  Аеанасьева,  Вып.  \'1.  М  20.  С^)  Тамъ  н;е,  Вып.  \^11.  .А»  9.  Вып. 
VIII.  .^  4. 

(^)  Сказкп  Аеанасьева.    Вып.   I.    .^  10.    Друг1я   сказкп  о  правде   п  крпвд* 
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обманываемъ".  Наконецъ  попался  пмъ  прикащикъ;  но  онъ,  по- 
видимому,  и  отв'Ьчать  имъ  не  хот'Ьлъ,  когда  они  спросили  его-' 
какъ  лучше  жить  насв'ЬгЬ — правдой  или  кривдой;  „нашли,  сказалъ 
онъ,  о  чемъ  спрашивать;  какая  нынче  правда;  за  правду  въ 
Сибирь  попадешь,  скажу тъ — кляузнЕкъ".  Такимъ  образомъ,  всЬ 
трое  говорили  противъ  правдиваго;  несмотря  на  то,  правдивый 
остался  при  своемъ  ын'Ьн^и,  что  „надо  жить  правдой".  Пошли 
они,  говорить  дал']^е  сказка,  странствовать.  Криводушный  ум'Ь.1ъ 
ко  вс']^мъ  при-задитьсЯ;  ум-]Ьлъ  всЬмъ  по.остить  и  угодить,  и  за 
то  его  везд'Ь  кормп.1и,  и  всего  ему  давали,  а  правдивый,  при 
своей  прямот-!  и  честности,  часто  до.1женъ  былъ  голодать.  Однажды 
у  правдиваго  долго  совсЬмъ  нечего  было  "Ьсть;  онъ  попросилъ  у 
криводушнаго  кусочекъ  хл-Ьба;  тотъ  согласился  дать,  но  подъ 
т-Ьмъ  услов1емъ,  чтобы  выко.ють  у  него  глазъ.  Умираюш,1Й  съ  го- 
лоду правдивый  р'Ьшился  пожертвовать  своимъ  глазомъ.  Спустя 
н-Ьсколько  времени,  правдиваго  опять  началъ  мучить  сильный 
гсзодъ;  онъ  опять  сталъ  просить  у  криводушваго  кусочекъ  хл-Ьба; 
криводушный  потребовалъ  за  него  другой  глазъ.  Сколько  нп 
уб'Ьждалъ  его  правдивый  пожал-^ть  его,  криводушный  не  согла- 
сился; „за  то  ты  правдивый, — говоритъ  онъ  ему  съ  насмешкой — 
а  я  живу  кривдой".  Выколовъ  у  правдиваго  оба  глаза,  криво- 
душный оставилъ  его  одного  на  дороге.  Но  сказка  не  оставляетъ 
правдиваго  и  награждаетъ  его  за  правоту  чудеснымъ  образомъ. — 
ПослЬ  горячей  молитвы  къ  Богу,  на  котораго  только  и  остава- 
лось надеяться  правдивому,  онъ  услыша.1ъ  голосъ,  который  по- 
вел^ваеть  ему  идти  на  гремуч1й  ключь^  умыться  изъ  него  водой, 
потомъ  взл^>зть  на  одинъ  дубъ  и  остаться  тамъ  на  ночь.  Умыв- 
шись водою  изъ  указаннаго  ключа,  правдивый  прозр'Ьлъ,  и,  на- 
шедши  дубъ,  вз.тЬзъ  на  него.  Въ  полночь  къ  этому  дубу  сле- 
тались нечистые  духи  и  начали  разговаривать  между  собою.  Вотъ 
уже  десять  л-^^тъ,  говорилъ  одинъ  духъ  другимъ,  какъ  я  вселился 
въ  такую-то  царевну  и  мучу  ее;  выгнать  меня  можетъ  только 
тотъ,  кто  достанетъ  образъ  Смоленской  Бож1ей  Матери,  поста- 
вленный на  воротахъ  въ  к1оти  у  такого-то  купца.  Выслушавъ  все 
это,  правдивый  на  другой  день  отправился  къ  купцу,  трехл'Ьтней 
работой  у  него  щшвр'Ьлъ  образъ,  и,  явившись  съ  нимъ  къ  царю, 
исц'Ъли.'Гъ  царевну.  Въ  награду  за  это  царь  выдалъ  царевну  за 
него  замужъ.  Наградивъ  правдиваго  за  его  правоту  и  терп-Ьше, 
сказка  не  оставляетъ  криводушнаго  безъ  наказан1я.  Увид-^въ  прав- 
диваго и  узнавъ,  какимъ  образомъ  онъ  сд-Ьдался  богатымъ  и 
знатнымъ,  криводушный  и  самъ  вздумалъ  добиться  такого-же 
счаст1я,  и  отправился  къ  тому  дубу,  подъ  которымъ,  по  указан1ю 
правдиваго,  собирались  нечистые  духи  на  сов'Ьш,ан1е;  но  его 
лостигла   совсЬмъ    иная   участь:     духи   зам-Ьтили    его   на    дубу    и 
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растерзали  на  мелшя  части.  Смыслъ  всей  сказки  такой:  хотя 
правда  не  уважается  на  земл^Ь,  и  правдивымъ  люлямъ  приводится 
только  терп^Ьть  и  страдать,  но  все  же  должно  жить  правдой;  за 
нее  награждаетъ  Богъ,  а  за  неправду  Онъ  наказываетъ.  Какт, 
въ  борьб'Ь  правды  съ  неправдою  народная  сказка  перев'Ьсъ  и 
конечное  торжество  предоставляетъ  правд15,  такъ  и  при  изобра- 
.жен1и  богатства  п  б-Ьдиости,  она  становится  на  сторону  честной 
и  правдивой  б'Ьдности,  и^  награждая  ее^  наказываетъ  въ  то-же 
время  богатство,  соединенное  съ  неправдою.  Такова,  напр..  сказка 
о  Ма2жт  богатомъ  гь  Василги  безчастномъ  С).  Марко  былъ  бо- 
гатый купецъ,  но  не  милостивый;  особенно  онъ  терп'Ьть  не  могъ 
нищихъ  и  приказывалъ  травить  ихъ  собаками,  когда  они  къ 
нему  приходили.  За  такую  жестокость  Богъ  опред'Ьлилъ  отнять 
у  Марка  богатство  и  передать  его  только  что  родившемуся 
сыну  самаго  б'Ьднаго  крестьянина,  Васил1ю  безчастному.  Узнавъ 
объ  этомъ,  Марко  тотчасъ  отправился  къ  отцу  Басил1я;  вызвался 
быть  его  крестнымъ  отцемъ  и  выпроси.1ъ  его  себ-Ь  на  воспита- 
н1е;  но,  возвращаясь  домой,  на  дорог'Ь  бросилъ  его  въ  оврагъ. 
Зд'Ьсь  нашли  Басил1я  купцы,  'Ьхавш1е  къ  Марку  съ  деньгами, 
п  ВЗЯ.1И  его  съ  собой.  Марко  выпросилъ  Васи.11я  у  купцовъ, 
согласившись  за  него  простить  имъ  долгъ,  который  они  при- 
везли къ  нему.  Бъ  судьбе  Басил1я  приняла  участ1е  дочь  Марка, 
добрая  и  милостивая  къ  б'^Ьднымъ,  Анастасия  прекрасная,  но 
Марко  въ  одну  ночь  посадилъ  Басил1я  въ  боченокъ  и  бросилъ 
въ  воду.  Боченокъ  приплылъ  къ  одному  монастырю;  монахи  пой- 
мали его  и  воспитали  Васил1я.  Марко  за'Ьхалъ  однажды  въ  мо- 
настырь на  богомолье  и  узналъ  зд-Ьсь  своего  крестника.  Онъ 
предложилъ  игумену  монастыря  25  рублей  вкладу  и  выпросилъ 
опять  себ'Ь  Васи.11я  въ  прикаш,ики.  Желая  погубить  его,  онъ  по- 
с.талъ  его  къ  своей  жен'Ь  съ  письмомъ,  въ  которомъ  онъ  при- 
казалъ,  при  первомъ  же  случа'Ь,  столкнуть  его  въ  кипуч1й  котелъ 
на  мыльномъ  завод'Ь.  Но  на  дорог'Ь  встр-Ьтился  Басил1ю  старецъ, 
который  чудеснымъ  образомъ  изм'Ьнилъ  содержанхе  письма;  жена 
Марка  нашла  въ  письме  приказан1е  отдать  замужъ  за  Басил1я 
дочь,  Анастас1Ю-ирекрасную,  и  тотчасъ  исполнила  его.  Страшно 
разсердился  Марко,  когда,  возвратившись  домой,  нашелъ  Васи.11я 
свопмъ  зятемъ.  Чтобы  в'Ьрн'Ье  погубить  его,  онъ  наконецъ  по- 
слалъ  его  къ  царю  зм1ю  на  съ'Ьден1е;  но  Васил1й  и  отъ  зм-Ья 
спасся  и  возвратился  домой  съ  12  кораб.дями,  которые  далъ  ему 
тотъ  же  старецъ,  сд'^л.а.втш  его  зятемъ  Марка;  Марка  же  ста- 
рецъ сд'Ьлалъ  перевозчикомъ,    который    в'Ьчно  до.1женъ    всЬхъ  пе- 
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ревозить  черезъ  р'Ьку.  Такимъ  образомъ,  по  смыслу  сказки,  ч^мъ 
<)Огаче  д-Ьлается  челов'Ькъ,  т-Ьмъ  скупке  становится,  жадн-Ье  п 
немилостив-Ье.  Такой  же  взглядъ  на  богатство  выражается  и  въ 
пословицахъ:  „не  отъ  скудости  скупость  вышла,  а  отъ  богатства"; 
„ч^мъ  богат-Ье,  т^мъ  скуп-Ье";  „будешь  богатъ,  будешъ  п  скупъ"; 
„зал'Ьзъ  въ  богатство,  забылъ  и  братство". 

Ч'Ьмъ  древп-Ье  сказки,  по  своему  происхожденш,  т'Ьмъ  бо- 
л'Ье  он-Ь  отличаются  наивностхю  и  простотою  взгляда,  ровност1ю 
п  спокойств1емъ  тона;  но,  съ  течен1е.\гъ  времени,  сказка  мало  по 
ыалу  утрачиваетъ  эти  качества,  и,  подчиняясь  требовантямъ  вре- 
ыени,  становится  выраженхемъ  разныхъ  взглядовъ  и  направлен1п 
п  наконецъ  получаетъ  характеръ  сатприческтй.  Являются  сказки 
саткрическгя.  въ  которыхъ,  какъ  вообще  въ  сатирическихъ  про- 
пзведен1яхъ,  осмеиваются  разныя  см'Ьшныя  и  неправильныя  явле- 
шя  жизни,  разные  недостатки  и  пороки.  Къ  такимъ  сказкамъ 
относятся,  напр.  сказки:  о  Шемякиномъ  судгь  и  о  Ертт  Ергио- 
€ич)ъ  Щетгтттп.  Сюда  же  относятся  всЬ  сказки  о  разныхъ 
пройдохахъ,  ворахъ,  разбойникахъ,  жидахъ,  татарахъ,  цыганахъ, 
неим'Ьюш,1я  никакой  серьезной  ц^ли,  а  служащ1я  только  забав-Ь 
п  шутк'Ь. 

Есть  сказки,  содержанхе  которыхъ  заимствовано  изъ  былинъ. 
Таковы  напр.  сказки  объ  Иль^  Муромц^§,  объ  Алеш^  Поповпч^Ь, 
Н'Ькоторыя  сказки  перед^Ьланы  изъ  западныхъ  пов'Ьстей  п  ска- 
зокъ;  напр.  изв'ЗЬстная  сказка  о  Бов^Ь  Королевпч^Ь  составляетъ 
переделку  одной  итальянской  поэмы  Х1У  в.  „Виоуо  (1'Ап1;опа". 
Сказка  о  „Петр-Ь — златыхъ  ключахъ"  есть  также  отрывокъ  изъ 
одной  западной  пов-Ьсти  о  граф'Ь  Петр-Ь  Прованскомъ  (^).  Эти  сказ- 
ки перешли  къ  намъ  съ  запада  чрезъ  Польшу  и  сначала,  разу- 
меется, обраш;ались  въ  книжной  литературе,  изъ  которой  потомъ 
перешли  въ  народъ. 

Средствомъ  къ  распространен1ю  въ  народе  сказокъ  съ  ино- 
земнымъ  содержан1емъ  и  вообще  сказокъ  книжнаго  происхожде- 
шя  служили,  между  прочимъ,  и  до  сихъ  поръ  служатъ  такъ 
называемыя  ^Жубочныя  картинки'^.  Всего  чаще  встречаются  на 
лубочныхъ  картпнкахъ  сказки  „о  Бов-Ь  Коро.девпче ,  Еруслан^ 
Лазаревиче,  семи  Семхонахъ,  объ  Иване  царевиче,  жаръ  -птице 
п  с'Ьромъ  волке".  Но  особенно  въ  нпхъ  много  сказокъ  сатирп- 
ческаго  или  забавнаго  содержан1я,  между  которыми  самая  обык- 
новенная сказка — „Погребете  кота  мытами^. 

Особый  отделъ  сказокъ  составляютъ  сказки  о  животныхъ, 
называемыя  оюивошпымъ  или  звщтиымъ  эпосомъ,   хотя  не  совсемъ 


(1)  Очеркъ    лит.   пет.   пов.    п   сказ.    рус.    Пыппна,    стр.  233,  234. 
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точно,  потому  что  кром'Ь  животныхъ,  въ  Бихъ  разсказывается  и 
о  разныхъ  пеодушевлеББыхъ  предметахъ.  Эти  сказки  получили 
начало  свое  еще  въ  тЪ  древБ1я  времена,  когда,  при  младенче- 
скомъ  взгляд-Ь  на  природу  и  подъ  преобладающиыъ  вл]'ян1емъ  фан- 
таз1и,  народъ  любилъ  придавать  разумную  жизнь  всему  окружа- 
ющему, влагая  свою  челов'Ьческую  мысль,  чувство  и  слово  не 
только  въ  животныхъ,  но  и  въ  неодушевлеББые  предметы.  Основ- 
ные мотивы  сказокъ  о  животныхъ,  какъ  и  мотивы  сказокъ  мп- 
еическихъ,  очень  сходны  у  всЬхъ  народовъ  индо-европейсках'а 
племени.  Это  даетъ  право  предполагать^  что  всЬ  сходные  мотивы 
въ  сказкахъ  образовались  еще  въ  то  время,  когда  всЬ  эти  народы 
находились  въ  неразд-бльности.  При  сходств'^5  въ  основныхъ  мотивахъ^. 
въ  сказкахъ  много  и  особенностей.  Сообразно  съ  разными  м'Ьстно- 
стями,  у  однихъ  народовъ  д'Ьйствующими  лицами  или  героями 
сказокъ  чаще  являются  одни  животныя,  у  другихъ — друг1я:  въ 
Босточныхъ  сказкахъ,  напр.  инд1йскихъ — тигръ,  въ  греческихъ — 
.1евъ,  въ  н'Ьмецкихъ,  славянскпхъ  и  русскихъ — во.ткъ,  медв-Ьдь  п 
.1иса.  Сказки  о  лисЬ  особенно  были  распространены  въ  среднхе 
в-Ька  въ  западной  Герыан1и,  северной  Франц1и  и  Фландрш  и  въ 
ХП — ХШ  в.  получили  даже  литературную  обработку,  подъ  на- 
зван1емъ  ВегпЫН  РисЬз.  Наши  сказки  также  разсказываютъ 
преимущественно  о  волк-Ь,  медв-Ьд-Ь  и  лисЬ  („Лиса  и  Волкъ", 
„Лиса  и  П-Ьтухъ",  „Лиса  и  Заяцъ",  „Лиса  на  ноч.тег'Ь",  „Лиса- 
плачея",  „Мужикъ,  Медв-Ьдь  и  Лиса").  Лиса  изображается  хит- 
рымъ  животнымъ;  при  помощи  своей  хитрости,  она  всегда  бе- 
ретъ  верхъ  надъ  другими  сильными,  но  недогадливыми  животны- 
ми, особенно  волкомъ  и  медв']Ьдемъ.  Изъ  другихъ  животныхъ  въ 
нашихъ  сказкахъ  изображаются:  заяцъ,  котъ,  козелъ  и  баранъ; 
изъ  птицъ — п'Ьтухъ,  гуси,  лебеди  и  утки. 


ш.  ругсыл  пословицы. 

Лословгтамп  {^)  называются  кратк1я  изречения,  въ  которыхъ 
выражаются  мысш  и  сужден1я^  Б^рован]я  и  суев']§р1я  и  правила 
житейской  мудрости  народа ,  характеризуются  разныя  явлен1я 
жизни    и    псторичесюя    событ1Я.    Мыс.1и    и    правила    выражаются 


(^)  Встарпку  пословица  называлась  притчею.  «Есть  притча  въ  Руси  и 
до  сего  дне»,  говорптъ  Несторъ,  «погпбоша,  акп  Обре».  Эта  прптча  въ  посл4д- 
СТВ1И  стала  называться,  пословицею.  Въ  слов-Ь  Дан1пла  Заточника  пословицы 
называются    также  притчами.   Издан1я    пословпцъ:  «Руссшя  народныя  пословицы: 
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въ  пословпцахъ  иногда  прямо  п  непосредственно,  напр.  „всегда 
себя  покоить,  такъ  дому  не  устроить";  иногда  въ  форм']Ь  сравне- 
шя,  напр.  „конь  узнается  при  гор-Ь,  а  другъ  при  б'Ьд'Ь",  „глядя 
на  л-^съ  не  выростешъ,  смотря  на  людей  богатъ  не  будешъ"; 
иногда  въ  форм'Ь  указанхя  на  какой-нибудь  частный  случай^  ко- 
торому придается  общее  зпачен1е,  напр.  „за  двумя  зайцами  по- 
гонишься, ни  одного  не  поймаешь",  „обожжешься  на  молок'Ь, 
будешь  дуть  и  на  воду";  или  наконецъ  вь  форм-Ь  указан1я  на 
какое-нибудь  историческое  событ1е,  напр.  „погибоша,  аки  Обре", 
„погибъ,  какъ  шведъ  подъ  Полтавою".  Поэтому,  большая  часть 
пословицъ  им'Ьютъ  два  смысла— одинъ,  который  прямо  представ- 
ляется въ  указываемомъ  случа-Ь,  а  другой  общ1й  смыслъ,  кото- 
рый изъ  него  выводится  или  только  подразум^Ьвается;  поэтому  и 
говорится:  „пос.ювица  задпимъ  умомъ  живетъ".  Эта  образная 
форма  выражен]*я  мыслей  составляетъ  отличительную  черту  по- 
словицъ и  придаетъ  имъ  поэтическ1й  характеръ:  „го.1ая  р'Ьчь  не 
посювпна"  И.1И  „одна  р'Ьчь  не  пословица".  Словесное  выражеше 
въ  пос.ювицахъ  отличается  особымъ  м-Ьрнымъ  складомъ  и  созву- 
Ч1емъ  сювъ  или  въ  нача.1']^  и  средин-Ь  посювицы,  что  называется 
ал.1итеращей,  напр.  „отъ  сумы,  да  отъ  тюрьмы  не  отрекайся" ^ 
пли  въ  конц-Ь,  т.  е.  риемою,  напр.  „не  проси  у  богатаго,  проси 
у  тороватаго". 

Пословицы  не  сочиня.тгась  народомъ  нам'Ьренно,  а  возникали 
въ  немъ  естественно,  вызываемыя  самою  жизн1Ю  народною,  умно- 
жались постепенно,  вм'Ьст'Ь  съ  историческимъ  ходомъ  развит1я 
жизни  и  народной  и  книжной  сювесности,  подъ  вл1ян1емъ  коей 
мног1я  изъ  нихъ  и  образовались.  Поэтому  на  пословицахъ  отпечат- 
л-Ьдись  с.1'Ьды  разныхъ  временъ.  Есть  пословицы  весьма  древнтя, 
въ  которыхъ  можно  вщ'ктъ  сл^ды  еп];е  миоическихъ  в-Ьрованхй 
нашихъ  предковъ.  По  зам-Ьчанхго  Бустаева  въ  постговицахъ: 
„пзъ  пустаго  дупла — либо  сычь,  либо  сова,  либо  самъ  сатана"; 
„горы  да  овраги — чертово  житье";  „всякому  черту  вольно  въ  сво- 
емъ  бо.ют^^  бродить";    „в'Ьнча.1и    вокругъ    ели,    а  черти  п-бли"  со- 


п  притчп»  1848  г.;  дополнеп1е  къ  пос.11^днему  'соорнпку  было  напечатано  г,  Бу- 
слаевымъ  во  2-мъ  том1">  Архива  Калачова  въ  18о4  г.;  въ  1857  г.  Спсгпревъ  пз- 
далъ  повый  сборппкъ  пословпцъ.  Самып  полный  сборнпкъ  русскнхъ  пословицъ 
напочатапъ  В.  П.  Далеиъ:  «Пословицы  русскаго  парада».  Москва  1862.  «Мало- 
росс1пск1Я  пословицы,  поговорки  и  загадки  и  Галицк1я  прппов-Ьдкп  собр.  Н.  За- 
кревск1п>  М.  1860  г.;  10жпо-русск1я  пословицы  въ  Трудахъ  Географ.  экспедпц1и 
т.  I.  вып.  2  (1877  г.).  Сборппкъ  Б1'.лорусскпхъ  пословпцъ  П.  П.  Носовича  па- 
печатанъ   въ   Сборп.  2-го  Отд.  Ак.  Наукъ  т.  XII. 
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храняется  память  о  древнихъ  языческихъ  обрядахъ  (почптан1и 
дуплииъ  древяныхъ,  горъ,  р'Ькъ,  озеръ  и  в'Ьнчан1и  вокругъ  раки- 
това  куста)  и  языческихъ  божествахъ,  которыя,  съ  появлешемъ 
христ1анства,  въ  воображен1и  нашихъ  предковъ ,  превратились 
въ  злыхъ  духовъ.  Есть  пословицы  псторичесшя,  указываю1Ц1я  на 
разпия  историческ1я  эпохи.  Такъ  пословицы  пли  притчи:  „поги- 
боша,  аки  Обре";  „б-Ьда  аки  въ  Родн^Ь";  „Радимичи  Волчья  Хво- 
ста б'Ьгаютъ";  „Путята  крести  (Новгородцевъ)  мечемъ,  а  Добры- 
Ея  огнемъ"  (Нестор.  Л'Ьт.)  указываютъ  на  самыя  первыя  времена 
исторхи.  Такъ  пословица:  „съ  добрымъ  думцею  (сов'Ьтникомъ) 
князь  высокаго  стола  додумается,  а  съ  лихимъ  думцею  п  малаго 
стола  лишенъ  будетъ"  (изъ  слова  Дан1ила  Заточника)  указываетъ 
на  времена  уд']^ловъ.  Пословицы:  „не  во  время  гость  хуже  тата- 
рина"; „тутъ  словно  Мамай  воевалъ";  „постой  татаринъ,  дай  саб- 
лю вынуть";  „каковъ  ханъ,  такова  и  орда";  „хоть  въ  орду,  такъ 
пойду"  (т.  е.  судиться)  говорятъ  о  владычеств!;  татаръ.  Посто- 
вица:  „семеро  пойдутъ,  Сибирь  возьмутъ"  составилась,  в-Ьроятно, 
посл-Ь  покорен1я  Сибири  небольшою  шайкою  Ермака.  Пословица: 
„вотъ  теб!).  бабушка,  Юрьевъ  день"  указываетъ  на  время  унич- 
тожешя,  при  БорисЬ  Годунов'Ь,  крестьянскихъ  выходовъ,  пропс- 
ходившихъ  въ  Юрьевъ  день  (св.  Георп'я).  Пословицы:  „пропа.тъ, 
какъ  шведъ  подъ  Полтавою"  ;  ,  голодный  французъ  и  вороне 
радъ"  говорятъ  о  пораженхи  Карла  ХП  и  б'Ьдств1яхъ  французовъ 
въ  Росс1и  въ  1812  г. 

Одн-Ь  пословицы  составились  подъ  вл1ян1емъ  книгъ  св.  Пи- 
сан1я,  или  вообще  церковнаго  учен1я;  таковы  пос.ювицы  рели- 
г1озныя  и  нравственныя:  „Богъ  не  въ  сил'Ь,  а  въ  правде";  „сила 
Господня  въ  немощи  совершается";  „Господь  богатитъ  и  высптъ, 
убожитъ  и  смиряетъ";  „коли  Господь  не  сохранить  града,  то  всуе 
стража  и  ограда";  „Богъ  да.дъ,  Богъ  и  взялъ";  „Богъ  тому  даетъ, 
кто  правдою  живетъ";  „материна  молитва  со  дна  моря  вынима- 
етъ".  Особенно  много  вошло  въ  пословицы  изречен1й  изъ  Псалтири 
и  изъ  книгъ  Притчей,  Екклез1аста,  Премудрости  Соломона  и  Пре- 
мудрости Тисуса,  сына  Сирахова.  Друг1я  пословицы  составились 
подъ  вл1ян1емъ  произведен1й  народной  поэз1и — бы.тинъ,  п'Ьсенъ  и 
сказокъ.  Таковы  напр.:  „то  старина,  то  и  д'Ьянье"  (изъ  былины); 
„отъ  радости  кудри  вьются,  въ  печали  сЬкутся"  (изъ  п-Ьсни); 
„носъ  вытащитъ,  хвостъ  увязитъ,  хвостъ  вытащитъ,  носъ  увязитъ" 
(изъ  сказки  о  журавл-Ь);  „корова  съ  медв-Ьдемь  (или  волкомъ) 
тягалась,  хвостъ  да  рога  остались"  (изъ  сказки  о  медв'Ьд'Ь  и 
волк/Ь).  Пословицы:  „прямой  что  дурной"  т.  е.  глупый;  „глупый 
да  малый  всегда  говорятъ  правду";  „дурному  горя  не  ма";  „дур- 
ному страху  не  ма",  составились  на  основанш  сказокъ  „о  трехъ 
братьяхъ".  Большая  же  часть  пословицъ  образовалась  чрезъ  наблю- 
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деше  надъ  жпзн1ю,  общественною  и  частного,  какъ  естественный 
выводъ  изъ  разныхъ  ея  явленШ,  случаевъ,  положешй  п  обстоя- 
тельствъ.  Таковы  пословицы  о  значен1и  м1])а — народа:  „гласъ 
народа — гласъ  Божхй";  „м1ръ  великъ  человЬкъ";  Пословицы  о 
значен1и  дома — семьи:  „всякъ  домъ  по  большу  голову  стоитъ". 
Пословицы,  выраягающ1я  разныя  практическая  и  житейсшя  исти- 
ны и  наставлен1я:  „бЬлыя  руки  чужхе  труды  любятъ";  „частыя 
пирушки  изведутъ  полушки";  „счастье  безъ  ума — дырявая  сума, 
гд^  найдешъ,  тамъ  и  сгубишъ";  „новая  метла  чисто  мететъ", 
„рыба  ищетъ  гд-Ь  глубже,  а  челов^къ  гд'Ь  лучше";  „ретивая  ло- 
шадка не  долго  живетъ";  „не  будетъ  пахатника,  не  будетъ  и 
бархатника";  „въ  чужихъ  рукахъ  всегда  ломоть  великъ  кажется, 
а  какъ  намъ  достанется,  такъ  и  малъ  покажется";  „не  все  то 
перенять,  что  по  рЬк-Ь  плыветъ,  не  все  то  переслушать,  что  люди 
говорятъ";  „не  бойся  той  собаки,  которая  лаетъ,  а  бойся  той, 
которая  изъподтишка  кусаетъ";  „въ  большомъ  м'Ьст'Ь  сид'Ьть, 
надо  много  ума  им-бть".  При  этомъ  пословицы  кратко,  по  иногда 
чрезвычайно  м'Ьтко,  обрпсовываютъ  разныя  положенхя,  нравы  и 
обычаи  въ  народной  жизни  п  разные  характеры  людей.  Въ  этомъ 
отношеши  интересны  пословицы:  „въ  дЬвкахъ  спжено  —  горе 
мыкано;  замужъ  выдано  —  вдвое  прибыло" ;„плачетъ  какъ  на  д1э- 
вичнпк'Ь";  „въ  л'Ьсу  медв-Ьдь,  а  дома  мачиха";  „за  чужую  душу 
одна  сваха  божится".  Изъ  пословицъ,  обрисовывающихъ  разные 
характеры  людей,  можно  указать  на  сл-Ьдующхя:  „у  з.юй  Натальи 
всЬ  люди  канальи"  (злой  челов'Ькъ);  „шипитъ,  какъ  каленое  же- 
л-Ьзо,  к^гда  плюнешь"  (челов']§къ  горяч1й,  раздражительный);  „его 
семью  пестами  въ  ступЬ  не  попадешь"  (увертливый):  „его  въ  ступ-Ь 
пестомъ  не  умелешъ"  (упрямый);  „идетъ  въ  сапогахъ,  а  сл'Ьдъ 
босикомъ"  (хитрый);  „на  небо  посматриваетъ,  а  по  земд^-то  по- 
шариваетъ"  (разсчет.тивый  ханжа);  „гд'Ь  ни  ступитъ  тутъ  и  стук- 
нетъ"  (увалень);  „лепечетъ,  что  сорока"  (скороговорчатый);  „ска- 
залъ  что  отрубилъ„  (говоряш,1й  отрывисто  и  р'Ьшительно);  „гово- 
ритъ  что  р-Ька  льется"  (п.тавно  и  связано);  „воркуетъ  какъ  голу- 
бокъ"  (ласково  и  н-Ьжно);  „что  слово  молвитъ,  то  рублёмъ  пода- 
ритъ"   (говоритъ  хорошо  и  д'Ьльно). 

Такимъ  образомъ,  пословицы  образовались  въ  разныя  времена, 
чрезъ  наблюденхе  надъ  жизн1ю,  и  суть  не  что  иное,  какъ  выводы^  сде- 
ланные изъ  разнообразныхъ  ея  явлешй.  Поэтому_,  какъ  взятыя  непо- 
средственно пзъ  жизни,  нос.ювпцы  легко  и  сами  собою  применяются 
къ  разнымъ  ея  случаямъ.  Особенно  встарину,  когда  не  было  книгъ 
и  книжнаго  образован1я,  он^  пользовались  высокимъ  уважен1емъ 
п  им^ли  значен1е  правила  и  руководства  въ  жизни.  Такое  зна- 
чен1е  пословицы  и  до  сихъ  поръ  сохраняютъ  въ  нашемъ  простомъ 
народе,     который    употребляетъ     ихъ    для    подтвержден1я    своихъ 
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мыслей,  для  оправдаЕ]я  своихъ  поступковъ,  для  обличения  илп 
обвннен1я  другихъ.  „Старинная  пословица  во  в'Ькъ  не  сломится"; 
^на  пословицу  судан'Ьтъ",  говорятъ  о  себ-Ь  сами  пословицы.  Само 
собою  разум-Ьется,  что  не  всЬ  пословицы  могутъ  им-Ьть  такое 
значен1е;  есть  много  пословицъ  грубыхъ  и  оскорбительныхъ  для 
нравственнаго  чувства,  выражающихъ  ложный,  превратный  взлядъ 
на  Д'Ьла  и  отноп1ен1Я  людей.  Впрочемъ,  подобныя  пословицы 
народъ  и  не  относитъ  къ  настоящимъ  пословицамъ:  „не  всякая 
р-^чь  пословица",  говорить  онъ,  „пень  не  околица,  глупая  р'Ьчь 
не  пословица". 

Отъ  настоящихъ  пословицъ  надобно  отличать  поговорки, 
присювья  или  присказки.  „Поговорка  цв-Ьточекъ ,  пословица 
ягодка",  говорить  народъ.  Поговорка,  не  им-Ья  полнаго  смысла, 
заключаетъ  только  намекъ  на  какую-нибудь  мысль;  напр.  .,на 
помпн'Ь  .тегокъ",  „какъ  сн'Ьгъ  на  голову".  Приговорка,  прис.10В1е 
или  прпсказка  прибавляется  въ  р-Ьчи,  при  разсказ^  или  описа- 
Н1п  чего  нибудь,  какъ  простое  украшенхе;  напр.  „ни  дать  нп 
взять,  ни  вздумать  ни  взгадать,  ни  перомъ  описать";  „не  по 
днямъ,  по  часамъ  растетъ";  „скоро  сказка  сказывается,  да  не 
скоро  д-Ьло  д-блается". 

Загадки.  Къ  произведен1Ямъ  народной  словесности  относятся 
еще  загадки  и  заговоры  или  заклятья.  Загадки  состав.мютъ 
одну  изъ  первоначальныхъ  формъ  поэз1и  у  каждаго  народа;  осо- 
бенно въ  бо.1ьшомъ  уважен1п  он-Ь  были  у  восточныхъ  народовъ^ 
какъ  признакъ  мудрости  и  того,  кто  можетъ  давать  загадки,  п 
того,  кто  способенъ  отгадывать  пхъ.  Въ  настоящее  время  инте- 
ресъ  загадокъ  зак.1ючается  въ  томъ,  что  въ  нпхъ  выражаются- 
еще  древн^йштя  представлен1я  народа  о  разныхъ  явлешяхъ  при- 
роды; таковы  напр.  загадки  о  солнц-Ь,  о  м'Ьсяц'Ь,  о  солнечномъ 
луч-Ь:  „изъ  окна  въ  окно  зо.юто  бревно  (въ  другихъ — вере- 
тено)"; о  зар^  и  росЬ:  „заря  заряница,  красная  девица,  вра- 
та запирала,  по  полю  гуляла,  ключи  потеряла,  м']§сяцъ  вид^лъ, 
солнце  скрало".  Н-Ькоторня  изъ  этихъ  загадокъ  указываютъ  еш,е 
на  ту  эпоху,  когда  явлентя  природы  и  светила  небесныя  пред- 
ставля.шсь  еще  въ  животныхъ  образахъ;  таковы  загадки:  о  м'Ь- 
сяц'Ь:  „сивый  жеребецъ  чрезъ  прясто  (пли:  по дъ ворота)  глядитъ"; 
о  гром']^:  ..конь  б'Ьжитъ,  земля  дрожитъ";  о  ночи  и  дн-!:  „черная 
корова  весь  М1ръ  поборо.та,  а  б'Ьлая  подняла".  Загадка  всегда 
им-Ьотъ  метафорическую  форму.  Вся  трудность  и  вся  сущность 
загадки,  зам-Ьчаеть  Аоанасьевъ,  именно  въ  томъ  п  заключается, 
что  одинъ  предметъ  она  старается  изобразить  чрезъ  посредство 
другого,  какой-нибудь  стороной  аналогическаго  съ  первымъ.  Срав- 
нешя  въ  загадкахъ  часто  весьма  наивны  и  не  замысловаты;  м'6- 
сяцъ^  напр.,    сравнивается  то„съ   краюшкою  х.^'Ьба",    то    „съ  кус- 
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комъ  творогу";  иногда  м'Ьсяцъ  называется  пастухомъ,  а'  звезды- 
стадомъ;  небо,  усЬянпое  звездами,  сравнивается  съ  рогожкою, 
по  которой  раскиданы  горошины.  Большая  часть  загадокъ  по 
содержанио  довольно  пусты;  въ  нихъ  изображаются  обыкновенные 
предметы    п  случаи  обыденной  жизни. 

Заговоры  или  заклят'т.  Заговоры  или  заклят1я  принадлежать 
къ  области  такъ  называемаго  народнаю  знахарства  и  сохраня- 
ются между  людьми,  слывущими  въ  парод'Ь  колдунами^  впдунамю, 
знахарями.  Они  составляютъ  остатокъ  еще  языческой  старины, 
когда  были  обоготворяемы  разныя  силы  и  явлен1я  природы,  когда 
в'Ьрилп,  что  посредствомъ  молитвенныхъ  словъ  и  обрядовъ  можно 
привлечь  къ  себ-Ь  ихъ  благотворное  вл1яп1е  и  уничтожить  или 
остановить  ихъ  вредное  д'Ьйствхе,  когда  думали^  что  физичесия 
явлен1я  и  разные  вещественные  предметы  могутъ  им^ть  вл1ян1е 
и  на  нравственныя  качества  людей,  на  ихъ  добрыя  и  дурныя 
д'Ьпств1Я.  Въ  заговорахъ  постоянно  д'Ьлаются  обращешя  къ  со.дн- 
цу,  м-Ьсяцу,  зв^здамъ,  зар'Ь,  в^трамъ,  огню,  грому,  дождю^  во- 
дамъ;  упоминаются  Ошанъ-море,  островъ-Буянъ^  камень- Латырь, 
БСтр'Ъчающ1еся  въ  другихъ  произведен1яхъ  народной  словесности. 
,.Гой  есп.  Солнце  жаркое!  не  пали  и  не  пожигай  ты  овощъ  и 
хл-Ьбъ  мой,  а  жги  и  пали  куко.1ь  и  полынь-траву". —  „Гой  еси 
ты.  Зоря  утренняя  и  ты,  Зоря  вечерняя!  пади  ты  на  мою  рожь, 
чтобы  она  росла — какъ  л'Ьсъ  высока,  какъ  дубъ  толста". — „Ма- 
тушка, Зоря  вечерняя,  утренняя,  по.иунощная!  какъ  вы  тихо  по- 
тухаете-поблекаете,  такъ  бы  и  бол'Ьзни  и  скорби  въ  раб-Ь  Бож1емъ 
(имя  рекъ)  потухли  и  поб.аекли — денныя,  ночныя  п  полуночныя". 
— „М-Ьсяцъ,  ты  м-Ьсяцъ, — серебренные  рожки,  златыя  твои  ножки! 
сойди  м-Ьсяцъ^  сними  мою  зубную  боль^  унеси  боль  подъ  обла- 
ка".— Очевидно,  заговоры  выродились  изъ  молитвенныхъ  обра- 
щен1Й  къ  стих1ямъ  и  си.тамъ  природы,  которыя  во  времена  язы- 
чества произносились  жрецами  и  въ  посл'Ьдствхи  переш-ип  къ  см-Ь- 
нившимъ  жрецовъ  колдунамъ  и  знахарямъ.  Въ  христ1анск1я 
времена,  вместо  св-Ьтилъ  небесныхъ,  стих1й  и  силъ  природы, 
съ  молитвою  о  помощи  во  всЬхъ  д'Ьлахъ,  въ  бол'Ьзняхъ  и  не- 
счастныхъ  случаяхъ,  начали  обращаться  къ  Спасителю  и  Бого- 
матери, къ  ангеламъ  и  святымъ;  но  въ  то  же  время  и  языче- 
СК1Я  молитвы  не  забывались;  то-дько  къ  языческимъ  представ- 
.1ен1ямъ  въ  нихъ  прим'Ьшались  христ1анск1я  понят1я,  и  въ  заго- 
ворахъ,  рядомъ  съ  краснымъ  со.днцемъ,  св'Ьтлымъ  м-Ьсяцемь  и 
матушкой-сырой  зем.1ей,  стали  употребляться  имена  Спасителя, 
Богоматери  и  Святыхъ.  Такимъ  путемъ  составились  т-Ь  лгживыя 
молитвы  п  заговоры,  о  которыхъ  говорится-  въ  изв-^Ьстномъ  индек- 
се запрещенныхъ  кнпгъ. 


ДРЕВПВ-РУМКАЯ  КНИЖНАЯ  СЮИЕГЛООТЬ. 

Книжная  словесность  появилась  у  насъ  вм'Ьст'Ь  съ  Христ1ан- 
скою  в-Ьрою,  когда  изъ  Болгар1и  были  нринесепы  къ  намъ  свя- 
щепныя  и  богослужебныя  книги  па  славянскомъ  язык-Ь.  Славян- 
ская азбука  изобр'Ьтена  и  переводъ  книгъ  на  славянстй  языкъ 
сд^ланъ  во  второй  половин'Ь  IX  в.  св.  апостолами  славянскими, 
Кирплломъ  и  Ме0од1емъ.  Разсказывая  объ  изобр'Ьтен1и  ими  сла- 
вянской азбуки,  Болгарск1й  писатель  (конца  IX  или  начала  X  в.), 
черпоризецъ  Храбръ  говорить:  „Прежде  убо  Славяне  не  им'Ьяху 
книгъ  (письменъ),  но  чертами  и  р'Ьзами  читаху  и  гадаху,  погани 
суще;    крестивше  же  ся  римскими    и  греческими    письмены    нуж- 

дахуся    писати    Словенску    р^Ьчь    безъ    у  строя    {беъъ    порядка) 

Потомъ  же  челов'Ьколюбецъ  Богъ,  строяп  вся  и  не  оставляли  чело- 
в'Ьча  рода  безъ  разума,  но  вся  къ  разуму  приводя  и  спасен1ю,  по- 
миловавъ  родъ  Словенскъ,  посла  имъ  святаго  Константина  фило- 
софа, нарицаемаго  Кирилла^  мужа  праведна  и  истинна,  и  сотвори 
имъ  письмена  тридесять  и  осмь,  ова  убо  по  чину  греческихъ  пись- 
менъ, ова  же  по  словенст'Ьй  р-Ьчи".  Изъ  этихъ  словъ  черно- 
ризца Храбра  видно,  что  и  у  другихъ  славянъ,  до  изобр'Ьтентя 
славянской  азбуки  св.  Кирилломъ,  не  было  настоящей  письмен- 
ности, а  употреблялись  только  как1я-то  черты  и  ргьзы  (ученые  на- 
зываютъ  пхъ  рунами),  которыя,  однакожъ,  были  не  способны  для 
выражешя  христ1анскаго  учешя;  Славяне,  принимавп11е  христ1ан- 
ство  до  изобр'Ьтен1я  азбуки,  должны  были  писать  славянскую 
р-Ьчь  греческими  и  римскими  буквами. 

Святые  Кириллъ  (въ  св1>тскомъ  зваши  Константинъ,  р.  827  г., 
умеръ  869)  и  Ме0ОД1й  (ум.  885  г.)  были  родные  братья,  д-Ьти  од- 
ного Солунскаго  патрищя,  по  имени  Льва  (^),  Солунь  (бессало- 
ники)  былъ    главнымъ  городомъ  Македон1и,    которая  прежде  была 


С)  Сочпееп1я  о  Кприлл'Ь  п  Мееод^н,  какъ  славянскпхъ  апостолахъ  п  осно- 
вателяхъ  славяпской  ппсьменностп  (А.  В.  Горскаго,  арх.  Филарета,  В.  И.  Гри- 
горовича, М.  П.  Погодина,  6.  И.  Буслаева,  А.  9.  Гпльфердпнга,  А.  Е.  Викторова 
и  другихъ)  помЬщены  въ  Кирилло-Мееодгевскомъ  сборппк-Ь,  изданномъ  М.  П. 
Погодинымъ.  Москва  1863  г.  Мевод1евск1п  юоплеинып  сборникъ,  изданный  Плпер. 
Варшавскимъ  университетомъ  къ  6  апр-Ёля  1885  года,  подъ  редакц1ею  орд.  проф. 
_А.  Будиловича.   Варшава.  1885  г. 
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преимущественно  страною  славянскою.  Мееод1й  былъ  старш1й 
братъ.  Посл^}  домашняго  воспитан1Я,  онъ  поступилъ  въ  военную 
службу  п  былъ  н'Ьсколько  л'Ьтъ  правителемъ  одной  славяно-гре- 
ческой области,  но  потомъ  постригся  въ  монашество  въ  одномъ 
монастыр'Ь  (Полихрон1евомъ),  на  гор'Ь  Олимп-Ь.  Младш1й  братъ, 
Кириллъ,  еще  въ  д-^Ьтств-Ь  отличался  богатыми  способностями  и 
съ  такою  страст1Ю  занимался  учен1емъ,  что  на  него  обратилъ  вни- 
майте бывш1й  опекунъ  царевича  Михаила,  логоеетъ  веоктистъ,  и 
вызвалъ  его  въ  Константинополь  для  образовашя  вм'Ьст'Ь  съ 
Михаиломъ.  Въ  Константинопол'Ь  въ  это  время  былъ  значи- 
тельный кружокъ  образованныхъ  людей,  которые  ревностно  на- 
чали изучать  не  талько  отцовъ  Церкви,  ко  и  греческихъ  и  рим- 
скихъ  писателей.  Во  глав^Ь  этого  кружка  стоя.1ъ  знаменитый  Фот1Й, 
бывш1й  потомъ  цареградскимъ  патрхархомъ.  Кириллъ  сд'Ьлался  его 
ученикомъ,  и  подъ  его  руководствомъ  изуча-иъ  словесныя,  философ- 
сшя  и  математическ1Я  науки.  Богатыя  дарован1я^  обширное  обра- 
зован1е  и  покровительство  логоеета  веоктиста  при  двор'Ь  откры- 
ва.1и  Кириллу  путь  къ  блестящимъ  почестямъ  въ  св'Ьт'Ь;  но  онъ 
отказался  отъ  нихъ,  принялъ  санъ  священника  и  занялъ  м'Ьсто 
бпбл10текаря  при  церкви  св.  Соф1и,  но  потомъ  скрылся  въ  мо- 
настырь, и  только  по  настоян1ю  друзей  возвратился  въ  столицу 
п  принялъ  до.тжность  учителя  философ1и  и  зван1е  философа,  ко- 
торое и  сохранилось  за  нимъ  въ  потомств-Ь.  Первымъ  опы- 
томъ  собственно  апостольскнхъ  трудовъ  Кирилла  бы.10  его 
путешеств1е  (око.ио  851  г.)  къ  ми.1итеискому  эмиру,  куда  онъ 
былъ  посланъ  для  состязан1я  съ  магометанами.  По  возвращен1и 
изъ  этого  путешеств1я,  онъ  отправился  къ  брату  своему  Меоо- 
д1ю.  Меоодхй ,  наскучивъ  м1ромъ ,  постригся  въ  монашество 
на  гор'Ь  Олимп-Ь.  Зд-Ьсь  братья  проводили  время  въ  учен1и 
п  духовныхъ  подвигахъ.  Зд'1сь,  думаютъ,  они  и  нача.1и  пере- 
водить священныя  книги  на  славянск1й  языкъ.  Но  такая  мирная 
жизнь  ихъ  не  долго  продолжалась.  Около  858  г.  въ  Константи- 
нополь прибыло  посольство  изъ  земли  хазарской,  съ  просьбою 
прислать  мудраго  и  книжнаго  учите.1я  для  борьбы  съ  1удеямп  и 
сарацинами.  Царь  Михаилъ  III  и  патр1архъ  Фот1Й  отправили  къ 
хазарамъ  Кирилла  и  Мееод1я.  Путь  ихъ  изъ  Константинополя 
къ  хазарскому  хану  лежалъ  чрезъ  Корсупь  (Херсонесъ  на 
берегу  Чернаго  моря ,  близъ  яын'Ьшняго  Севастополя).  Въ 
Корсун'Ь  Кириллъ  остановился  и  изучи-иъ  Еврейское  нар'Ь- 
ч1е  и  открылъ  мощи  священномученника  Климента,  папы  рим- 
скаго.  Въ  одномъ  изъ  жит1й  сохранилось  еще  такое  свид'Ьте.аьство, 
будто  въ  ХерсонесЬ  Кириллъ  познакомился  съ  однпмъ  русиномъ 
и  нашелъ  переложенныя  на  русск1Й  языкъ  Евангел1е  и  Псалтирь, 
написанныя    русскими    (рушскими)    письменами,     подъ   которыми 


—   110  — 

одни  ученые  разум'Ьютъ  глагольск1я,  а  друг1е — готск1я  пнсьмева. 
Взявъ  мощи  св.  Климента,  Епрпллъ  и  Мееод1й  отправились  къ 
хазарскому  хану.  Ханъ  принялъ  ихъ  весьма  дружелюбно,  и  хотя 
€амъ  не  крестился,  но  позволилъ  креститься  свободно  всякому, 
кто  захочетъ.  Крестивъ,  по  сказан1ю  одного  жит1я.  до  200  чело- 
в-Ькъ  и  взявъ  н'Ьсколько  пл'Ьнныхъ  грековъ,  отпущенныхъ  ханомт, 
Кирил.1ъ  и  Мееод1й  возвратились  въ  отечество.  Въ  н'Ькоторыхъ 
жит1яхъ  говорится^  что  въ  861  г.  св.  Мееод1й  посЬтилъ  Болга- 
р1ю  и  обрати.1ъ  въ  христ1ансто  Болгарскаго  царя,  Бориса;  но 
друг1я  жит1я  объ  этомъ  не  упомннаютъ,  а  самое  креи],ен1е  Бо- 
риса, а  потомъ  и  Болгарскаго  народа  относятъ  къ  концу  864 
или  къ  началу  865  г.  Между  т'Ьмъ  еще  въ  862  г.  св.  братья 
посланы  были  въ  Морав1ю,  по  просьб-Ь  Моравскаго  князя,  Рости- 
слава. 

Д-Ьятельность  въ  Морав1и  составляетъ  самый  важный  пунктъ 
въ  просв-Ьтительной  д'Ьятельности  Кирилла  и  Мееод1я.  Истор1я 
христ1анскаго  просв'Ьщен1я  Морав1и  т'Ьсно  связана  съ  политиче- 
скою борьбою  славянскихъ  племенъ  противъ  н'Ьмецкаго  владыче- 
ства и  сопровожда.дась  страшною  борьбою  самихъ  просв'Ьтпте.теп 
славянскихъ  съ  н'Ьмецкимъ  латинскимъ  духовеыствомъ.  Бъ 
Морав1и  и  Паннон1и  (Моравское  и  Паннонское  княжества  на- 
ходились тамъ,  гд'Ь  теперь  Венгр1я  и  Чех1я,  въ  Австр1и) 
начали  распространять  христ1анство  латинсше  пропов-Ьдиики  южной 
Герман1и;  но  оно  принималось  зд'Ьсь  очень  трудно.  Пропов-Ьдиики 
совершали  богослужен1е  на  непонятномъ  для  народа  латинском ъ 
язык'Ь.  Видя  безуспешность  пропов-Ьди  н-Ьмецкаго  духовенства 
Ростиславъ  обратился  съ  просьбою  въ  Царьградъ  прислать  такпхъ 
пропов'Ьдниковъ,  которые  научили  бы  народъ  в'Ьр'Ь  на  понятпомъ, 
народномъ  ЯЗЫК'Ь.  Императоръ  Михаилъ  для  этой  ц'Ьли  обратился 
къ  Кириллу  и  Мееод1ю:  „Вы  оба  солуняне,  сказалъ  онъ  имъ,  а 
солуняне  всЬ  чисто  говорятъ  по  славянски".  Кириллъ  и  Мееод1п 
отправились  въ  Морав1ю  и  принести  туда  священныя  и  богослу- 
жебныя  книги  на  славянскомъ  язык'Ь,  начали  учить  народъ,  стро- 
ить церкви,  совершать  богослужен1е  и  заводить  училища:  хрп- 
ст1анство  начало  быстро  распространяться.  Таюе  усп'Ьхи  с.тавян- 
скихъ  апостоловъ,  естественно,  возбудили  сильную  зависть  въ 
латинскомъ  духовенств'Ь.  Оно  обратилось  въ  Римъ  и  представило 
пап'Ь  Николаю  I  богослужеше  на  славянскомъ  язык'Ь  новизною, 
противною  римской  церкви.  Въ  это  время  произошелъ  первый 
церковный  раздоръ  между  Востокомъ  и  Западомъ,  между  папою 
Николаемъ  и  патр1архомъ  Фот1емъ;  при  такихъ  обстоятельствахъ, 
обвиненхе  въ  новизн'Ь  Кирилла  и  Мееод1я,  какъ  пропов'Ьднпковъ 
Восточной  церкви,  должно  было  получить  въ  Рим-Ь  особенную 
силу.  Папа  вызвадъ  ихъ  въ  Римъ.  Взявъ  съ  собою  мощи  св.  Кли- 
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мента,  братья  отправились". — Но  пока  Кприллъ  и  Мееод1й  шли 
къ  Риму,  папа  Николай  умеръ.  Преемникъ  Николая,  Адр1анъ, 
узнавъ,  что  Кириллъ  и  Мееод1п  несутъ  въ  даръ  Риму  мощи  св. 
Климента,  торжественно  встр-Ьтилъ  ихъ  за  городомъ.  Кириллъ 
предсгавилъ  пап'Ь  Евангел1е  на  славянскомъ  язык-Ь;  въ  знакъ 
одобрен1я,  папа  положилъ  его  на  алтарь  въ  храм-Ь  св.  Петра. 
Изнуренный  трудами,  св.  Кириллъ  забол-Ьлъ  въ  Рим'Ь  и  14 
февраля  869  г.  сконча.1ся.  —  По  смерти  Кири-оа,  Адр1анъ 
рукоположилъ  Мееод1я  въ  епископа  Моравш  и,  отправляя  въ 
Морав1ю,  далъ  ему  бул.1у,  въ  которой  богослужен1е  на  славян- 
скомъ язык'Ь  прпзналъ  законнымъ.  Между  т'Ьмъ  обстоятель- 
ства въ  Морав1и  изм'Ьнились .  Н'Ьмцы  взволновали  славянъ 
междоусоб1ями:  Ростиславъ  былъ  изгнанъ  своимъ  племяннп- 
комъ,  Святополкомъ.  Мееод1й  удалился  къ  Паннонскому  князю, 
Коцелу.  Славяне  были  рады  своему  епископу;  но  еще  сильн'Ье 
ста.ао  пресгЬдовать  его  латинское  духовенство.  Оно  возбудило  про- 
тивъ  него  н'Ьмецкаго  императора,  Людовика  и  Моравскаго  князя, 
Святополка;  Мееод1я  послали  въ  Шваб1ю  въ  заточеше,  въ  кото- 
ромъ  онъ  находился  два  года  съ  половиной.  По  просьбе  морав- 
цевъ,  папа  Тоаннъ  VIII  потребова.гъ  отъ  императора  освобожде- 
шя  Ме0од1я,  и  потомъ,  по  просьб-Ь  Коцела,  посгавилъ  Мееодхя 
арх1епископомъ  въ  Моравхи.  Но  вскорЬ  нЬмцы  обвинили  Мееод1я 
предъ  папою  въ  ереси,  такъ  что  Меоодхй  два  раза  долженъ  былъ 
отправляться  въ  Римъ  для  объяснен1я.  Не  смотря  на  та 
к1я  гонен1я,  Мееод1Й  постоянно  заботился  о  просв-Ьщенхи  славянъ 
не  только  въ  Моравш,  но  и  въ  другихъ  странахъ;  около  871  г. 
онъ  крестилъ  чешскаго  князя  Боривоя,  и  ввелъ  въ  Чех1п  славян- 
ское богослужен1е;  пропов-Ьдь  его  учениковъ  коснулась  даже  Сп- 
лез1и  и  По.тьши.  Скончался  св.  Мееод1й  6  аир.  885  г.  въ  Ве.ге- 
град^Ь.  По  кончин-Ь  Ме0од1я,  латинск1й  языкъ  выт'Ьсшглъ  нзъ 
Морав1и  славянское  богослуженхе.  Ученики  Кири-ила  и  Меоод1я 
(Клпментъ,  Наумъ,  Савва,  Ангеларъ  и  Гораздъ),  изгнанные  пзъ 
Морав1и  латинскимъ  н-Ьмецкимъ  духовенствомъ,  ушли  въ  разныя 
страны,  преимущественно  же  въ  Болгар1ю.  Болгар1я  заботливо 
хранила  труды  нашихъ  просв'^тителей  и  потомъ  передала  ихъ  на- 
шему отечеству. 

Время  изобр^тен1я  с.твянской  азбуки  черноризецъ  Храбръ 
относитъ  къ  855  году. 

Въ  основу  славянской  азбуки  была  принята  св.  Кири.тлозгъ 
греческая  азбука:  это,  кром'Ь  свид-Ьтельства  Храбра,  доказывается 
совершеннымъ  сходствомъ  древн'Ьйшпхъ  с.иавянскихъ  рукописей 
(наприм.  нашего  Остром1рова  Евангел1я,  написаннаго  въ  1056 — 
57  г.)  съ  греческими  рукописями  УШ — XIII  в.;  для  т'Ьхъ  звуковъ 
славянскаго  языка,  для  которыхъ  не  бы.1о  буквъ  въ  греческомъ 
^^лфавит-Ь,    частш   были    заимствованы  буквы    изъ    другихъ    алфа- 
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витовъ:  еврейскаго,  арыянскаго  п  коптскаго,  част1ю  же  изобр-]^- 
тены  новыя  особенпыя  буквы  (таковы  напр.  юсы).  ВсЬхъ  буквъ, 
по  сказан110  Храбра,  изобр'Ьтено  св.  Кирилломъ  38;  число  это 
въ  посл'Ьдств1и  въ  славянскихъ  азбукахъ  прибав.млось  и  со- 
краща.10сь.  Славянская  азбука  была  изобрЬтена  во.обще  для 
всЬхъ  славянскихъ  племенъ;  но  она  сохрани.тсь  въ  употребле- 
н1и  только  у  славянъ  восточныхъ,  сохранившихъ  православное 
славянское  богослужен1е,  (болгаръ,  сербовъ,  русскихъ,  черногор- 
цевъ,  также  у  румыновъ  пли  валаховъ);  западные  же  славяне, 
посл'Ь  унпчтожен1я  у  нихъ  с.завянскаго  богослужен1я,  приняли 
латинскую  азбуку. 

Славянская  азбука,  по  имени  пзобр'Ьтате.дя,  св.  Кирилла, 
называется  Кириллицею.  Кром'Ь  Кириллицы,  у  н'Ькоторыхъ  за- 
падныхъ  славянъ  (хорватовъ)  изв'Ьстна  еще  другая  азбука — Гла- 
голита.  Она  носптъ  назван1е  Теронимовской  азбуки,  потому  что 
изобр^тен1е  ея  приписыва.1и  блаж.  Терониму.  Когда  и  к-Ьмъ  изо- 
бр'Ьтена  Глаголита^  неизв'Ьстно:  но  памятники  Глаголиты  столько 
же  древни,  какъ  и  памятники  Кирил-шцы.  Поэтому  одни  писа- 
тели относятъ  происхожден1е  ея  къ  одному  в-Ьку  съ  Кириллицей; 
друг1е  хотятъ  считать  ее  даже  старше  и  древнее  Кириллицы. 
Но,  при  сравнен1и  Кирил.т1ицы  и  Глаголиты,  нельзя  не  вид'Ьть, 
что  орпгиналъ  составляетъ  Кирил.1пца,  а  Глаголита  есть  ея 
кошя.  Глаголита  сходствуетъ  съ  Кириллицей  и  звуками  и  по- 
рядкомъ  буквъ  и  отличается  отъ  нея  только  оригинальнымъ, 
весьма  вычурнымъ  ихъ  начертан1емъ.  Основываясь  на  томъ,  что  гла- 
голическ1е  памятники  от.1ичаются  отъ  кприлловскпхъ  разными 
словами  и  формами,  принадлежащими  нар'Ьч1ямъ  западнымъ, 
особенно  нар'Ьч1Ю  при-адргатическихъ  хорватовъ  и  сосЬднихъ  имъ 
сдовенцовъ,  Гильфердивгъ  полагаетъ ,  что  глагольская  азбука 
составлена  была  въ  приморской  Хорват1и. 

Такъ  какъ ,  во  время  основан1я  славянской  письменности, 
всЬ  славянсюя  нар'Ьчтя  были  близки  между  собою,  то  языкъ  свя- 
щенныхъ  Е  богослужебныхъ  книгъ,  переведенныхъ  св.  Кирилломъ 
и  Мееод1емъ,  сделался  общеславянскпмъ  богослужебнымъ  языкомъ, 
и  книги  священныя  и  богослужебныя  на  этомъ  язык^Ь  стали  упо- 
требляться  у  восточныхъ  и  западныхъ  славянъ.  Къ  намъ  он-Ь  пе- 
решли изъ  Болгар1и,  конечно,  при  первомъ  появлеши  у  насъ  хри- 
ст1анства,  еще  до  всеобщаго  крещен1я  Россш  при  Владим1р'Ь, 
такъ  какъ  еще  до  этого  времени  въ  Клев-Ь  были  христ1ане. 

Книги  св.  Писан1я,  книги  богослужебныя  и  н'Ькоторыя  оте- 
ческ1я  сочинения,  принесенныя  изъ  Болгар1и,  положили  начало 
нашей  письменности  и  книжной  словесности;  церковно-славянск1й 
языкъ  этихъ  книгъ  послужилъ  основою  книжной  русской  р'Ьчи. 
Древн']&йш1е    памятники    церковно  -  славянскаго    языка     и    вм-Ьст-Ь 
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древнт^йшхе  памятники  нашей  письменности  составляютъ  Остро- 
мцюво  Евагпелге.  написанное  въ  1056 — 1057  г.  въ  Новгород-Ь^ 
для  новгородскаго  посадника  Остроыхра  (въ  крещеншТосифа),  Д1а- 
кономъ  Григор1емъ,  и  сборники  Святое дава  1073  и  1076  г. 

0БЩ1Й  ХАРАКТЕРЪ  й  НАПРАБЛЕНХЕ  ДРЕБНЕ-РУООКОП 

КНИЖНОЙ  ОЛОБЕСНООТИ. 

Обстоятельства,  при  которыхъ  возникло  у  насъ  образова- 
н1е  и  появилась  письменность,  сообщили  всей  древней  словес- 
ности особенный  характеръ  и  направлен1е. 

Образование  возникло  у  насъ  изъ  христ1*анской  в-Ьри  и  въ 
ней  ттм^ло  главный  источникъ.  Оно  сосредоточивалось  въ  мо- 
настыряхъ  и  въ  училищахъ  при  церквахъ,  совершалось  лицами 
духовными  и  монашествующими^  по  книгамъ  церковнымъ  и  ду- 
ховнымъ.  Это  сообщило  какъ  древней  русской  жизни,  такъ  и 
древней  словесности  релшгозно-г^ерковное  паправленге.  Не  говоря 
•о  томъ,  что  большая  часть  памятниковъ  древней  словесности 
состоитъ  изъ  сочинен1й  духовныхъ:  словъ,  поучен1й,  послан1Й, 
ЖИТ1Й  святыхъ, — даже  сочинешя  описательныя  и  историческ1я, 
какъ  напр.  путешеств1я  и  л-Ьтоппси,  им^ютъ  религ1озный  харак- 
теръ. Литературой  занимались  лица  духовныя,  а  если ,  по 
особымъ  случаямъ  и  обстоятельствамъ,  становились  писателя- 
ми .1ица  изъ  другихъ  сослов1Й,  княжескаго  пли  боярскаго 
(напр.  Владим1ръ  Мономахъ^  Тоаннъ  Грозный ,  князь  Курб- 
ск1й  и  др.),  то  и  они  писа.1и  въ  томъ  же  религ1озномъ  направ.де- 
б1и,  такъ  какъ  воспитывались  также  на  церковныхъ  и  духовныхъ 
книгахъ.  Произведен1й  св-Ьтской  литературы  мы  встр'Ьчаемъ  чрез- 
вычайно мало;  какъ  особаго  отд-Ьда,  св'Ьтской  науки  и  литературы 
въ  древней  книжной  словесности  и  не  было.  Научныя  и  литера- 
турныа  потребности  были  мало  развиты;  пмъ  удов.тетворяли  про- 
пзведен1я  литературъ  иностранныхъ,  изъ  которыхъ  переходили  къ 
намъ  н-Ькоторыл  св^д'Ьнтя  по  разнымъ  наукамъ  и  литературе. 

Христианскую  в'Ьру  мы  приняли  отъ  Грековъ,  изъ  Визант1и; 
греческгй  или  частное  византгйскш  характеръ  получила  и  наша 
словесность.  Хрпст1анское  учен1е  мы  усвоивали  подъ  ргковод- 
ствомъ  греческихъ  учителей  и  по  сочинен1ямъ  греческой  и  визан- 
т1пской  .титературы.  Визант1йской  литературой  называется  пер1одъ 
греческой  словесности  отъ  10стин1ана  до  паден1я  Константино- 
поля (526 — 1453).  Эта  литература  бы.да  съ  одной  стороны  про- 
должен1емъ  христ1анскоц  литературы  первыхъ  в-Ьковъ  Церкви, 
съ  другой  стороны — насл'Ьдницей  древня  го  греко-римскаго  обра- 
зовашя.    Въ    Внзант1и    изученхе    древнпхъ    греческихъ    писателей 
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вошло  въ  составь  преподаванхя  въ  школахъ.  в.м:ёст'Ь  съ  из\'чен1емъ 
св.  Писан1я  и  отеческпхъ  творен1й.  Подъ  вл1яи1емъ,  съ  одной 
стороны ,  отеческихъ  творен1й,  первыхъ  в-Ьковъ  христ1анства, 
съ  другой — сочинен1й  древнихъ  греческихъ  писателей  п  сло- 
жился характеръ  визант1йскаго  образован1я  п  литературы,  Отъ 
христ1анскихъ  и  язическихъ  образцовъ  были  усвоены  ученые  и 
литературные  пр1емы  и  формы  сочпнен1й.  Языкъ  и  слогъ  отлича- 
ются искусственност1ю  и  вит1еватост11о:  наклонность  къ  символизму 
и  аллегор1и,  употреблен1е  длинныхъ  р-^Ьчей  и  разговоровъ^  постоян- 
ныя  сравнен1я,  противоположешя,  вопросы,  восклицан1я,  обраш.ен1я 
и  друг1я  реторическ1я  формы  составляютъ  отличительныя  свойства 
Бизант1йскаго  слога.  Съ  У1  в.,  какъ  изв^Ьстно.  и  отеческая  ли- 
тература начала  упадать;  съ  этого  времени  уже  не  появлялись  та- 
К1Я  оригинадьныя  произведен1Я,  каковы  были  произведешя  Аеана- 
С1я  Александр1йскаго,  Васил1я  В.,  Грпгор1я  Богослова  и  Тоанна  Зла- 
тоуста; стали  собирать  прежн1я  творен1я,  д-^лали  пзъ  нихъ  извле- 
чен1я  и  составляли  сборники.  Форма  сборника,  сд'Ьлаошаяся  госпол- 
ствующею  формою  визант1йской  письменности,  перешла  и  вь  нашу 
древнюю  ппсьменность;  мы  встр'Ьчаемъ  въ  ней  также  множество 
сборниковъ  съ  разными  назван1ями  и  безъ  назвашй.  Древн'Ьйшимъ, 
посл^Ь  Остром1рова  Евангел1я,  намятникомъ  славянской  письмен- 
ности служитъ  сборникъ  Святосаава  (1073),  который  былъ  пере- 
веденъ  съ  греческаго  сборника  еш,е  въ  Болгар1и  Очень  видное  м']§сго 
въ  визант1пской  .зитературЬ  занимаютъ  произведен1я  историческ1я, 
или  л-Ьтописння,  такъ  называемые  хроники  и  хроно12:)афы.  Эти 
хроники  и  хронографы  им-Ьди  большое  вл1ян1е  на  нашу  .гЬто- 
писную  словесность.  Кром-Ь  богословскихъ  и  историческихъ  сочи- 
нешй,  въ  Визант1и  было  дово.льно  разныхъ  пов-Ьстей  и  скаоан1й  лп- 
тературнаго  характера,  полудуховнаго,  полусв^Ьтскаго  и  чисто  свЬт- 
скаго  и  даже  сказочнаго  содержан1я:  особенно  сильно  распространены 
были  такъ  называемый  апокрифическ1я  сказан1я.  ВсЬ  эти  про- 
изведен1я  переходили  къ  намъ  и  им'Ьли  вл1ян1е  на  нашу  сло- 
весность. Наконецъ  изъ  визант1йской  же  словесности,  приняв- 
шей въ  себя  элементы  греко-рилгскаго  образован1я,  перешли  въ 
нашу  древнюю  словесность  и  н^которня  св'Ьд'Ьнхя  исторпческ1я, 
географичестя  и  физическ1я,  изречен1я  древнихъ  философовъ, 
ораторовъ  и  поэтовъ. 

Какъ  христ1анство  изъ  Грец1и,  такъ  вм'Ьст'Ь  съ  нпмъ  и  гре- 
ческое образован1е,  стали  распространяться  въ  другихъ  стра- 
нахъ  славянскихъ  еп],е  задолго  до  креш,ен1я  Росс1и.  Въ  этихъ 
странахъ  прежде  всего  начала  развиваться,  подъ  вл1ян1емъ  гре- 
ческаго образован1я,  и  славянская  письменность.  Средоточ1емъ 
этой  греко-славянской  письменности  сд'Ьлалпсь  Болгар1я  и  Сер- 
б1я,  и    особенно     Болгар]я,   которая    в'Ьрн'Ье    всЬхъ    странъ    ела- 
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ъянскихъ  сохранила  славянскую  письменность,  полученную  отъ 
Кирилла  и  Мееод1я.  Сочиненхя  болгарскихъ  писателей  начали 
переходить  къ  намъ  съ  самыхъ  первыхъ  временъ  хрпст1ан- 
ства,  вы'Ьст'Ь  съ  учеными  болгарами^  которые.  несомп-Ьнио, 
-были  у  насъ  первыми  учителями  въ  училищахъ  и  первыми 
переводчиками  книгъ  съ  греческаго.  Впрочемъ,  вл1ян1е  бол- 
гарской и  сербской  словесности  на  нашу  словесность  не  огра- 
ничиваюсь только  первыми  временами;  и  въ  посл'Ьдуютщя  вре- 
мена, изъ  Болгар1и  и  Серб1и  приходилп  къ  намъ  ученые  иноки; 
таковы  напр.  были  въ  XIV  в.  митр.  Кппр1анъ,  въ  ХУ  в.  Григор1п 
Цамблакъ  и  Пахомхй  Логоеетъ.  При  постоянныхъ  сношен1яхъ 
•съ  этими  странами,  конечно,  переходили  къ  намъ  и  разныя  со- 
чинешя;  по  крайней  м-Ьр^Ь  въ  старыхъ  нашихъ  библютекахъ  мно- 
жество разныхъ  рукописей  болгарской  и  сербской  редакц1и. 
Греческое  пли  визант1йское  вл1яше  на  нашу  словесность 
продолжалось  въ  теченхе  всего  древняго  пер10да;  но  особенно  оно 
си.тьно  было  до  XVI  в.,  т.  е.  до  паден1я  Константинополя.  Съ 
конца  XVI  в.,  чрезъ  Польшу,  начало  проникать  къ  намъ  за- 
падно-европейское образован1е.  Оно,  впрочемъ,  не  изменило 
суш,ности  древне-русскаго  религ1ознаго  образован1я;  оно  внесло 
только  въ  древнюю  словесность  научные  и  литературные  эле- 
менты, пр1емы  и  формы  и  сообщило  ей  такъ  называемое  схола- 
■стическое  направлен1е. 

ДРЕВНЕ-РУССКАЯ  ПЕРЕВОДНАЯ  СЛОВЕСНОСТЬ. 

Списыван1е  книгъ.  Такъ  какъ  словесность  наша  возникла 
подъ  вл1ян1емъ  другихъ  литературъ,  то  первыми  опытами  въ  ней 
•естественно,  были  списываше  и  переводы  произведен1й  этихъ  лите- 
ратуръ. Когда  не  было  книгопечаташя,  списываше  книгъ,  въ  самомъ 
д'Ьл']§,  было  весьма  важнымъ  и  необходимымъ  средствомъ  къ  рас- 
пространен1Ю  просв-Ьщенхя.  Списать  книгу,  особенно  н'Ьсколь- 
ко  книгъ,  значило  дать  возможность  большему  числу  людей  читать 
книги  и  са-Ьд.  усилить  грамотность.  Къ  тому  же,  при  древнемъ 
способ-Ь  писан1я  на  пергамен-Ь,  крупнымъ  почеркомъ  устава  или 
полуустава,  сппсыван1е  было  д-Ьломъ  весьма  медленнымъ  и  труд- 
нымъ;  нужно  было  много  им^ть  терп'Ьнхя  и  много  употребить  вре- 
мени^  чтобы  списать  ц-Ьлую,  особенно  бо.1ьшую  рукопись.  Очень 
понятна,  поэтому,  та  наивная  радость,  которую  выражаетъ  сппса- 
тель  л-Ьтописи  Нестора,  по  окончан1и  своего,  вероятно,  продолжп- 
те.тьнаго  труда:  „якоже  радуется  женихъ  о  нев^ст-Ь,  говоритъ 
онъ,  тако  радуется  писецъ,  видя  посл-Ьдихй  листъ;  какъ  радуется 
купецъ,    прикупъ    сотворивъ,    и    кормчш     во    отишье    (пристань) 
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приставь^  п  страпппкъ  во  отечество  свое  пришедъ,  тако  радует- 
ся и  книжный  сппсатель,  дошедъ  конца  книгаыъ"  С).  Съ  дру- 
гой стороны,  такъ  какъ  сиисывалпсг.  преимущественно  книги 
свящ.  Писап1я,  книги  богослужебныя,  нисаи1я  отеческ1я  и  жит1я 
святыхъ,  то  на  снисыванхе  пхъ  смотр'Ьли  не  только  какъ  па  д^Ьло 
важное  и  полезное,  но  и  какъ  на  д-Ьло  богоугодное,  споспе- 
шествующее спасен1Ю  какъ  сампхъ  списателей,  такъ  и  ттЬхъ,  кто 
будетъ  читать  пли  слушать  списанныя  душеспасительныя  книги. 
При  такомъ  взгляд-Ь  на  списываше  книгъ,  какъ  на  д-Ьло  важное 
для  просв-Ьщентя  и  въ  то  же  время  богоугодное,  имъ  занимались, 
какъ  видно  изъ  л-Ьтонисей  и  надписантй  на  древнихъ  рукописяхъ, 
не  только  простые  грамотные  люди,  но  и  князья  и  княгини, 
епископы  и  игумены.  Н-Ькоторые  князья  составляли  и  библ1отекп 
при  своихъ  домахъ,  какъ  напр.  Ярославъ  1^  Святославъ  Яросла- 
вичъ  и  Константинъ  Всево.лодовичъ,  Епископы  также  собирали 
книги  и  заботились  о  томъ,  чтобы  при  церквахъ  были  книги. 
Новгородск1й  арх.  Геннад1й  содержалъ  у  себя  постоянныхъ  пис- 
цовъ,  которые,  по  его  поручен1ю,  занима.1ись  списыванхемъ  книгъ. 
Особенно  изв^стенъ,  какъ  собиратель  книгъ^  митр.  Макар1й, 
составивш1Й  огромный  сборнпкъ  Четьи-Минеи.  Но  нигд-Ь  такъ  рев- 
ностно и  такъ  постоянно  не  занимались  списыван1емъ  книгъ, 
какъ  въ  монастыряхъ.  Иноки  списывали  книги  или  по  повел'Ьн1ю 
настоятеля,  который  назнача.1ъ  списать  изв-Ьстную  книгу  тому 
или  другому  иноку,  какъ  подвигъ  монашескаго  поснушанхя,  или 
по  собственному  желан1ю,  изъ  любви  къ  книжному  д^лу  и  для 
спасешя  души,  или  по  поручен1ю  лицъ  постороннихъ,  желав- 
шихъ  пргобр^Ьсти  ту  или  другую  книгу.  Кром-Ь  того  сппсыва- 
шемъ  книгъ,  разум-Ьется,  занимались  и  въ  другихъ  сос.ювхяхъ 
грамотные  люди.  Со  введен1емъ  въ  ХУ1  в.  книгопечатан1я,  спи- 
сыван1е  книгъ,  естественно,  должно  было  потерять  прежнее  зна- 
чеше;  но    оно  долго  существовало  и  при  немъ. 

Переводы  книгъ.  Первые  переводы  съ  греческаго  языка  на 
славянск1й  нача.1ись  еще  въ  Болгар1и,  откуда  переведенныя  со- 
чинен1я  стали  переходитъ  въ  Россхю  съ  самыхъ  нервыхъ  временъ 
христ1анства.  Съ  нервыхъ  же  временъ,  в-Ьроятно,  начались  пере- 
воды книгъ  съ  греческаго  и  въ  Россш.  О  Ярослав-Ь  I  (1019 — 
— 1054)  л-Ьтопись  говоритъ^  что  онъ  собпралъ  книги,  вел'Ьлъ  не 
переведенныя  переводить  съ  греческаго  на  славянск1й  (^).  Первы- 
ми   переводчиками    бы.та,    конечно,    болгары    и    греки,    постоянно- 


С)  Л-Ьт.  т.  I.  стр.  209. 
(2)  Л*т.  т.  I,  стр.  6о. 
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прпходпвште  въ  Госс1Ю  съ  греческими  митрополитами  и  еипско- 
пами.  Отъ  грековъ  и  болгаръ  изучали  гретеск1ц  языкъ  п  рус- 
ск1е.  По  свпд'Ьтельству  хЬтоипсп,  Всеволодъ  Ярославичъ  (1078 — 
— 1093)  зна.гь  пятьязыковъ,  между  которыми,  безъ  сомн^шя,  быяъ 
п  греческ1й  (^).  Кром'Ь  того^  русскхс  отправлялись  въ  Грец1ю  ц  па 
Аеонъ  и  жили  тамъ  по  н'Ьскольку  л'Ьтъ,  занимаясь  списывап1емъ 
и  переводомъ  кнпгъ.  Въ  Грец1и  монастыри— Студ1йск1й  (св.  0ео- 
дора  Студита)  и  1оанна  Предтечи  были  постояннымъ  пристани- 
щемъ  русскпхъ  путешественнпковъ.  Посл-Ь  Грец1и ,  другимъ, 
столь  же  ва.ж,нымъ,  центромъ  просв'Ьщен]я  п  высшею  школою 
духовнаго  подвижничества,  какъ  для  всЬхъ  славянъ,  такъ  и  для 
русскпхъ,  была  гора  Аоонская.  На  Аеонъ  было  перенесено  въ 
разныя  времена  множество  книгъ  нзъ  Константинопола  и  дру- 
гихъ  м'Ьстъ;  зд'Ьсь  всегда  было  много  просв'Ьщепныхъ  иноковъ  п 
высокихъ  подвижниковъ  изъ  грековъ,  болгаръ  п  сербовъ,  сюда 
нарочно  отправлялись  русск1е  иноки,  чтобы  получить  зд'Ьсь  аске- 
тическое   образован1е. 

Посредствомъ  переводовъ  и  списыван1я  книгъ  составлялись  у 
насъ  т'Ь  обширныя  библ1отеки,  которыя  даютъ  намъ  нын'Ь  воз- 
можность судить  о  грамотности  нашихъ  предковъ,  каковы:  к1ево- 
соф1йская^  новгородско-соф] некая,  патрхаршая  (синодальная),  би- 
бл1отека  Троицко-серг1евской  лавры,  московскаго  успенскаго  со- 
бора, московской  синодальной  типограф1и,  библ10теки  монастырей: 
б-Ьдозерскаго,  волоколамскаго.  соловецкаго  и  другихъ.  Кром-Ь 
того,  разум^^ется,  были  и  другхе  пути,  которыми  умножалось 
число  книгъ  въ  Росс1п.  Такъ  въ  XIV  в.  митр.  Кипр1анъ  привезъ 
много  слазянскихъ  рукописей  изъ  Грец1и  и  Болгар1и;  при  Хоанн'Ь 
1П  мы  получили  много  книгъ  отъ  грековъ,  пр1'Ьхавшпхъ  вм-Ьст-Ь 
съ  Софьею  Палеологъ;  при  натр.  Никон'Ь  и  АлексЬ-Ь  Михайло- 
виче инокъ  Арсешн  Сухановъ  привезъ  съ  аеонской  горы  и  изъ 
другихъ  м-Ьстъ  700  рукописей. 

ОБЩХЙ  ОБЗОРЪ  ПЕРЕВОДНОЙ  ОЛОБЕОНООТИ 
БЪ  ДРЕВНЕМЪ  ПЕРХОД-Б. 

Переводная  словесность  была  довольно  богата  и  им-^ла  весь- 
ма важное  значен1е  въ  продолжеше  всего  древняго  пер1ода.  Подъ 
руководствомъ  ея  происходило  все  образоваше  древняго  русскаго 
челов-Ька;  подъ    ея    вл1ян1емъ    воспитывались    п  по    ея    образцамъ 
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составляли  свои  собственныя  сочинения  наши  руссше  писатели. 
Особенно  н'Ькоторыя  пропзведен1я  переводной  словесности  были, 
можно  сказать,  настольными  книгами,  своего  рода  учебниками, 
воспитавшими  тотъ  складъ  понят1й  и  стремлешй,  который  вы- 
ражается въ  древне-русской  жизни  и  словесности.  Поэтому  п 
пстор1я   ея    необходимо  входитъ   въ  истор1ю    древней   словесности. 

Книги  св.  Писан1Я.  Первое  мЬсто  въ  ряду  всЬхъ  книгъ, 
употреб.лявшихся  въ  древшя  времена,  занимаютъ  книги  св.  Пи- 
сашя.  Эти  книги  им'Ьли  не  то.1ько  богослужебное,  но  и  воспи- 
тательное и  образовательное  значеЕ1е.  Всего  бо-д-Ье^  конечно, 
читались  т'Ь  священныя  книги,  которыя  употреблялись  въ 
церкви,  при  богослужен1и,  т.  е.  Псалтирь,  Евангелге  и  Апо- 
столо  (д-Ьянхя  апостольсшя  и  послан1я).  Чтенхе  этихъ  книгъ 
начиналось  иногда  съ  самаго  д-Ьтства,  особенно  людьми, 
приготовлявшимися  къ  должпостямъ  церковно  -  служительскпмъ, 
у  которыхъ  оно  входило  въ  составъ  прпготовительнаго  образова- 
Н1Я,  особенно  псалтирь  была  настольного  книгою  у  нашихъ  пред- 
ковъ,  и  мног1е  изъ  нихъ  знали  ее  наизусть.  Она  употреблялась  въ 
древн1я  времена  и  какъ  книга  богослужебная,  и  какъ  книга  учеб- 
ная, и  какъ  книга  назидате.льная  для  домашняго  чтешя,  и  спа- 
сительная въ  разныхъ  особенныхъ  случаяхъ  жизни.  Какъ  на  явлен1е, 
особенно  зам'Ьчательное  въ  древне-русскомъ  образован1и,  должно  ука- 
зать на  то,  что  священныя  книги  употреблялись  преимущественно  съ 
толкован1емъ.  Изъ  то.акован1й  священныхъ  кпигъ  особенно  замечатель- 
ны: толковый  Псалтири  св.  А0анас1я  а.1ександр1йскаго,  блаж. 
Оеодорита  Кирскаго  и  Брунона  еп.  Вюрцбургскаго,  толковав1е  на 
четве1зоевангел1е  0еофп.1акта,  арх.  Болгарскаго,  и  то.1ковое,  или  учи- 
тельное Евангел1е  Каллиста,  арх.  Константинопольскаго,  содержащее 
въ  себ'Ь  поучен1я  на  всякую  нед'Ьлю  изъ  еванге.1ьскихъ  чтен]й. 
Апокалипсисъ  употреблялся  съ  то.1кован1емъ  св.  Андрея  Кесархп- 
скаго.  Древше  учители,  при  этомъ,  им'Ьли  въ  виду,  конечно^  то, 
что  съ  толкован1емъ  удобнее  можно  понимать  текстъ  священныхъ 
книгъ,  и  при  немъ  пе  такъ  легко  впасть  въ  заблужден1е,  чего  осо- 
бенно можно  бы.10  опасаться,  при  слабомъ  образован1и  древни хъ 
читателей. 

Писания  Отцевъ  и  учителей  цернви.  Посл'Ь  книгъ  свящ.  Пи- 
сан1я  всего  чаще  употреблялись  сочинен1я  отцевъ  и  учите.леп 
церкви.  Кром-Ь  сочинен1й  св.  Златоуста,  бывшаго  любимымъ 
отцомъ  и  учителемъ  у  нашихъ  предковъ,  особеннымъ  уважен1емъ 
пользова.тись  ог.1асительныя  поучен1я  св.  Кирилла  1ерусалимска- 
го,      постничесшя      правила      Васил1я    В.,    поучешя   св.    беодора 
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Студита,  слова  противъ  ар1анъ  св.  Аеанас1я,  слова  Григор1я  Бо- 
гослова, Л'Ьствица  Хоанна  Л'Ьствичника,  сочинешя  св.  Ефрема, 
Исаака    Сирина    п    Хоанна   Дамаскина. 

Сочинен1я  Тоанна  Дамаскина  въ  истор1и  отеческой  письмен- 
ности пм'Ьютъ  то  особенное  значен1е,  что  въ  нпхъ  въ  первый 
разъ  встр-Ьчается  систематическое  изложенхе  пстинъ  христ1ан- 
скаго  учен1я  на  основан1и  трудовъ  предшествовавшихъ  отцевъ  и 
учителей  Церкви,  Его  богослов1е  было  переведено  на  славянсшй 
языкъ  1оанномъ  экзархомъ  Болгарскимъ  и  въ  этомъ  перевод-Ь  пе- 
решло къ  намъ  въ  Росс1ю.  Оно  было  особенно  важно  и  необхо- 
димо для  духовнаго  образовап1я  нашихъ  предковъ.  Зак.1ючая  въ 
себ'Ь  систематическое  изложенхе  всЬхъ  догматовъ  православной 
Церкви,  оно  помога.то  имъ  приводить  въ  порядокъ,  уяснять  и 
раскрывать  т'Ь  св^&д'Ьн1я,  какха  они  собирали  изъ  разныхъ  сочи- 
нен1й,  и  такпмъ  образомъ  придавало  ихъ  знанхямъ  н-Ькоторый 
научный  систематпческхй  характеръ;  но  особенно  великую  пользу 
оно  приноси.до  нашимъ  древнимъ  учитсиямъ  въ  той  полемик'Ь, 
которую  они  должны  были  вести  съ  разными  неправомыслящими. 
Съ  именемъ  Тоанна  Дамаскина  въ  рукописяхъ  пом-Ьщаются 
еще  Грамматика  и  Дгалектгта,  переводъ  которыхъ  также  при- 
писывали Тоанну  экзарху  Болгарскому.  Но  грамматика  не  встр-Ь- 
чается  между  сочинешями  Дамаскина^  ни  по  издан1ямъ,  ни  по 
рукоппсямъ  греческпмъ.  Дгалектика,  или  главы  философски,  есть 
переводъ  сочинешя  Дамаскина:  Кв(р6'/\а1а  грСкобог^ьуа.  Она  со- 
ставлена подъ  вл1ян1емъ  разныхъ  фи.юсофскихъ  сочинен1й  и  осо- 
бенно д1алектики  Аристотеля  и  содержптъ  разсужден1я  о  разум-Ь 
п  мысли,  о  существенномъ  и  случанномъ,  о  родахъ  и  впдахъ,  о 
СХОДСТВ'^  п  раз.1пч1и,  о  количестве  и  качеств-Ь  и  другихъ  предме- 
тахъ,  которые  составляли  об.1асть  д1алектпческаго  учентя  древ- 
нихъ  фи.10софовъ. 

Сборники  отеческихъ  сочинен'т.  Сочиненхя  отцевъ  и  учите- 
лей Церкви  употребля.1псь  въ  древшя  времена  въ  двухъ  впдахъ — 
въ  отд^льныхъ,  бол-Ье  пли  мен'Ье  полныхъ  собран1яхъ,  или  же 
разс^яны  бы.ди  по  разнымъ  сборникамъ.  Трудность,  а  для  мно- 
гихъ  и  совершенная  невозможность  им^ть  полныя  сочпнен1я,  за- 
ставляли въ  Грец1п,  Болгархи  и  другихъ  странахъ,  прибегать 
къ  извлечен^ямъ^  д-Ьлать  выборы  и  составлять  изборники  и  сбор- 
ники.  Одни  изъ  сборниковъ  состав.тяютъ  н'Ьчто  ц-Ьдое,  въ 
род-Ь  отд'Ьльныхъ  книгъ,  состояш;пхъ  большею  част1ю  изъ 
однпхъ  и  т'Ьхъ  же  статей,  а  часто  изъ  сочинен1й  одного  и 
того  же  писателя,  и  им'Ьютъ  своп  особыя  назван1я;  друг1е  сбор- 
нпкп, — и  самая  большая    часть    изъ  нихъ,  не  им'Ья  никакого  наз- 
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Бан]*я,    не  пм'Ъютъ   и  никакого   опред^леннаго    характера  п  состо- 
лтъ  изъ  статей  самаго  разнообразнаго  содеря;ан1я. 

Къ  зам'Ьчательиымъ  сборнпкамъ  перваго  разряда  относятся 
Златоструй,  Шестодневъ,  Златоуапъ,  Маргарита,  Андр1атисъ, 
Измарагдо,  Златая  цгьпь^  Златая  матица,  Пчела. — ЗлатостругТ 
составленъ  въ  IX  в.  болгарскимъ  царемъ,  Спмеономъ.  Это  сбор- 
пикъ,  состоящш  изъ  186  словъ,  выбраппыхъ  изъ  разныхъ  бесЬдъ 
Златоуста  на  книгу  Быт1я,  на  посланхя  ап.  Павла  и  другихъ 
его  творен1ц.  Шестодневъ  Тоапна  экзарха  Болгарскаго  содерлштъ 
Еъ  себ!"  обьяснеБ]е  первыхъ  главъ  книги  Быт1я.  Главнызгъ  посо- 
бхемъ  при  составлен1и  его  служили  для  экзарха  бес'][)Ды  Василдя 
В.  о  шестидневномъ  творен1и  м1ра,  а  потомъ  сочинешя  Север1ана 
Гевальскаго^  ]оанна  Дамаскина  и  другихъ  отцовъ  и  писателей. 
Кром'Ь  того,  въ  немъ  приводятся  м'Ьста  изъ  греческжхъ  фпло- 
софовъ,  Платона  и  Аристотеля^  указывается  на  балеса,  Парме- 
нида.  Демокрита,  Дхогена  и  др.  Подъ  именемъ  Златоуста,  какъ 
отд'Ьльнаго  сборника,  разуы'Ьлось  прежде  собранхе  поучительныхъ 
сювъ  и  бесЬдъ  преимущественно  св.  Златоуста,  расположенное 
по  нед'Ьлямъ,  начиная  съ  нед^Ьли  Мытаря  и  Фарисея  на  всЬ  дни 
великаго  поста  и  потомъ  на  всЬ  нед'Ьли  до  нед'Ьлп  всЬхъ  свя- 
тыхъ  Бкл10чите.11ьно.  Маргаритъ  (жемчугъ,  перло) — другой  осо- 
бый сборникъ  словъ  Златоуста.  Онъ  состоитъ  изъ  шести  отд-Ь- 
ловъ,  въ  которыхъ,  съ  прибавленхями,  38  словъ.  Измарагдомъ 
(изумрудомъ)  назыеается  сборникъ  разныхъ  словъ  и  поучен1п, 
пом^Ьщаемыхъ  подъ  именами  св.  3.1атоуста,  Васил1я  В.,  св.  Ефре- 
ма^  Григор1я  Двоесюва,  Кирилла  а.1ександр1йскаго  и  др.^  но  мно- 
г1я  изъ  нихъ  не  принадлежатъ  этимъ  писателямъ  и,  судя  по 
складу  и  содержан1ю,  могутъ  быть  приписаны  русскимъ  сочпви- 
телямъ.  На  этомъ  основаши  думаютъ,  что  и  самый  сборникъ 
этотъ  —  славянскаго  происхожден1я.  Именемъ  Андр)1атисъ  (отъ 
греч.  а\^6^^6^';.  статуя)  называется  въ  рукописяхъ  собран1е  т'Ьхъ 
бесЬдъ  св.  Златоуста,  которыя  были  произнесены  имъ  въ  Ант10- 
х1и,  во  время  его  пресвитерства,  по  случаю  свержешя  ант1ох1Й- 
цами  императорскихъ  статуй.  Златая  цгьпь  есть  сборникъ  раз- 
ныхъ сювъ  и  нравственныхъ  поучен1й^  наставлен1п  о  молитве, 
милостын'Ь,  послушаши,  нестяжате.1ьности  и  другихъ  доброд-Ьте- 
ляхъ,  составленный  изъ  сочинешп  разныхъ  отцевъ  и  учите.тей 
Церкви.  Златая  матица  или  жемчугъ  есть  сборникъ_,  въ  кото- 
ромъ  пом^Ьщаются  разныя  слова  и  поучен1я  преимущественно  Зла- 
тоуста и  разные  отрывки  богословскаго,  нравственнаго  и  псторпче- 
скаго  содержан1я,  встречаются  статьи  о  кругахъ — земномъ,  лун- 
номъ  и  солнечномъ,  о  звъздахъ  и  планетахъ.  Пзъ  этого  сбор- 
ника,   между  прочимъ,    предки    наши    почерпали  свои  св'Ьд'Ьнхя    о 
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природ'Ъ.  —  Основанхеыъ  сборииковъ,  изв'Ьстныхъ  подъ  иыенемъ 
Пчелъ,  послужплп  Лнтологги  Максима  Испов'ЬдниЕа,  жпвшаго  въ 
УП  в'Ьк'Ь,  и  инока  Антошя.  Он^Ь  соединялись  въ  одинъ  сборникъ 
п  печатались  на  греческомъ  и  латинскомъ  язык-Ь,  съ  прибавлешемъ 
н'Ькоторыхъ  другихъ  сочинен1й,  им'Ьющихъ  подобный  же  харак- 
теръ.  Когда  Пчела  была  переведена  на  русск1й  языкъ,  опред-Ь- 
ленно  сказать  нельзя;  но  уже  въ  Слов'Ь  Дагпила  Заточника  есть 
ы'ЗЬста^  буквально  сходныя  съ  Пчелою.  Пчелы  содержать  въ 
себ-Ь  собран1е  разныхъ,  большею  част1ю  краткихъ^  изречен1п  св. 
Писан1Я,  отцевъ  и  учителей  Церкви  и  древнихъ  св-Ьтскихъ  пи- 
сателей о  разныхъ  предметахъ  нравственныхъ,  а  иногда  и  жп- 
тейскихъ.  Нзъ  древнихъ  писателей  и  знаменитыхъ  люден  въ 
Пчел-Ь  приводятся  изречен1я  Плутарха^  Демокрита,  Д1огена,  Исо- 
крата,  Менандра,  Геродота,  Эврипида,  Пивагора,  Димосеена, 
Сократа,  Ксенофонта,  Аристида^  Аристоте.1я,  Катона,  Эпикура 
п  др.  Чтенхе  этихъ  сборииковъ  было  весьма  полезно  для  образо- 
ван1Я  древне-русскаго  челов'Ька;  оно  придавало  его  образовашю, 
заключенному  въ  чисто  богословской  области,  н-Ькогорое  ])азно- 
образ1е  и  сближало  н-Ьсколько  съ  обыкновенною  жизн1Ю.  И  Пче- 
ла, действительно,  была  любимымъ  чтенхемъ  у  нашихъ  предковъ, 
какъ    показываетъ  множество    списковъ^ея  отъ  XIV  до  ХУ1П  в. 

Къ  разряду  сборииковъ  ,  им'Ьющихъ  опред^лепное  назван1е  и 
опред^.тгенное  содержан1е ,  еще  относятся  Патерики,  Сказангя 
или  поученгя  отъ  Старчества,  Синаксари,  Прологи  и  Торэюе- 
ственники.  Патериками  или  отечниками  назывались  сборники, 
заключавш1е  въ  себЬ  жит1я  святыхъ.  Изъ  нихъ  известны:  Па- 
терикъ  скитскгй,  заключавшхй  въ  себ^  жит1я  египетскпхъ  пно- 
ковъ,  Патерикъ  синайскш — жит1я  синайскихъ  отшельниковъ  (на 
гор^  Сина'Ь),  Патерикъ  герусалимстй — жпт1я  1ерусалимскихъ 
отцевъ.  Патерики  эти  переводимы  были  съ  греческаго  въ  Бол- 
гарш,  Серб1и,  на  Аеон'Ь  и  у  насъ  въ  Россхи.  По  образцу  ихъ, 
составлялись  русск1е  патерики,  какъ  напр.  Патерикъ  шевопечерскш. 
Синаксар)и  и  Прологи  составляютъ  два  разныя  назван1я  одного 
п  того  же  произведен1Я.  Синаксарями  (Синаксарь  значитъ  сбор- 
никъ) въ  греческой  письменности  назывались  сборники  краткпхъ 
жит1й  святыхъ.  При  перевод 'Ь  съ  греческаго  они  получили  у 
насъ  назван1е  Прологовъ  по  первой  стать-Ь  или  по  предислов1Ю 
^Пр()'коуо^),  которое  пом'Ьщепо  было  въ  начад'1^  Сборника. 
1  ор жесте енниками  называются  сборники  похвальныхъ  словъ  на 
праздники  Господсте  и  Богородичные  и  на  дни  н-Ькоторыхъ  свя- 
тыхъ,   иногда  съ  жит1ями  сихъ  святыхъ. 

Кром'Ь  этихъ  сборпиковъ,  им'Ьющпхъ  особыя  назван1я  и  бо- 
л^е  или  мен'Ье  опред'Ьленнып  составъ,    до    насъ  дош.10   множество 
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сборнпковъ  самаго  разнообразнаго  содержан^у^,  не  пы'Ьющихъ  нп- 
какого  назван1Я  и  опред'Ьленнаго  характера.  Образцомъ  для  со- 
ставлен1я  этихъ  сборниковъ ,  по  всей  вероятности ,  послужили 
изв-Ьстные  ^Сборники  Святослава'^ . — Пе])вый  сборнпкъ,  изв-Ьст- 
нып  подъ  именемъ  сборника  Святослава ,  переведенъ  съ  гре- 
ческаго  сборника  въ  Болгархи ,  для  царя  Симеона  и  въ 
1073  г.  переписанъ,  съ  н-Ькоторыми  перем'Ьнами,  для  ве- 
ликаго  князя  Черниговскаго,  Святослава  Ярославича.  Онъ  со- 
держитъ  отрывки  пзъ  отцовъ  Церкви  и  другихъ  писателей  о 
разныхъ  предметахъ.  Къ  сборнику  приложены  интересные 
рпсунки,  изображающ1е  Святослава  съ  супругой  и  сыновьями  (па- 
мятникъ  древЕ'Ьйшей  книжной  живописи).  Именемъ  того  же  князя 
называется  еще  другой  сборникъ,  списанный  въ  1076  г.  Этотъ 
сборникъ  отличается  отъ  перваго  тЬмъ,  что  вс^Ь  статьи  въ  немъ 
ре.1иг10зно  -  нравственнаго  содержан1я.  Подобно  сборнпкамъ  Свято- 
слава, состав.иялпсь  сборники  изъ  разныхъ  сочпнешй;  въ  составь 
ихъ  входили  и  выписки  изъ  св.  Ппсан1я,  и  слова  п  поучен1Я  оте- 
ческ1я,  жит1я  Святыхъ,  выписки  изъ  .^Лтописей  и  хронографовъ 
и  другихъ  сочпнен1й ,  св'Ьтскихъ  и  духовныхъ.  На  н'Ькоторыхъ 
сборникахъ  сохранились  имена  т'Ьхъ  .мцъ,  к'Ьмъ  или  для  кого  они 
составлены^  пли  кому  прежде  принадлежали;  именами  этихъ  лпцъ 
они  и  называются  въ  истор1и:  такъ  напр.  сборнпкъ  Тосифа  игу- 
мена Во.юколамскаго,  Кирилловск1е  сборники,  или  сборники,  напп- 
санные  Кирил.томъ  Б'Ьлозерскимъ  (1337 — 1427),  сборникъ  Пап- 
с1евск1й  ,  сборникъ  игумена  Досиеея  (соловецкаго),  сборнпкъ 
митр.  Дан1ила. 


Историческ1я  сочинен1Я.  Сназан1в  о  письменахъ  славянснихъ 
Черноризца  Храбра.  Рядъ  псторическихъ  сочпнешй  въ  славянской 
письменности  начинается  сказан1емъ  о  начал-Ь  этой  письменностп 
болгарскаго  писате.зя,  черноризца  Храбра.  Это  сказан1е  Храбръ 
написа.тъ,  какъ  видно  изъ  его  словъ,  еще  при  жизни  современ- 
никовъ  и  очевидцевъ  св.  первоучителей  славянскпхъ.  „Прежде 
убо  Словене,  говорить  онъ,  не  им^яху  письменъ,  но  чертами  п 
р-Ьзами  читаху  и  гадаху,  погани  суще.  Крестившежеся  рпмскпмп 
п  греческими  письмены  нуждахуся  писати  словенску  р^чь  безъ 
устроя....  и  тако  б'Ьша  многа  л'Ьта.  Потомъ  же  че.юв'Ьколюбеиъ 
Богъ,  строяй  вся  и  не  оставляли  челов-Ьча  рода  безъ  разума,  но 
вся  къ  разуму  приводя  и  спасенш,  помиловавъ  родъ  словенсктй 
и  посла  имъ  Константина  философа,  нарицаемаго  Кирилла,  мужа 
праведна  и  истинна,  п  сотвори  пмъ  тридесять  письменъ  и  осмь, 
ова  убо  по  чину  греческпхъ  письменъ,  ова  же  по  словенст'Ьй 
р-Ьчи".    Зат'Ьмъ,    указавъ,    кашя    буквы  заимствованы    изъ    грече- 
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скаго  алфавита  п  как1я  вновь  изобр'Ьтены  для  славяяскпхъ  звуковъ,. 
Храбръ  опровергаетъ  возражен1я,  которыя  д-Ьлали  въ  его  время 
противъ  азбуки  св.  Кирилла  противники  славянской  письлген- 
ности,  рпмско-католичесюе  проповЬдникп,  которымъ  особенно  не 
правилось  богослужеше  на  славянскомъ  язегк'Ь  и  славянская  пись- 
ленность,  и  въ  конц-Ь  сказан1я  указываетъ  на  повсюдную  изв'Ьст- 
ность  происхожден]*я  славянской  азбуки:  „аще  вопросиши  словен- 
скыя  букваря,  глаголя:  кто  вы  письмены  сотворилъ  есть,  или  кто 
книгы  преложилъ?  вси  в'Ьдятъ  и  отв'Ьщавъ  речетъ  (рекутъ):  свя- 
тый  Константинъ  философъ,  нарицаемый  Кириллъ,  и  Мееод1й  братъ 

его,  сушь  бо  еще  о/сиви,  иж,е  суть  вид?ьли  гсхъ и  въ  кое  время 

в-Ьдятъ  и  рекутъ^  яко  во  времена  Михаила,  царя  греческа,  и  Бо- 
риса, князя  Болгарска,  въ  .йто  отъ  создашя  м]*ра  /5ТЁГ....  (т.  е. 
855  г.). 

Палеи.  Палея  состав.1яетъ  первый  опытъ  христханской  исторхи 
п  находится  въ  т-Ьсной  связи  съ  экзегетическими  сочинен1ямп  и 
особенно  съ  Шесшодневалт,  объясняющими  сказания  Библ1и  о  ше- 
стидневпомъ  творен1и  М1ра.  Почти  половину  Палеи  составляетъ 
объяснен]е  книги  Быт1я  и  особенно  первыхъ  главъ  ея  о  начал-Ь 
м1ра  и  первыхъ  людяхъ.  При  изложен1и  библейскихъ  событ1й  по- 
стоянно д'Ьлаются  обращен1Я  къ  тудеямъ,  а  иногда  и  къ  магоме- 
танамъ,  съ  р'Ьзкими  укоризнами  и  обличен1ями;  поэтому  она  въ 
рукописяхъ  и  называется  ,^Бытгя  толковая  на  Тудея'-^.  Кром-Ь 
того,  при  объяснен1и  библейскихъ  сказан1й,  помещено  много  раз- 
сужден1й  и  зам'Ьчанхй  о  явлен1яхъ  физическихъ  и  о  силахъ  при- 
роды челов-Ьческой.  Но  особенно  много  пом-Ьщено  въ  Пале^Ь  апо- 
крифическпхъ  сказан1й.  Время,  до  котораго  доводится  въ  Пале'Ь 
псторхя,  неодинаково.  Собственно  Палею  состав.ляетъ  изложен1е 
ветхозаветной  истор1и  по  Библ1и;  въ  некоторыхъ  спискахъ  она 
оканчивается  разсказомъ  о  смерти  Саула,  въ  другихъ  продолжается 
черезъ  всю  ветхозаветную  исторхю;  въ  ней  перечислются  также 
пари  вавилонск1е,  персидск1е,  египетсше  и  римсше  до  Тиверхя 
и  даже  гречесюе  императоры  до  паден1я  Восточной  иыперхи;  но 
въ  этомъ  случае  Па.лея  уже  переходитъ  въ  Хронографъ  и  сли- 
вается   съ  нимъ. 

Хроники.  Хрониками  называются  Визант1йск1я  летописи,  въ 
которыхъ  разсказъ  начинается  отъ  сотворешя  м1ра,  излагается 
сначала  ветхозаветная  библейская  пстор1я,  потомъ  истор1я  древ- 
нпхъ  царствъ  и  наконецъ  Визант1йская  истор1я.  Еще  въ  Болга- 
рш  въ  X  веке  были  переведены  на  славянск1й  языкъ  две  хро- 
ники— 1оанна  Мадалы  и  Георг1я  Амартола  и  переш.1и  къ  намъ 
въ  Госс1ю.    Первый    нашъ    летописецъ    по.тьзовался    обеими   хро- 
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Бикамп;  на  Георг1я    Амартола  онъ  ссылается;  видно,  что  онъ  пм'Ьлъ 
его  хронику  подъ  руками. 

Хронографы.  Впзаит1Йск1я  хроппкн  послужили  источниками 
для  Хронографовъ.  Хронографами  называются  Л'Ьтописные  сбор- 
ники, подобно  хропикамъ,  закл10чающ1е  въ  себ'Ь  сначала 
краткое  нзложенхе  библейской  истор1И5  и  потомъ  всеобщей  псто- 
р1и  до  паден1я  Константинополя  и  наконецъ  славянской  и  рус- 
ской истор1и.  Списки  хронографовъ  весьма  различны  какъ  ,от- 
носите.11ьно  полноты  излагаемыхъ  событ1й,  такъ  и  времени,  до 
котораго  они  доводятся,  а  также  и  вставокъ,  которыми  они  на- 
полнены; это  показываетъ,  что  они  им'Ьлп  п-Ьсколько  редакц1Й. 
Во  всЬхъ  редакц1яхъ  хронографовъ  пом'Ьщается  много  приложе- 
шй,  выписокъ  изъ  разныхъ  сочиненхй  и  много  ц'Ьлыхъ  сочинеши. 
Поэтому  хронографы  могли  служить  для  нашихъ  предковъ  источ- 
никами самыхъ  разнообразныхъ  св-Ьд'Ьнхй;  изъ  нихъ  они  заим- 
ствовали историческ1я  и  б1ографическ1я  св'Ьд'Ьн1я  о  писателяхъ, 
царяхъ,  князьяхъ,  разныхъ  народахъ,  географпчестя  св'Ьд'Ьнхя, 
описашя  земель,  городовъ,  р'Ькъ,  горъ,  св'Ьд'Ьн1я  по  естественной 
исторш — о  зв-Ьряхъ,  птицахъ  и  камняхъ,  св^Ьд'Ьнхя  по  миеолог1и 
халдейской,  египетской  и  греческой. 

Разныя  пов"Ьсти  и  сказан'т.  Кром-Ь  богословскихъ  п  исто- 
рическихъ  сочинен1й,  мы  встр^Ьчаемъ  въ  переводной  сювесностп 
довольно  много  сказан1й  и  повестей  литературнаго  характера, 
полудуховнаго,  полусв'Ьтскаго,  а  часто  и  чисто  св^тскаго  со- 
дер/кан1я.  Эти  повести  и  сказан1я  переходили  къ  намъ  иногда 
отд'Ьльно,  а  иногда  въ  указанныхъ  выше  сочинешяхъ,  особенно 
въ  палеяхъ,  хроникахъ  и  хронографахъ.  Источникомъ  ихъ  сна- 
чала были  Впзант1я,  Болгар1я  и  Сербхя,  а  съ  ХУ1 — ХУП  в.  за- 
падная Европа.  Еъ  пов'Ьстямъ  и  сказан1ямъ,  перешедшимъ  къ 
намъ  изъ  Визант1и,  большею  част1ю  чрезъ  Болгарш  и  Серб1ю, 
относятся:  Ллександргя,  Сказанге  о  войнгь  Троянской^  Истор1я 
Варлаама  и  1оасафа  царевича,  Повгьсть  о  Синагртпть,  Девге- 
шево  дгьянге  и  Сказанге  объ  Индгьйскомъ  гщюшвт. 

.Аленсандр1Я.  Подъ  именемъ  Александры  въ  древне-русской 
словесности  была  известна  Псевдокаллисеенова  повесть  объ  Але- 
ксандр-Ь  в.,  которую  прежде  несправед.1иво  приписывали  фило- 
софу Каллисеену,  умершему  раньше  Александра  (въ  328  г.  до 
Р.  X.).  Настояш,ее  имя  ея  составителя  неизвестно;  по  всей  в'Ьро- 
ятности,  она  составилась  въ  разныя  времена,  подъ  вл1яшемъ  раз- 
ныхъ сказашп  объ  Александре  в.  Личность  этого  героя  была  пред- 
метомъ  самыхъ   разнообразныхъ  сказан1й^    какъ  на  востоке,    такъ 
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п  на  запад'Ь;  пзъ  псторпческаго  лпца  Александръ  превратился  въ 
этпхъ  сказан1яхъ  въ  лице  баснословное.  Разсказы  о  его  жизни  и 
подвигахъ  представляютъ  рядъ  непрерывныхъ  чудесъ.  Онъ  поб'Ьж- 
даетъ  пнд1Йскаго  царя,  Пора,  и  беретъ  отъ  него  несм^тныя  со- 
кровища, бес'Ьдуетъ  съ  Брахманами  (браминами),  которые  удив- 
ляютъ  его  своею  мудрост1ю,  такъ  что  онъ  не  решился  воевать 
противъ  нихъ.  Во  время  своихъ  походовъ,  онъ  встр'Ьчаетъ  не- 
обыкновенныхъ  .1юдей  и  животныхъ:  это  люди  съ  собачьими  го- 
ловами и  птичьими  ногами  и  туловищемъ,  съ  глазами  и  ртомъ 
на  груди^  однонопе,  циклопы^  великаны,  пигмеи.  Онъ  приходить 
въ  страну,  гд^  его  войско  томится  отъ  жестокаго  зноя,  или  те- 
ряетъ  дорогу  отъ  пепроницаемаго  мрака  и  идетъ  въ  это  время, 
по  земл-Ь,  совершенно  покрытой  драгоц'Ьнными  камнями.  Раз- 
сказывается  даже  о  воздушномъ  путешеств1и  Александра  на  гри- 
фахъ;  онъ  прислушивается  къ  говору  птицъ,  которыхъ  распра- 
шпваетъ  о  ихъ  жизни,  законахъ  и  обычаяхъ:  опускается  въ  глу- 
бину моря,  чтобы  пзв'Ьдать  его  внутренность,  и  рыбы  толпами 
стекаются  къ  нему.  На  дальнемъ  Восток-Ь  Александръ  доходилъ 
до  рая  и  впд'Ьлъ  страну,  гд'Ь  мучились  грешники;  тамъ  же  онъ 
впд^.1ъ  двухъ  колоссальныхъ  людей  и  узналъ,  что  это  были  пер^ 
вые  люди.  Наконецъ  онъ  приходитъ  къ  солнечному  городу  (Ге- 
л1ополь),  откуда  солнце  восходить,  и  встр'Ьчаетъ  Гога  и  Магога, 
царей  ужасныхъ  нечистыхъ  народовъ,  и,  чтобы  избавить  отъ 
ппхъ  м1ръ,  заключаетъ  ихъ  въ  сЬверныхъ  горахъ,  откуда  они 
выйдутъ  при  кончине,  М1ра.  Встр-Ьчаетъ  царство  амазонокъ  и 
посылаетъ  имъ,  вм-Ьсто  себя,  копье,  какъ  царя;  говорящтя  деревья 
предсказываютъ  ему  смерть  въ  Вавилон-Ь.  Александр1я  бы.т 
весьма  распространена  у  нашихъ  предковъ,  которымъ  она  нра- 
вилась своими  баснословными  разсказами.  НтЬкоторые  разсказы 
п.^ъ  нея,  какъ  то  объ  инд'Ьйскомъ  цар'Ь,  Пор-Ь,  и  о  Гог'Ь  и  Ма- 
гог^Ь  и  див1ихъ  людяхъ,  В0Ш.1И  въ  наши  сказки  и  лубочныя  кар- 
тинки. 

Сказан1в  о  войн'Ь  троянской.  Основанхемъ  этого  Сказашя 
были  не  11л1ада  и  Одиссея  Гомера,  но  поздн'Ьйш1я  подложныя 
сочинен1я  о  троянской  войн-Ь,  которыя  приписывались  Диктису  и. 
Дарету,  будто  бы  современникамъ  самаго  события.  Изъ  этихъ 
сочинен1й  въ  средн1е  в'Ька  составлена  была  пстор1я  троянской 
воины  Гвпдономъ  де  Колумною  пли  Ко.1онною  (въ  ХП1  в.).  Впро- 
чемъ,  сказан1е  о  войн-Ь  троянской,  заимствованное  изъ  Диктиса, 
встр'Ьчается  еще  въ  хроник'1;  Тоанна  Малалы.  Въ  сказаши 
описываются  причины^  произведш1я  войну  троянскую,  перечислены 
участвовавш1е  въ  ней  герои,  греческхе  и  троянсше,  представлена 
краткая   характеристика  н'^которыхъ    изъ  нихъ.    Сказаше    о  Тро'Ь 
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часто    упоминается    въ   азбуковнпкахъ,    ьакъ    источнпкъ    разныхъ 
миеологическихъ  св'Ьд'Ьнтй. 

Истор1Я  Варлаама  и  1оасафата  или  1оасафа  царевича.  Это 
пов'Ьсть,  въ  которой  разсказывается  о  томъ ,  какъ  мудрый 
пустынппкъ  Варлаамъ  обратплъ  вь  христ1анство  пнд1йскаго 
царевича  Тоасафа.  Варлаамъ  явился  къ  царевичу  подъ  видомъ 
купца,  продающаго  драгоц'Ьнный  камень,  и  объяснилъ  ему, 
что  камень  этотъ  изображаетъ  царство  небесное,  котораго  все- 
го легче  достигнуть  уединешемъ  и  молитвою. — Какъ  па  во- 
стоке, такъ  и  на  запад'Ь,  пов'Ьсть  о  Варлаам-Ь  и  Тоасаф'Ь 
была  весьма  распространена  и  пользовалась  высокимъ  ува- 
жешемъ.  Существенный  интересъ  этой  пов'^Ьстп  для  пашпхъ 
предковъ  заключался  въ  т'Ьхъ  замысловатыхъ  и  въ  тоже 
время  назидательныхъ  притчахъ  и  апологахъ,  которыми  опа 
наполнена.  Такова  напр.  щттча  объ  гшоронь,  въ  которой 
разсказывается,  какъ  одинъ  путникъ,  спасаясь  б'Ьгствомъ  отъ 
пнорога,  котораго  онъ  встр-Ьтилъ  въ  пол-Ь,  попалъ  въ  пропасть. 
Падая  въ  пропасть,  онъ  ухватился  за  дерево  и  повисъ  на  воз- 
дух'Ь;  посмотр'Ьвъ  внизъ,  онъ  увид'Ь.гъ,  что  корень  дерева,  за  ко- 
торое онъ  держался,  грызутъ  дв'Ь  мыши,  черная  п  бЬлая,  а  па 
дпЬ  пропасти  лел:итъ  страшный  зм-Ьй,  а  изъ  стЬны  выходятъ 
четыре  головы  аспида.  Не  смотря  на  так1я  опасностп,  путвикъ 
устремился  къ  меду,  каплю  котораго  онъ  увид^-иъ  на  дерев-Ь. 
Смыслъ  притчи  такой:  инорогъ,  пресл-Ьдующхй  челов-Ька,  есть 
смерть;  дерево,  которое  грызутъ  мыши, — время,  уходящее  съ  каж- 
дымъ  днемъ  и  ночью,  которые  изображаютъ  собою  б'Ьлая  и  че])- 
ная  мыши;  зм-Ьй — адова  утроба;  главы  аспида — физпчесшя  сла- 
бости челов'Ька;  капля  меду — кратшя  пр1ятности  жизни,  заста- 
ВЛЯЮЩ1Я  челов-Ька  забыть  объ  ужасахъ  смерти  (^).  Подъ  вл1ян1емъ 
пов-Ьсти  въ  народ-Ь  состави.шсь  известные  духовные  стихи  опустымь 
и  объ  1оасафт  царевичгь. 

Сказание  объ  Инд1йско1йъ  царстве.  Сказан1е  объ  инд1йскомъ 
царстве  изложено  въ  форм^  пос.тн1я  Инд1пскаго  царя-пресви- 
тера, Тоанна,  къ  греческому  императору,  Мануилу.  Представляет- 
ся, что  Мануилъ  (Иммануилъ  Комненъ  1143 — 1180)  посылалъ 
посольство  къ  1оанну  и  спрашива.1ъ  его  о  спл^  и  чудесахъ  11нд1п- 
скои  земли.    Хоаннъ  отв-Ьчалъ   посольству:    „Скажите  своему  царю 


(})  Зам'Ьтпмъ,  что  эта  прптча  опъ  пнорог-Ё  изложена  Жуковскпзтъ  въ 
одномъ  стихотворен1и,  съ  н'Ьмецкаго  перевода  Рюккерта.  Смотр.  «Дв-Ь  пов-^сти». 
Сочин.  Жуковскаго,  пзд.  1869.  т.  П*.  стр.  229—233. 
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Мануилу:  если  хочешь  узнать  о  силахъ  и  чудесахъ  моего  цар- 
ства, то  продан  свое  царство  греческое  и  купи  на  это  бумаги 
и  пр1']Ьзжай  въ  мое  Инд1йское  царство,  съ  своими  книжниками^  и 
я  дамъ  теб'Ь  описать  чудеса  11нд1йской  земли,  но  ты  не  можешь 
описать  мое  царство  до  исхода  души".  Дал-Ье  сл-Ьдуотъ  разсказь 
объ  Инд1йскоп  земл-Ь.  Земля  Индийская  наполнена  разными  чудо- 
вищными людьми,  зв'Ьрями  и  птицами.  Въ  ней  есть  люди  н'Ьмые, 
люди  рогатые,  .дюди  вышиною  9-ти  саженъ  (иже  суть  волотове), 
люди  съ  четырьмя  и  шестью  руками,  съ  песьими  головами  (кино- 
кефалы),  со  скотьими  ногами  (сатиры),  съ  глазами  и  ртомъ  на 
груди,  И.1И  на  голов-Ь  на  темени  въ  волосахъ,  люди — полиса  да 
полчелов-Ька,  или  полптицы  да  полчелов-Ька^  есть  чудовищные 
зв^Ьри  и  птицы  напр.  саламандра  и  фениксы  и  др.  Земля  11нд1п- 
ская  обильна  всЬмъ — и  золотомъ,  и  серебромъ,  и  разными  драго- 
ц'Ьнными  камнями.  Это  баснос.довное  сказан1е  составляетъ  пере- 
делку разныхъ  сказан1й  объ  Инд1йской  земл^,  которыя  въ  средв1е 
Б'Ька  переш.ди  въ  Европу  и  пом'Ьщались  въ  сочинен1яхъ  путеше- 
ственниковъ  въ  разныхъ  сборникахъ  и  энциклопедхяхъ.  Когда 
Сказан1е  объ  Инд1йскомъ  царств-Ь  было  переведено  и  перед'Ьлано 
въ  сдавянской  письменности;,  опред'Ьлить  трудно;  по  оно  было 
пзв-Ьстно  у  насъ  издавна.  Въ  произведен1яхъ  народной  словесно- 
сти Инд1я  представляется  въ  такомъ  же  баснословномъ  и  фанта- 
стическомъ  св'Ьт'Ь,  какъ  и  въ  сказан1п,  страною^  наполненною 
всякими  богатствами  и  чудесами.  Идеа.1ъ  и  тииъ  богатаго  че.10- 
в-Ька — богатырь  Дюкъ  Сгепанозичъ,  по  былннамъ,  происходитъ 
изъ  Индш  богатой,  въ  описании  богатства  Дюка  мы  встр-Ьчаемъ 
черты,  взятыя  изъ  Сказан1я  объ  Инд1пскомъ  царств'Ь;  да  и  въ 
другихъ  былинахъ  также  есть  черты,  напоминающ1я  это  Сказа- 
Е1е.  Зат^мъ  Сказан1е  объ  Инд1йскомъ  царств'Ь,  вм-Ьст-Ь  съ  Але- 
Есандр1ей,  было  въ  древн1я  времена  источникомъ  разныхъ  разска- 
зовъ  о  чудовищныхъ  людяхъ,  зв-Ьряхъ,  птицахъ  и  драгоц'Ьнныхъ 
камняхъ  для  космограф1й,  хронографовъ  и  азбуковниковъ. 

Съ  конца  XVI  в.  стали  распространяться  у  насъ  чрезъ 
Польшу  н-Ькоторня  сочинен1я  изъ  западно-европейскихъ  лптера- 
туръ.  Изъ  такихъ  сочинен1й  особенно  были  изв-Ьстны:  Римскгя 
д)ьятя  ,  Великое  зерцало ,  рыцарск1я  пов-Ьсти  о  Мелюзить,  о 
Петргь  золотыхъ  ключахъ  и  Бовгь  королевичгь,  повлсть  о  семи 
мудрецахъ^  апофеегматы  и  фацецт.  Рамскгя  д/ьятя  (в-ез^а  Ко- 
шапогиш) — сборникъ,  составленный  въ  ХШ  или  Х1У  в.  Въ  немъ 
заключаются  не  только  разсказы  изъ  римскаго  или  вообще  греко- 
римскаго  классическаго  м1ра,  но  и  восточныя  сказки,  притчи  и 
апологи.  Вообще  содерл;ан1е  сборника  самое  разнообразное  и  про- 
никнуто нравственнымъ,  поучительнымъ  направленхемъ.  Въ  сред- 
Н1е  в'Ька    онъ    бы.1ъ    въ  бо.дьшомъ     употреб.1ен1и   и  служи.дъ  исто- 
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чнпкомъ  для  разпыхъ  западныхъ  повЬстей  и  сказан1й.  Великое 
зерцало  есть  также  сборникъ,  подобный  римскимъ  д'Ьян1яыъ. 
Онъ  также  состоптъ  изъ  разныхъ  пов'Ьсгсй  и  прптчей  назида- 
те.1ьнаго  характера;  только  эти  повести  и  притчи  заилствовапы 
не  изъ  св'Ьтской  пов'Ьствовательиой  и  сказочной  литературы, 
какъ  въ  рпмскпхъ  д'Ьян1Яхъ^  по  изъ  духовно-исторической  лите- 
ратуры; самый  смыслъ  ихъ  направленъ  къ  утверя:ден1ю  в^Ьры  и 
духовной  жизни,  къ  удален110  отъ  гр'Ьха  и  возбужденш  къ  по- 
каян1ю.  Чрезъ  Польшу  л:е  въ  половин!;  ХУП  в.  перешли  къ  намъ 
н-Ькоторые  рыцарсюе  романы,  напр.  пстор1я  о  Мелюзиы'Ь,  пстор1я 
о  княз^^  Петр'Ь-златыхъ  ключахъ  и  истор1я  о  Бов'Ь  королевич'Ь. 
Наконецъ  къ  сочиненхямъ,  перешедшимъ  къ  намъ  съ  Запа- 
да чрезъ  Польшу  еш,е  относятся:  ^^Исторгя  илгь  Повтсть  о  семи 
мудрецах?/^  „Лпофвегматы^\  ,/Рстсцги^^,  и  ,,Басни  Эзопа  и  Лок- 
мана^.  Повгьсть  о  семи  мудрецахъ  состоптъ  изъ  15-ти  пов'Ьстей, 
пли  прптчей.  Лпофеегматы — сборникъ  анекдотовъ  о  знаменитыхъ 
людяхъ,  особенно  греческой  и  римской  истор1и.  Фаг(,ецги — сбор- 
никъ шутокъ^  остроумныхъ  изречен1н  и  см^шныхъ  анекдотовъ. 
пм'Ьющихъ    сатиричесшй    характеръ. 

Апокрифическ1Я  сочинен1Я.  х4.покрпфическимп  сочинен1ями, 
И.7Ш  Апокрифами  (^)  называются  так1я  сочинетя^,  которыя  со- 
ставлены въ  подражаше  священнымъ  библепскимъ  книгамъ^  о  би- 
блейскихъ  лицахъ  и  событ1яхъ  и  большего  частью  отъ  имени  би- 
блейскихъ  лицъ;  но  священныя  истины  въ  этихъ  сочинешяхъ 
см^^шаны  съ  разными  вымыслами  фантаз1и.  Основная  мысль,   пред- 


(')  Слово  <1апокрг1фъ»  (отъ  -/рб-те^у,  -/ритгтб;)  собственно  значптъ  книгу  тай- 
ную, сокровенную  п  заимствовано  въ  хрпст1апскую  литературу  отъ  языческпхъ 
сочпнетп.  У  вс'Ьхъ  древнпхъ  пародовъ  были  таппыя  релппозныя  кппгп,  про- 
исхождеш'е  которыхъ  приписывалось  богамъ,  плп  знаменптымъ  мужамъ  древно- 
сти. Въ  хрпст1анскоп  церкви  слово  «апокрпфъ»  сначала  прилагалось  къ  т'Ьмъ 
священнымъ  кнпгамъ,  которыя  не  вошли  въ  встхозавЬтпып  капонъ,  потомъ 
начали  прилагать  его  вообще  къ  кнпгамъ  малоизв1Ьстпымъ  плп  сомпптедьнымъ 
по  прппсхойгден1'ю ,  наконецъ  къ  кнпгамъ  прямо  подложнымъ ,  ложнымъ  п  ере- 
тическимъ.— По  славянскпмъ  рукоппсямъ  Апокрифы  изданы:  г.  Пыппнымъ  въ 
«Памятнпкахъ  старинной  русск.  лит.».  Вып,  3-й:  «Ложныя  и  отреченныя  книги 
русской  старины»;  Тихонравовымъ:  «Памятники  отреченной  русской  литера- 
туры» т.  1  п  2.  1863;  Апокрифическ1я  сказан1я  о  ветхозав'Ьтныхъ  лицахъ  п 
событ1'яхъ  по  рукоппсямъ  Соловецкой  библ10тскп.  Сбор.  2-го  Отд.  'Акад.  Наукъ 
т.  Х\'11.  [Изд.  автора).  Апокрпфпческ1я  сказан1я  о  новозав'Ьтпыхъ  лицахъ  и  со- 
быт1яхъ  по  рукоппсямъ  Соловецкой  ^'|пбл10теки.  Сборп.  2-го  Отд.  Ак.  Наукъ.  Спб» 
1890.  {Изд.  автора).  '  ''"     ' 
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метъ  пли  событхе  въ  нпхъ  заимствованы  изъ  книгъ  свящ.  Писа- 
Н1Я-.  но  они  распространены  п  украшены  такими  вымышленными 
разсказамп  и  подробностями,  о  которыхъ  ничего  не  говорится  въ 
священныхъ  книгахъ.  Такому  украшешю,  естественно,  должны 
были  подвергнуться  преимуп^ественно  т'Ь  священныя  лица  и  со- 
быт1Я,  о  которыхъ  въ  Библ1и  сказано  весьма  кратко.  Въ  книг-Ь 
Быт1я  ничего  не  говорится  ни  о  сотворен1и,  ни  о  паден1и  анге- 
ловъ:  очень  понятно^  что  н-Ькоторые  апокрифы,  и  особенно  ,,Кни- 
га  Эпоха'',  пытаются  проникнуть  въ  м1ръ  ангельсшй,  объяснить 
паден1е  ангеловъ  п  вообще  показать  отношен1е  ангеловъ  къ  при- 
род'Ь  п  людямъ.  Самыя  важныя  и  любопытныя  событ1я^  какъ  напр. 
сотворен1е  праотцевъ,  Адама  и  Евы,  паден1е  ихъ  и  изгнаше 
изъ  рая,  ихъ  жизнь  по  изгнан1и,  всеобш;1й  потопъ  при  правед- 
номъ  Но-Ь,  столпотворен1е  Вавилонское;,  разд'Ьлен1е  языковъ  и 
разс'Ьян1е  народовъ  разсказаны  въ  Библ1и  весьма  кратко.  Судьба 
многнхъ  знаменитыхъ  лицъ  въ  истор1и,  напр.  Эноха,  взятаго  на 
небо,  Мелхиседека,  бывшаго  прообразомъ  Спасителя,  изв'Ьстна 
только  въ  общихъ  чертахъ.  Жизнь  отца  в'Ьрующихъ,  Авраама, 
бытописателя,  законодателя  и  освободителя  Еврейскаго  народа, 
Моисея,  знаменитыхъ  царей,  Давида  и  Сотомона  хотя  описана 
въ  свяш;енныхъ  книгахъ  сравнительно  подробн'Ье^  но  все  н^е  еш,е 
много  возбуждала  въ  читателяхъ  любопытныхъ  вопросовъ;  самое 
велич1е  и  слава  этихъ  .дицъ  вызывали  народную  фантаз1ю  къ  со- 
ставлен1ю  разныхъ  разсказовъ  о  нихъ  въ  дополнен1е  къ  биб.дей- 
скому  разсказу.  Отсюда  весьма  естественно  могли  возникнуть 
разныя  сказашя  объ  Адам1^  и  Ев'Ь,  Каин^,  Авел'Ь,  Сие-Ь,  Энох'1,. 
Но^,  Аврааме,  Мелхиседек/Ь,  Моисе-Ь,  Давид'Ь  и  Соломон-Ь.  Но 
если  любопытно  было  для  челов-Ька  узнать  что-нибудь  о  первыхъ 
временахъ  М1ра  и  первыхъ  и  древнихъ  людяхъ,  то  еш,е  бол-Ье  и 
сильн-Ье  всегда  занимала  его  мысль  о  будуш,емъ.  Для  1удеевъ  пред- 
метомъ  всЬхъ  чаян1й  въ  будуш,емъ  было  пришеств1е  Месс1и,  о 
которомъ  бы.ю  предсказано  пророками;  воображен1е  христ1анЪу 
естественно,  устремлялось  къ  посл'Ьднимъ  днямъ  м1ра,  когда  сно- 
ва пр1идетъ  Спаситель  и  произведетъ  посл'Ьдн1й  судъ,  на  кото- 
ромъ каждому  будетъ  воздано  по  д-Ьламъ  его.  Поэтому  апокрифы 
часто  обращаются  и  ко  временамъ  Месс]'и  и  къ  посл^днимъ 
временамъ  М1ра,  и  при  этомъ  рисуютъ  картины  будущей  жизни, 
блаженства  праведныхъ  и  наказан1я  гр'Ьшныхъ;  таковы:  книга 
Эпоха,  Откровепге  Авраама  и  Босхожденге  Исаги,  которыя  им'Ь- 
ютъ  апокалипсическгй  характеръ;  н-Ькоторые  апокрифы  и  назы- 
ваются апокалипсисами. 

Такимъ  образомъ.  Апокрифы  естественно  возникли  изъ  стрем- 
лен1я  дополнить  н-Ькоторые  проб'Ьлы  или  пропуски  въ  библей- 
скомъ  разсказ'Ь,   объяснить  н-Ькоторыя  не  довольно  понятныя,    или 
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неясныя  въ  священныхъ  книгахъ  м-Ьста,  разрешить  возниЕавш1е 
при  чтев1и  пхъ  ])азпые  вопросы.  То,  о  чемъ  достаточно  сказано  въ 
свящснпыхъ  книгахъ,  апокрифы  или  совсЬлъ  оставляютъ,  или 
передаютъ  весьма  кратко,  по  то,  о  чемъ  сказано  к],'атко  и  не- 
достаточно, или  что  совс'Ьмъ  опущено,  они  распространяютъ  раз- 
ными украшен]ями  и  подробностями  и  дополняютъ  вымышлен- 
ными разсказамп.  Эти  украшешя,  добавлен1я  и  подробности  и 
составляготъ  новое,  отличное  отъ  священныхъ  книгъ  содержанте 
и  существенный  элементъ  въ  апокрифическпхъ  сказан1яхъ.  Осно- 
вою ихъ  послужили  еще  древн1я  преданш  1удейск1я,  которыя 
существовали  у  1удеевъ  не  только  до  начала  письменностп.  но 
и  во  время  самой  письменности,  сохранились  до  поздн'Ьйшихъ 
временъ  и  потомъ  собраны  были  въ  разныя  книги,  каковы  напр. 
Яшаръ,  Талмудъ,  Каббала  и  др.  Изъ  1удейскихъ  книгъ  и  1уденскпхъ 
предаБ1Й  апокрифическ1я  сказан1я  отъ  первыхъ  временъ  христ!- 
анства  начали  переходить  въ  христ1апск1я  книги.  Во  времена 
христ1анск1я  такимъ  л;е  путемъ  образовались  своп  апокрифы. 
Благочестивое  чувство  и  воображеше  христ1анъ  первыхъ  в'Ьковъ 
также  не  удовлетворялись  т'Ьми  краткими  сказан1ями  о  жизни 
и  д'Ьлахъ  Спасителя,  Богоматери  и  Апостоловъ,  как1я  находятся 
въ  книгахъ  Новаго  Зав'Ьта;  они  стара.зись  дополнить  эти  ска- 
завля  разными  подробностями  изъ  предан1й.  А  предашп  въ  пер- 
выя  времена,  когда  христ1анское  просв-Ьщенхе  распространялось 
не  посредствомъ  книгъ,  но  чрезъ  устныя  наставлешя  и  разсказы_, 
было,  конечно,  много ;  они  переходили  отъ  одной  области  и.ти 
города  къ  другимъ  областямъ  и  городамъ.  При  отсутств1и  обра- 
зовашя,  въ  разсказахъ  не  всегда  могли  отличать  истину  отъ  вымыс- 
ла, а  страсть  къ  чудесному  п  стремлеше  во  всемъ  видеть  особенный 
смыслъ  готовы  были  принять  всякое  нев'Ьроятвое  сказан1е.  Наконецъ 
н'Ькоторые  апокрифы  обязаны  своимъ  пропсхождешемъ  разнымъ 
еретикамъ,  которые  составляли  пхъ  съ  тою  Ц'Ьл1ю,  чтобы  заш,п- 
тить  И.1И  распространить  свое  учен1е.  Такъ  составилась  большая 
часть  апокрифовъ.  Такъ  произошли:  Евангел1е  Никодима,  Еванге- 
.пе  Такова,  Переписка  Тисуса  Христа  съ  Авгаремъ,  Путешеств1я 
Апостоловъ  и  Еваигелистовъ,  Плачь  Богородицы^  Д'Ьян1я  апостоль- 
СК1Я  и  Апокалипсисы.  Первые  в-Ька  Христ1анства  были  временемъ 
борьбы  его  съ  язычествомъ  и  отжившей  языческой  п,пвплпзац1ей 
древняго  м1ра.  Во  время  этой  борьбы  яви.юсь  множество  героевъ 
в^ры  и  церкви — мучениковъ,  пспов-Ьдниковъ.  подвижниковъ  и  учи- 
телей; предашя  о  ихъ  подвигахъ  состав.1яютъ  обширный  отд^лъ 
религ10зныхъ  сказан1п.  Въ  этихъ  сказан]яхъ  воображеше  также 
часто  къ  истиннымъ  событзямъ  прпм']§шивало  разные  вымыс.ты. 
Такимъ  путемъ  образовались    апокрпфпческ1я  сказан1я  о  Святыхъ. 
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Большая  часть  такихъ  апокрифовъ  составились  еще  въ  самыя 
иервыя  времена  христ1анства  п  вм'Ьст'Ь  съ  христ1анствомъ  пере- 
ходили отъ  одного  народа  къ  другому,  и  распространились  по- 
всюду. Къ  намъ  въ  Росс1ю  апокрифическ1я  сочпнешя  пе- 
решли изъ  Впзапт1и,  вм'Ьст'Ь  ст^  другими  памятниками  церковной 
письменности,  особенно  въ  налеяхъ  и  хронографахъ,  гд-Ь  они 
преимущественно  пом-Ьщалпсь.  Болгарская  и  сербская  редакц1я 
многихъ  апокрифовъ  показываютъ,  что  они,  подобно  другимъ  па- 
мятнпкамъ  письменности,  принесены  къ  намъ  пзъ  Болгар1и  и 
Серб1и;  въ  старину  они  и  изв-Ьстны  были  подъ  именемъ  болгар- 
скихъ  басней. 

Какъ  у  1удеевъ,  такъ  и  у  христ1анъ  апокрифы  сначала 
совсЬмъ  не  им'Ьли  того  дурного  значен1я,  какое  они  получили 
въ  посл'Ьдств1и.  ВозЕикнувъ  изъ  религ1озныхъ  предан1й,  подъ 
Бл1ян1емъ  священныхъ  книгъ,  и  заключая  въ  себ'Ь  интересные 
и  поучительные  разсказы,  предлагавш1еся  отъ  лица  древнихъ 
патр1арховъ^  пророковъ,  апостоловъ  и  святыхъ  отцевъ,  они  чи- 
тались не  только  простыми,  но  и  образованными  людьми.  Осу- 
жден1ю  и  запрещен1ю  апокрпфическ1я  книги  стали  подвергаться 
тогда,  когда  нача.1и  злоупотреблять  ими  разные  еретики  для 
распространен1я  своего  учен1я,  перед'Ьлывать  ихъ  и  составлять 
.изъ  нихъ  новыя  книги.  Отсюда  возникъ  индексъ  запрещепныхъ 
книгъ,  или  правило,  въ  которомъ  апокрифическ1я  книги  пере- 
числяются, запрещаются  и  подвергаются  осуждешю,  на  ряду 
съ  еретическими  книгами.  Но  не  вс^Ь  апокрифы,  перечисляемые 
въ  Нндексахъ,  одинаково  были  распространены  въ  древней  на- 
шей письменности;  н'Ькоторые  изъ  нихъ  да/ке  совсЬмъ  не  были 
пзв'Ьстны  въ  полномъ  вид'Ь  (па пр.  Книга  Эпоха  и  Малое  Быт1е); 
друг1е  бы.1и  изв'Ьстны  уже  въ  перед^лкахъ,  или  же  въ  отрывкахъ. 
Бол'Ье  другихъ  интересны  по  содержан1ю  и  бол'Ье  другихъ  им'Ьли 
БЛ]'яшя  на  складъ  религ1озныхъ  понят1й  нашихъ  предковъ  и  на 
произведешя  древней  словесности  с.гЬдующхя  апокрифичесшя  сказа- 
н1я:  Сказаше  объ  Адам-Ь  и  Ев-Ь;  Сказан1е  о  древ'Ь  крестномъ;  Ска- 
зан 1е  о  праведномъ  Энох'Ь;  Сказан1е  о  потоп']Ь  и  праве дномъ  Но-Ь; 
Апокрифы  объ  Авраам'Ь;  Зав'Ьты  12-тп  патр1арховъ-,  Исходъ  Мо- 
исеевъ  и  сказан1е  о  Соломон'Ь;  Списан1е  Афродитхана  Персяни- 
на  о  рождеств'Ь  1исуса  Христа;  Хожден1е  Богородицы  по  мукамъ; 
Хожден1е  апостола  1Тав.)1а  по  мукамъ;  Вопросы  Хоанна  Богослова 
о  живыхъ  и  мертвыхъ:  Бес']§да  трехъ  святпте.аей  (Василхя  в., 
Григор1я  Богослова  и  1оанна  Златоуста);  Сказан1е  о  12-ти  пят- 
ница хъ; 

Сказан1Я  объ  Адам'Ь  и  Ев'Ь  {Слово  о  Ада.лиь  и  О  испов)ь- 
данш   Евишь)    составляютъ    переделку    греческаго  апокрифа,    ко- 
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торып  подъ  пмепсмъ  Апокалипсиса  Моисея  папечатанъ  въ  Сбор- 
ипк-Ь  Тпшендорфа  (^).  Въ  этомт.  апокриф-Ь  изображаются  постЬя- 
Н1Я  минуты  жизни  Адама,  смерть  Адама  и  Евы  и  ихъ  погребе- 
Н1е.  Существенное  от.1ич]е  славянскаго  апокрифа  отъ  греческаго 
заключается  въ  томъ,  что  въ  славяпскомъ  прибавлены  н'Ькоторыя 
подробности  о  жизни  въ  раю  и  по  изгнаи1и  изъ  рая  и  два  сказа- 
на— о  рукописан1и,  данномъ  Адамомъ  д^аволу,  и  о  покаян1и  Ада- 
ма и  Евы,  которыхъ  п'Ьтъ  въ  греческомъ  тскст-Ь,  и  паконецъ  изм'Ь- 
нонъ  разсказъ  о  хож.ден1и  Сиоа  въ  ран.  Вотъ  въ  какомъ  вид-Ь  из- 
ложенъ  весь  апокрнфъ  въ  славянской  неред'11лк'Ь.  Пожпвъ  девять- 
сотъ  и  тридесять  л'Ьтъ,  говорится  зд'Ьсь,  Адамъ  забол-Ьлъ  (впаде 
въ  болезнь  чревную)  и  ужаснулся,  потому,  что  до  сихъ  поръ  не 
зналъ,  что  такое  бол'Ьзнь.  Онъ  вел^лъ  собраться  къ  нему  всЬмъ 
своимъ  чадамъ,  которыя  сошлись  и  ста.ди  подл-Ь  него  на  три  сто- 
роны. Сиеъ  сказалъ  Адаму:  ты  вспоминаешъ  о  благахъ  райскихъ. 
и  потому  болишъ;  я  схожу  въ  рай  и  принесу  (что-нибудь)  для  уто- 
лен1я  бол'Ьзнп:  Адамъ_,  для  объяснен1я  своей  бол-Ьзни,  разсказываетъ 
о  своемъ  падеши  въ  раю.  Въ  н'Ькоторыхъ  редакц1яхъ  (Испов-Ьда- 
н1е  Евы)  разсказъ  этотъ  передается  отъ  лица  Евы,  которая  сво- 
имъ д-Ьтямъ,  собравшимся  около  умирающаго  Адама,  разсказы- 
ваетъ о  прежней  своей  жизни  въ  раю  и  по  изгнан1и  изъ  него. 
Сначала  кратко  говорится  о  томъ,  какъ  Богъ,  сотворивъ  рай, 
поручилъ  его  на  хранен1е  имъ — Адаму  восточную  и  северную 
страну,  а  Ев'Ь — западную  и  южную,  какъ  Богъ  запов'Ьдалъ  имъ 
не  ясти  отъ  одного  древа;  какъ  д1аволъ  искуси.1ъ  ихъ,  и  они 
по'Ьли  и  пали.  Когда  они  пали,  всЬ  деревья  въ  раю  слоэюили  съ 
себя  листья;  только  одна  смоковница  не  поверже  листьевъ\  они 
сши.ти  изъ  нея  одежду  себ-Ь.  Тогда  послышался  гласъ  архангела^ 
призывающ1й  ангеловъ  съ  неба.  Сошелъ  Господь  съ  ангелами; 
поставили  престолъ  посреди  рая;  начали  судить  и  осудили  Адама 
и  Еву,  и  ангелы  изгна.1и  ихъ  изъ  рая.  По  изгнаши,  Адамъ  и  Ева 
сЬли  противъ  рая,  и  приникнувъ  къ  земл-Ь,  стали  плакать  и  пла- 
ка.1и  7  дней  (въ  другихъ  спискахъ  15  дней).  Изнемогла  душа  моя 
отъ  голода,  сказала  Ева,  пойдемъ,  поищемъ  сн'Ьднаго.  Встали  они 
и  обош.ди  всю  землю  и  не  нашли  ничего  сн'Ьднаго;  возвратились 
къ  эдему  и  опять  начали  плакать:  ^раю  мой,  раю,  пресв)ьтлыг1 
раю,  говоритъ  Адамъ,  красота  неизреченная;  меня  ради  сотво- 
ренъ  есть,  а  Евы  ради  затворенъ  есть;  мимстиве,  помилуй  мя 
падгааго^.  Тогда  умилосердился  Господь  и  послалъ  Ангела  1оиля, 
который  отд'Ьлилъ  имъ  седьмую  часть  рая;  они  по'Ьли  сначала, 
плода  терноваго.  Потомъ  явился  архангелъ  Михаилъ,  принесъ 
пшеницы   и  меду    и  сталъ  наставлять  Адама   на  д?ьла  ручная. — 


(^)  Ароса1ур8е8  аросгурЪае,  Ь1р81'ае,  1866. 
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Адамъ  началъ  зеы.тю  д-Ьдати;  д1аволъ  пришелъ  и  говорить:  небеса 
и  рап  суть  Бож1и,  а  земля  моя;  если  хочешь  быть  Бож1Й,  иди 
въ  рай;  а  если  хочешь  быть  моимъ,  д'Ьлай  землю,  но  для  этого 
дай  мн-Ь  рукописаше  на  себя.  Адамъ  сказалъ:  чья  земля,  того 
и  я,  и  далъ  2У\)кописанге^  ибо  онъ  зналъ  (зам-Ьчаотъ  сказан1е), 
что  Богъ  сойдетъ  на  землю,  родится  отъ  Д-Ьвы  и  спасетъ  его. 
Дтаволъ  взялъ  рукописан1е  Адама  и  скрыдъ  его  въ  Тордап-Ь  подъ 
Еамнемъ,  въ  томъ  м'Ьст'Ь,  гд'Ь  Христосъ  крестился.  Ева  ска- 
зала Адаму:  покаемся,  чтобы  Богъ  избавидъ  насъ  отъ  дхавола. 
Они  положили  поститься  40  дней.  Адамъ  вел-Ь-аъ  Ев-Ь  войтп  въ 
р^ку  Тпгръ  и,  положивъ  одинъ  камень  подъ  ноги,  а  другой  на 
голову,  стоять  по  шею  въ  вод'Ь  и  не  выходить  до  т'Ъхъ  поръ, 
пока  онъ  не  придетъ  къ  ней.  А  самъ  Адамъ  пошелъ  къ  Тордану 
и,  погрузившись  въ  него,  каялся  40  дней;  къ  нему  пришли 
зв-Ьри  и  птицы,  явилось  множество  ангеловъ,  и  всЬ  начали  мо- 
литься за  Адама.  Между  т-Ьмъ  дхаволъ  пришелъ  къ  Ев'Ь  и  на- 
чалъ звать  ее  изъ  воды,  сказавши,  что  Богъ  уже  услышалъ  ея 
молитву;  но  Ева  не  отозвалась  и  не  вышла  изъ  воды,,  пока  не 
пришелъ  Адамъ.  Дал'Ье  разсказывается,  какъ  Адамъ  и  Ева  по- 
селились въ  Мад1ам'Ь,  какъ  родились  Каинъ  и  Авель,  какъ  Еа- 
пнъ  убилъ  Авеля  и  какъ  потомъ  родился  Сиоъ.  „Въ  то  время, 
какъ  Ева  говорила  объ  этомъ,  Адамъ  позва.1ъ  ее  и  сказа.1ъ  ей, 
что  душа  его  псходитъ  изъ  него.  Сиеъ  вздумалъ  сходить  въ  рай 
и  принести  что-нибудь  для  успокоен1я  Адама;  Адамъ  выразилъ 
желаше  получить  в-Ьтвь  отъ  масличнаго  дерева.  Сиоъ  отправился 
БЪ  рай  вм'Ьст'Ь  съ  Евой.  На  пути  встр'Ьти.тся  имъ  зв'Ьрь  горюши 
{въ  другихъ  спискахъ  коутоурь)  и  бросился  на  Сиоа;  Ева  стала 
укорять  зв'Ьря,  напоминая  ему,  какъ  она  хранила  его  въ  раю, 
а  Сиоъ  закляло  этого  зв'Ьря.  Пришедши  къ  раю,  они  начали  пла- 
кать; явился  ангелъ  и  спросилъ,  за  ч'Ьмъ  они  пришли.  Сиеъ  ска- 
залъ, что  отецъ  его,  Адамъ,  боленъ  и  проситъ  в'Ьтвь  оть  маслич- 
наго дерева.  Для  бол'Ьзни  отца  твоего,  отв'Ьчалъ  ангелъ,  н-Ьтъ 
лекарства,  потому  что  приблизилась  смерть  его,  и  от.юмилъ  в-Ьтвь 
отъ  того  древа,  лзъ-за  котораго  Адамъ  бы.лъ  изгнанъ  изъ  рая. 
(По  другому  сказан1ю:  ангелъ  далъ  три  в-Ьтви  отъ  трехъ  деревъ — 
певга,  кедра  и  кипариса).  Когда  принесли  в'Ьтвь  къ  Адаму,  онъ 
узналъ  древо  и,  сд-ЬдаБъ  изъ  в^тви  в'Ьнецъ,  возложилъ  его  на  го- 
лову. Тогда  онъ  увид'Ьлъ  руку  Господню,  пр1емлющую  его 
душу.  Явились  съ  неба  кадильница  съ  ладономъ  и  три  анге.та  со 
св^Ьщами.  Господь  повел^лъ  архангелу  Михаилу  отнести  т-Ьло 
Адама  въ  рап,  а  духъ  его  пусть  пребываетъ  на  третьемъ  неб-Ь 
(по  другому  сказан1ю:  принявъ  душу  Адама,  Господь  послалъ 
архангела  Михаила  спрятать  егот^ло).  Когда  понесли  т^ло  Адама, 
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съ  неба  послышался  гласъ  Бож1й:  земля  еси,  и  въ  землю  пой- 
деши.  Посл-Ь  погребен1я  Адама,  Ева  начала  мо.шться,  чтоби 
Богъ  присоединилъ  ее  къ  Адаму,  такъ  пакт,  она  сотворена  изъ 
ребра  его.  Архангелъ  Мпхаилъ  научилъ  Спеа  похоронить  Еву 
тамъ,  гд-Ь  т-Ьло  Адама  п  Авеля.  И  ту  израсте  древо  мзъ  вгьица- 
Адамова,  иоюе  па  главт  Адамовт."" 

Сказан1в  о  древ'Ь  крестномъ.  Ъъ  т-Ьсной  связи  съ  Ска- 
зан1емъ  объ  Адам^  п  Ев-Ь  находится  Сказанге  о  древ1ь  крест- 
номъ (^).  Въ  немъ  содержится  пстор]'я  пропсхожден1Я  древа,  плп 
креста,  на  которомъ  былъ  распятъ  Спаситель.  Сказап1е  начинается 
съ  того  изв'Ьст1я,  какъ  предъ  смерт1Ю  Адама  Сиеъ  принесъ  изъ 
рая  в'Ьтвь  отъ  древа  познан1я  добра  и  зла;  изъ  .этой  в'Ьтви  Адамъ 
сд'Ьлалъ  в']^нецъ,  въ  которомъ  его  и  похорони.1п.  Изъ  в-Ьица,  быв- 
шаго  на  глав'Ь  Адама,  выросло  великое  дерево,  которое  разд'Ьлп- 
лосъ  на  три  части  и  было  выше  всЬхъ  деревьевъ.  А  райское 
древо,  отъ  в'Ьтви  коего  произошло  это  древо,  выросло  въ  раю 
отъ  т-Ьхъ  сЬменъ,  которыя  бросилъ  посреди  рая  сатанаилъ  въ  то 
время,  когда  Богъ  насаждалъ  рай.  Когда  Богъ  зам-Ьтилъ  это  древо, 
сказа.1ъ  сатанаилу:  ,,ту  буду  азъ  и  ттло  мое,  и  будетъ  теб/ь  па 
огротапге"'  (потому  что  изъ  него  выростетъ  древо  креста).  Выросло 
это  древо  на  три  части:  одна  часть  означа.да  Адама,  другая  Еву, 
третья  посреди — самого  Господа.  Когда  Адамъ  и  Ева  согр'Ьшили, 
Адамова  часть  древа  упала  въ  р^^ку  Тигръ,  которая  вынесла  ее 
пзъ  рая,  а  Евина  часть  осталась  въ  раю  до  потопа,  во  время 
котораго  она  принесена  была  къ  М1ьрст)ы1  рпцш  (къ  водамъ 
Мерры);  Господия  же  часть  древа  была  отдана  Адаму  (т.  е.  в'Ьтвь 
древа),  который  изъ  нея  сд'Ьлалъ  себЬ  в'Ьнецъ.  Пзъ  этихъ  трехъ 
деревъ,  происшедшихъ  отъ  одного  древа,  сд'Ьланы  были  три  кре- 
ста— крестъ  Спасителя  изъ  древа,  выросшаго  изъ  г.1авы  Адама, 
крестъ  в'Ьрнаго  разбойника — изъ  х^дамовоп  части  райскаго  древа, 
и  крестъ  разбойника  нев-Ьриаго — изъ  Евиной  части.  Какъ  всЬ  эти 
три  древа  очутились  въ  Терусалим-Ь,  это  объясняется  сл-Ьдующпмъ 
образомъ.  „Адамова  часть  райскаго  древа,  вынесенная  пзъ  рая 
Тигромъ,  остановилась  на  песк-Ь.  Однажды,  когда  Сиеъ  захот'Ьлъ 
помянуть  отца  своего  Адама,  ангелъ  указалъ  ему  на  это  дерево 
п  вел-Ьлъ  ему  разложить  огонь  на  р'Ьк'Ь  Нпл-Ь  (?).  Разложенный 
огонь  остался  неугасимымъ:  лютые  зв'Ьрп  ста.ш  стеречь  его.  Когда 
Лотъ  нрише.дъ    къ  Аврааму   и  разсказалъ  ему    о  своихъ  гр-Ьхахъ^ 


С)  Напечатано   въ   Сборн.  г.   Пыппна   лпст.   14;   въ  Сборыпк-Ё   Тихонравова: 
т.  I.  стр.  303-313. 
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Авраамъ  вел^лъ  ему  прпнестп  огня  пзъ  топ  р'Ькп,  думая,  что 
онъ  тамъ  погпбнетъ.  Но  Лотъ,  воспользовавшпсь  сномъ  зв'Ьреп, 
хранпвшпхъ  огонь,  прпнесъ  пзъ  него  три  головнп.  Почудился 
Авраамъ  п  вел'Ьлъ  Лоту  посадить  эти  головнп  на  одной  гор'Ь 
п  поливать  ихъ  до  т-Ьхъ  поръ,  пока  они  не  примутся  рости:  это 
будетъ  знакомъ,  что  Богъ  простилъ  его.  Головни  начали  рости, 
п  выросло  пзъ  нпхъ  прекрасное  дерево.  Часть  древа  райскаго, 
унесенная  потопомъ,  остановилась  при  водахъ  Мерры;  когда 
Моисей,  странствуя  съ  евреями  въ  пустын'Ь,  нигд-Ь  не  находплъ 
другой  воды,  кром'Ь  горькой,  тогда  ангелъ  указалъ  ему  на  это 
дерево.  Моисей  посаднлъ  его  въ  р-Ьк-Ь  крестообразно,  и  вода 
усладилась  отъ  дерева,  которое  само  разрослось  въ  прекрасное 
древо.  Когда  Соломонъ  строилъ  храмъ  въ  Терусалим'б,  эти  три 
дерева  были  привезены  въ  Херуса-шмъ.  Древо,  выросшее  пзъ  го- 
ловы Адамовой,  было  вырвано  и  привезено  съ  корнемъ,  въ  ко- 
торомъ  находилась  готова  Адамова.  Сначала  ее  не  зам-Ьтплп  въ 
корн^Ь,  который  отруби.тп  отъ  дерева  и  оставили  безъ  вниман1я; 
но  однажды,  во  время  охоты  Соломона,  одинъ  пзъ  его  отроковъ, 
отставъ  отъ  свиты,  попалъ  въ  пещеру,  и  зам'Ьтилъ,  что  она  со- 
стоптъ  не  изъ  камня,  а  пзъ  кости.  Соломонъ  приказалъ  очистить 
кость  отъ  зем.1и  и  кореньевъ,  и  узналъ,  что  это  была  го.това  Ада- 
мова. Ее  принесли  въ  1ерусалимъ.  Со.10монъ  прпказа.дъ  засыпать 
ее  камнями,  изъ  коихъ  образовалась  голгоеа.  Когда  1удеи  предали 
Тисуса  Христа  на  распят1е  съ  двумя  разбойниками^  Пилатъ  ве- 
.1'Ьлъ  сд'^^.тать  три  креста  изъ  т-Ьхъ  трехъ  деревъ.  Крестъ  Спаси- 
теля былъ  водруженъ  въ  томъ  м'Ьст'Ь,  гд'Ь  находилась  глава  Ада- 
мова; во  время  распят!  я  Спасителя  кров1Ю  изъ  ранъ  и  водою  и.зъ 
прободеннаго  ребра  крестился  Адамъ  (т.  е.  голова  его,  находив- 
шаяся подъ  крестомъ)  и  освободился  отъ  клятвы  (^). 

Новозав"Ьтные  апокрифы.  Изъ  новозав'Ьтныхъ  апокрифовъ 
зам'Ьчательны:  Сказаше  Аф^юдитгана  о  чуд^ь  въ  персидстть 
земли;  Хожденге  Богородицы  по  мукамц  Хожденге  апостола 
Павла  по  мукамъ;  Беаьда  трехъ  святителегЦ  Сказаше  о  12-ти 
пятнт^ахъ. 

Въ  СказаН1И  Афродит1ана.  (^)  разсказывается  о  падея1и  всЬхъ 
пдоловъ  въ  персидской  кумирн'Ь  во  время  рожден1я  Спасителя  и 
излагается  исторхя  поклонен1я  восточпыхъ  волхвовъ  Спасителю. 

ХождвН1е  Богородицы  по  мукамъ.  Хожден1е  Богородицы 
по  мукамъ    составляетъ    переводъ,    съ  н-Ькоторыми    изм'Ьнен1ями  и 


(')  Памяти,  стар.  русс.  лит.  ч.  1И.  стр.  14:  «О  главЬ  Адамовой». 
О  Пам.  Отреч.  Лпт.  т.  II.  стр.  1  —  4. 
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вставками,  одного  гречегкаго  апокрифа,  изв-Ьстнаго  подъ  ныенемъ 
,,0')П9С2)оветя  пресв.Боюродиг^ы'-^  С).  „Молилась  Пресв.  Богородица 
па  гор-Ь  Елеонской,  да  снидетъ  архапгелъ  Михаплъ  п  разскажетъ  611 
о  мукахъ  гр'Ьшнпковъ.  Архапгелъ  Михаилъ  явился  въ  сопровожде- 
н1и  400  апгеловъ:  100  ангеловъ  явилось  отъ  востока,  100  отъ 
запада,  100  отъ  сЬвера  и  100  отъ  полудня.  Сколько  мукъ,  спра- 
шиваетъ  его  Богородица,  г(д)ьже  мучится  2^^'^'->  христганскш? 
Неизреченны  суть  муки,  отв^Ьчаетъ  архангелъ.  Онъ  вел^лъ  явить- 
ся ангеламъ  отъ  полудня;  отверзся  адъ,  и  увид'Ьлп  множество 
мучащихся  мужей  и  жепъ,  и  услышали  вопль  многъ.  На  вопросъ 
Богоматери,  кто  с1и  мучащ1еся,  Михаилъ  отвЬчалъ:  сш  суть, 
иже  не  вщюваша  во  Отца  и  Сына  и  Св.  Духа,  позабыта  Бпа 
и  вщюваша  юже  ны  б?ь  тварл  Вогъ  на  2^(^^оту  сотворгиъ,  того 
они  все  боги  прозваша:  солнце  гь  мгьсяцъ,  землю  и  воду,  и  зв)ьри 
11  гади....  отъ  камени  ту  у  строя  Трояна,  Х.ор)са,  Белеса.  Пе- 
руна     Въ  другомъ   м'Ьст'Ь    Богоматерь   увид'Ьла    тьму    великую, 

и  когда,  по  ея  повел'Ьн1ю,  была  отнята  эта  тьма,  зд^сь  оказалось 
множество  народа,  мужей  и  женъ,  издававшпхъ  сильный  вопль; 
архангелъ  Михаилъ  сказалъ  Богоматери:  это  т-Ь^  которые  не  ве- 
ровали въ  Отца  и  Сына  и  Св.  Духа,  не  хот'Ьли  пспов'Ьдывать 
имени  твоего,  что  отъ  Тебя  родился  Господь  пашъ  1исусъ  Хри- 
стосъ  и  плоть  принялъ.  Потомъ  Богоматерь  обратилась  къ  полу- 
дню. Зд-Ьсь  проходила  огненная  р^ка  и  въ  ней  было  множество 
мужей  и  женъ;  одни  погружены  были  въ  пей  до  пояса;  друг1е — 
по  грудь,  иные — до  шеи,  а  иные — до  верху.  До  пояса  были  по- 
гружены тЪ,  которые  проклинали  отца  и  матерь;  по  грудь  т^^ 
которые  съ  кумами  гр-Ьхъ  творили;  до  шеи  т-Ь,  которые  ё.1ж  че- 
ловеческое мясо;  до  верха  т-Ь,  которые  ложно  клялись  честнымъ 
крестомъ,  взирая  на  который  сами  анге.ды  трепеш,утъ.  Зд^сь  же 
Богоматерь  видела  мужа,  пов^шеннаго  за  ноги,  а  т-Ьло  его  тер- 
зали черви;  этотъ  мужъ  бралъ  больш1е  прилоги  (проценты)  за 
свое  з.1ато;  видела  жену,  повышенную  за  зубы,  а  изъ  устъ  ея 
выходили  змЫи  и  терзали  ея  тЫло:  эта  жена  ходила  по  сосЫдямъ, 
подслушивала,  складывала  сплетни  и  производила  ссору  и  вра- 
жду. „Лучше  бы  не  родиться  человеку  тому",  сказала  Богома- 
терь. Потомъ  Богоматерь  обратилась  на  полночь,  а  зат^мъ 
пришла  на  лЫвую  сторону  отъ  востока.  И  тамъ  п  здЫсь  ангелы 
показали  ей  множество  грёшниковЪ;  мучашихся  за  разные  гр^хп. 
Осмотр^въ  всЬ  муки  ада,  она  заплакала  и  сказа.та  архангелу:  молю- 
ти-ся,  да  вниду  и  азъ,  да  ся  мучу  съ  христганы,  понеже  нарено- 


(^)  Хождеп1е   Богородицы    по  ыукамъ  напечатано  въ  Памяти,    стар.    Русск. 
лит.  ч.  3.  стр.  118—121. 
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тасл  чада  Сына  моею.  Но  архангелъ  зам'Ьтилъ,  что  ей  подобаешь 
почивать  въ  ^;г?л5.  Она  стала  просить  Михаила  подвигнуть  воин- 
ство седмп  яебесъ  и  помолиться  за  гр'Ьшныхъ,  дабы  Господь 
помиловалъ  ихъ.  „Седмижды  на  день,  отв'Ьчалъ  на  эту  просьбу 
Михаилъ,  и  седмпн\.ды  на  ночь,  Госпоже,  когда  возносимъ  хва- 
лу ко  Владык'Ь,  мы  молимся  и  за  гр-Ьшныхъ".  Тогда  Богоматерь 
стала  просить  вознести  ее  на  высоту  небесную  и  поставить  предъ 
престоломъ  невпдимаго  Отца:  явились  херувимы  и  серафимы  и 
вознесли  Благодатную  къ  престолу  Бож1ю.  Возд'Ьвъ  руц']^,  она 
начала  молиться:  помилуй,  Владыко,  грлшныл,  нко  вид)ьхо  я,  и 
не  могу  тершьти,  да  ся  мучу  и  азъ  со  крестьяны.  Послышался 
гласъ:  какъ  могу  помиловать  ихъ,  когда  вижу  гвозди  на  рукахъ 
Сына  моего?  Я  молюсь  не  за  жидовъ,  сказала  Богоматерь,  но  за 
христ]*анъ.  Они  братш  моей  не  помиловали:  какъ  же  я  ихъ  по- 
милую, былъ  отв'Ьтъ  на  это.  Когда  молитвы  Богоматери  остались 
безусп'Ьшными,  она  созываетъ  пророковъ,  апостоловъ  и  еванге- 
листовъ,  и  проснтъ  ихъ  молиться  вм'Ьст'Ь  съ  нею  за  грЬшниковъ, 
п  павши  ницъ  предъ  престоломъ  Бож1имъ,  всЬ  начали  молиться. 
Видя  такую  неотступную  мольбу  Богоматери  и  Святыхъ,  Богъ 
послалъ  своего  Едпнороднаго  Сына.  Сынъ  Бож1й  сказалъ:  Я 
насадилъ  рай  и  создадъ  человека  по  образу  своему,  поставилъ 
господиномъ  рая  и  далъ  животъ  в'Ьчный...  а  люди  учинили  пре- 
слушанхе  и  подверглись  смерти.  Чтобы  спасти  ихъ,  Я  сошелъ 
на  зем.дю  и  воплоти.1гся  и  возшелъ  на  крестъ...  воды  просилъ  Я 
у  нихъ^  а  они  мн'Ь  дали  желчи  съ  оцтомъ.  Я  сошелъ  во  адъ  и 
попралъ  врага,  чтобы  спасти  васъ  отъ  клятвы^  а  вы  не  заботи- 
лись о  покаян1и,  только  назывались  христианами,  а  запов-^дей 
ноихъ  не  соблюдали  и  потому  должны  мучиться  теперь  въ  огн'Ь 
неугасимомъ.  Но  ради  милосерд1я  Моего  Отца,  ради  молитвъ 
Моей  Матери,  ради  Михаила  архангела  и  множества  мучениковъ 
ыоихъ, — „даю  вамъ,  мучаш,имся  день  и  ночь,  пм'Ьти  покой  отъ 
великаго  четверга  до  святого  пентикостхя  (л'е'^тту.обтт;'^,  пятиде- 
сятницы) и  прославити  Отца  и  Сына  и  Св.  Духа".  И  сказали 
БсЬ:  „Слава  милосердию  Твоему"! 

Слово  о  вид'Ьн1и  св.  апостола  Павла.  Известное  м^сто  во 
второмъ  послан1и  къ  Коринеянамъ  г.зав.  12,  ст.  2 — 4,  гд-Ь  ап. 
Павелъ  говорптъ,  что  онъ  былъ  восхиш;енъ  въ  рай,  до  третьяго 
неба,  подало  поводъ  къ  составлен1ю  „Отк2Ювешя  или  Вид)ьнгя 
Апостола'^.  Въ  славянскихъ  рукописяхъ  это  откровен1е  по- 
мещается подъ  именемъ  „Слова  о  вид)ьнш  св.  апостола  Пав- 
ла "(^).    Оно  составляетъ    переводъ    греческаго    Апока.шпсиса  св. 


(^)  Памяти.  Отреч.  лит.  т.  2.  стр.  40— й8. 
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апостола  Павла.  Слово  начинается  превосходпымъ,  въ  выс- 
шей степени  поэтическимъ  представленхемъ  той  мысли,  кото- 
рая заключается  въ  словахъ  апостола:  чаннге  твари  откровенЫ 
сыповъ  Божгихъ  чаетъ,  суетп  бо  тварь  повгтуся  не  волею,  по  за 
повинувтаго  ю  (Рим.  8,  19 — 20):  вся  природа  жалуется  Богу  на 
беззакон1я  людей.  „Было  слово  Господне  ко  мн'Ь,  скажи  людямъ 
спмъ:  докол'^Ь  согр-Ьшаете  и  прилагаете  гр'Ьхп  ко  гр-Ьхамъ  п 
прогн']^вляете  Господа  Бога,  сотворшаго  небо  и  землю?  Вы  на- 
зываетесь чадами  Бож1ими,  а  творите  д-Ьла  д1авола.  Покайтесь 
нын'^  и  уразум'Ьйте,  что  вся  тварь  повинуется  Богу,  только  одно 
человтчество  согр-Ьшаетъ.  Много  разъ  великое  и  св'Ьтлое  солнце 
молилось  Богу  и  говорило:  Господи  Боже  Вседержите.дю!  докол-Ь 
мн'§  смотр'Ьть  на  беззакон1я  и  неправды  челов-ЬчесгЛя,  повели,  да 
сотворю  по  моегХ  силгь  на  нихъ.  II  былъ  гласъ  къ  нему:  все  это 
я  знаю  и  видитъ  око  мое,  слышитъ  ухо  мое;  но  мое  челов-Ько- 
.зюб1е  ожидаетъ,  пока  они  обратятся  и  покаются;  ес.ти  же  они 
не  приду тъ  ко  мн'Ь  (т.  е.  не  обратятся),  тогда  сужу  имъ.  Много 
разъ  луна  и  звезды  вопрошали  Бога  и  говорили:  Господи  Боже 
вседержителю!  Ты  да.1ъ  намъ  область  нощи:  долго  ли  намъ  смо- 
тр-Ьть  на  блудъ  и  кровопролит1е,  которые  творятъ  сыны  че.юв';^- 
ческ1е?  повели  намъ,  и  сотворимъ  на  пихъ  по  силгь  нашей.  И 
былъ  г.тасъ  къ  нимъ:  все  это  я  знаю;  видитъ  око  мое  и  слышитъ 
ухо  мое,  но  долготерп-Ьпте  мое  ожидаетъ,  пока  они  обратятся; 
если  же  они  не  придутъ  ко  мн'Ь,  тогда  сужу  имъ.  Много  разъ 
воды  жалова.1ись  на  сыповъ  челов-Ьческихъ  и  говорили:  Господп 
Боже  вседержителю!  сыны  челов'Ьческхе  осквернили  святое  имя 
твое  въ  насъ.  И  былъ  гласъ  къ  нимъ:  я  все  знаю  прежде  быт1я 
всего.  Но  особенно  зем.1я  постоянно  вошетъ  и  жалуется  Богу  на 
людей:  я  бо.ньше  всей  твари  осуждена;  не  могу  сносить  блуда^ 
разбоя,  воровства,  клятвы,  волхвован1я  и  обмана  и  всЬхъ  золъ 
челов'Ьческихъ:  отецъ  возстаетъ  на  сына,  а  сынъ  на  отца,  п 
братъ  на  брата....  повели  мн'Ь,  да  не  подамъ  имъ  шюдовъ  отъ 
моей  кр'^Ьпости.  Я  былъ  гласъ  къ  ней:  все  это  я  знаю,  и  ника- 
кой гр'Ьхъ  не  утаится  отъ  меня;  но  моя  благость  ожидаетъ  ихъ 
обращен1я;  если  же  они  не  обратятся,  тогда  сужу  имъ.  Итакъ, 
видите,  сыны  челов-Ьчесше,  что  вся  тварь  Богу  повинуется;  только 
одно  челов-Ьчество  согр-Ьшаетъ.  Потому  благословите  Бога  непре- 
станно каждый  день  и  каждый  часъ.  Каждый  день,  по  захожденхп 
со,днца,  ангелы,  приставленные  къ  .дюдямъ,  идутъ  къ  Богу  на 
пок.10нен1е  и  приносятъ  ему  д-Ьла  людей,  которыя  они  сд'Ьлалп 
отъ  утра  до  вечера,  д-Ьла  добрыя  и  злыя.  Одни  ангелы — добрыхъ 
людей — идутъ  къ  Богу  съ  радост1ю;  друпе — ангелы  злыхъ  лю- 
дей— идутъ  съ  плачемъ  и  рыдан]емъ.  Также  и  утромъ^  въ  пер- 
вый часъ  дня,    ангелы  приходятъ   къ  Богу   на  поклонен1е   и  при- 
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носятъ  д-Ь^а  че.1ов'Ьческ1Я,  добрыя  и  злыл.  Когда  былъ  часъ  по- 
клонен1я,  пришли  ангелы.  им'Ья  съ  собою  бремена  блаия  (д'Ьла 
добрыя).  И  вышелъ  духъ  имъ  во  ср)ьтеше,  и  былъ  гласъ  къ  нимъ: 
откуда  пришли  ангелы,  носящ1е  бремена  благгя?  Мы  пришли, 
сказали  они,  отъ  т'Ьхъ,  которые,  ради  святаго  Твоего  имени,  от- 
реклись отъ  м1ра  п  плачутъ  о  своихъ  гр'Ьхахъ  въ  пустыняхъ  и 
пропастяхъ  земныхъ,  алчутъ  и  жаждутъ,  и  мы,  ангелы  ихъ,  пла- 
чемъ  съ  ними;  если  угодно  Теб'Ь,  повели  намъ  идти  и  служить 
пз1ъ.  И  былъ  гласъ  къ  нимъ:  моя  благость  и  помогць  съ  ними 
есть:  п  удалились  ангелы  Бож1и.  И  пришли  къ  престолу  Бож1ю 
друг1е  ангелы,  которые  плакали  и  рыдали;  и  вышелъ  духъ  къ 
нимъ  во  ср)ьтете,  и  былъ  гласъ  Бож1й  къ  нимъ:  откуда  вы  при- 
шли ангелы,  носящ1е  бремена?  Мы  пришли,  сказали  они,  отъ 
т-Ьхъ,  которые  призываютъ  имя  Твое  святое^  а  творятъ  д-Ьла 
плоти....  нужно  ли  намъ  служить  гр'Ьшнымъ  людямъ?  II  было 
пмъ  сказано:  не  переставайте  служить  имъ  до  т-Ьхъ  поръ,  пока 
они  обратятся  и  покаются;  если  же  не  придутъ  ко  мн'Ь,  тогда 
сужу  имъ.  Видите,  сыны  челов-Ьческхе,  что  всЬ  д-Ьла  наши  ан- 
гелы припосятъ  къ  Богу,  добрыя  д^&ла  и  з.1ыя!  Зная  это  время, 
благословите  Бога  непрестанно"!  Посл-Ь  этого  сл']§дуетъ  самое 
вид'Ьше  апостола  Пав.тга.  „Я  былъ  въ  дух-Ь  святомъ,  говоритъ 
апостолъ.  И  сказалъ  мн'Ь  ангелъ:  последуй  за  мною,  и  я  покажу 
теб'Ь  м-Ьста  святыхъ  и  праведныхъ,  гд-Ь  они  пребываютъ,  и  сой- 
демъ  въ  бездну,  гд'Ь  тьма  и  адъ,  и  я  покажу  теб-Ь,  куда  уносятся 
души  гр-ЬшникоБъ,  когда  они  умираютъ".  Проходя  съ  анге.домъ 
подъ  тверд1ю  небесною,  апостолъ  увид^.1ъ  страшныхъ  и  неми- 
.юстивыхъ  ангеловъ:  лица  ихъ  исполнены  ярости,  зубы  выше  рта, 
глаза  св'Ьтятся  какъ  зв^]§зды,  I  зъ  устъ  ихъ  выходитъ  п.дамень 
огненный.  Это  т-Ь,  сказалъ  ангелъ,  которые  посылаются  за  душею 
нев'Ьрныхъ  людей.  Посмотр'Ьвъ  на  небо,  апостолъ  увид^лъ  дру- 
гихъ  ангеловъ:  лица  ихъ  св'Ьтились  какъ  солнце,  чресла  пре- 
поясаны золотымъ  поясомъ,  въ  рукахъ  у  нихъ  печать  Бож1я  и 
свитокъ,  на  которомъ  написано  имя  Бож1е.  Это  т'Ь,  сказа.аъ  ан- 
гелъ, которые  посылаются  за  душею  .дюдей  праведныхъ.  Я  же- 
лалъ  бы,  сказалъ  апостолъ  ангелу,  видеть  души  людей  правед- 
ныхъ и  гр-Ьшныхъ,  отходящихъ  изъ  М1ра.  Посмотри  внизъ,  на 
.землю,  сказалъ  ему  ангелъ.  Я  посмотр'Ьлъ,  говоритъ  апосто.зъ,  и 
увид^лъ  весь  м1ръ:  надъ  всЬмъ  м1ромъ  распростерто  огненное 
облако.  у^Это  беззаконге,  смгьшанное  съ  молитвою  гргьшниковъ, 
сказалъ  ангелъ.  Вздохнувши,  апостолъ  заплакалъ  и  опять  ска- 
залъ ангелу:  я  хот-Ь.тъ  бы  вид-бть,  какимъ  образомъ  души  пра- 
ведныхъ и  гр^шныхъ  людей  отходятъ  изъ  м1ра.  II  я  увид-Ьдъ, 
говоритъ  апосто.дъ,  челов'Ька  умирающаго:  это  праведникъ,  ска- 
залъ  ему   ангелъ.    БсЬ   его   благ1я   д'Ьла   предстали  ему    въ  часъ 
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смерти;  предстали  и  добрые  ангелы.  Взявши  душу  праведнаго, 
ангелы  три  раза  сказали  ей:  познай,  Оуше,  свое  штло,  откуда 
вышла;  въ  день  воскресен1я  ты  снова  должна  будешь  возвра- 
титься въ  свое  т-Ьло.  Душа  простилась  съ  т'Ьломъ  и  облобызала 
его.  И  пришелъ  ангелъ,  постоянно  хранивш1й  душу,  и  ска- 
залъ  ей:  мужайся,  душе;  я  радуюсь,  что  ты,  живя  па  земл'15,  со- 
творила волю  Бож1ю,  и  я  возносилъ  къ  Богу  всЬ  благ1я  д'Ьла 
твои.  Также  и  духъ  вышстъ  во  ср^тен1е  души  и  сказалъ:  не 
смуш,айся,  приходи  на  м'Ьсто^  котораго  ты  никогда  не  видала:  я 
буду  твоимъ  помош,никоыъ,  ибо  я  находилъ  въ  теб']Ь  покой  во 
все  время,  когда  жилъ  въ  теб'Ь  на  земл'Ь.  И  духъ  наставлялъ  и 
укр-Ьплялъ  душу,  когда  она  возносилась  на  небо.  На  пути  ее 
останавливали  власти;  помедли,  говорили  он'Ь,  н'Ьтъ  ли  чего  на- 
шего въ  теб'Ь;  но^  не  находя  ничего,  тотчасъ  отпускали.  Послы- 
шался гласъ  съ  высоты  небесныя:  вознесите  душу,  сотворившую 
волю  Бож1ю.  И  тмы  темъ  ангеловъ  воп1яли  единымъ  голосомъ: 
мужайся,  душе,  и  кр-Ьпися.  Когда  душа  предстала  предъ  Бога^ 
то  Михаилъ  и  все  воинство  ангеловъ  поклонившись  сказали  ду- 
ш^Ь:  „се  есть  вспхъ  Вогъ,  иже  сотво^т  тя  по  образу  и  подобт"'. 
Впереди  души  шелъ  ея  ангелъ  и  взывалъ  къ  Богу:  „Боже,  по- 
мяни тварь  свою;  ея  д'Ьла  я  приносилъ  къ  теб^  7го  вся  дни^.  И 
духъ  также  говорилъ:  „я  духъ^  оживлявш1й  ее  и  живш1й  въ  ней; 
сотвори  ей  по  твоему  суду".  И  былъ  г-иасъ  Бож1п:  „меня  не 
оскорбила,  и  я  не  оскорблю;  поми.10вала  (другихъ),  и  помилована 
будетъ;  да  передастся  Михаилу  Завтту,  и  да  несетъ  онъ  ее  вг 
рай  пищи,  до  дня  воскресен1я".  И  послышался  гласъ  какъ-бы 
отъ  тмы  ангеловъ  и  архангеловъ,  и  14  старцевъ,  поющихъ  и 
славящихъ  Бога  и  глаголющихъ:  ^праведенъ  еси  Господи  и  судь 
твой  истиненъ^.  Подобнымъ  же  образомъ  разсказывается,  какъ 
апостолъ  вид-Ьлъ  исходъ  отъ  м1ра  души  грешной.  Посл-Ь  этого 
ангелъ  сказалъ  апостолу:  посл-Ьдуй  за  мною,  и  я  покажу  теб^ 
м-Ьста  праведныхъ.  Онъ  возвелъ  его  на  третье  небо  и  поставилъ 
предъ  вратами.  У  вратъ  были  два  зо.ютыхъ  столпа,  а  на  стол- 
пахъ  скрижали,  которыя  всЬ  исписаны.  Апостолъ  спросплъ  ан- 
гела: что  написано  на  скрижаляхъ?  Это  написаны  имена  рабо- 
тающихъ  Богу  всЬмъ  сердцемъ,  отв'Ьчалъ  ангелъ.  А  написаны  ли 
ямена  сущихо  въ  мгрт,  спросилъ  апостолъ?  Не  только  пмена,  но 
и  образъ  и  подобье  служащихъ  Богу  изв-Ьстны  ангеламъ,  отв'Ь- 
чалъ  ангелъ.  Войдя  внутрь  лиьста,  апосто.тъ  увид'Ьлъ  Иса1ю, 
который  облобызалъ  его  Потомъ,  по  указан1ю  ангела,  апостолъ 
посмотр'Ь.иъ  на  землю  и  увид'Ьлъ  на  ней  р'Ьку.  текущую  медомъ 
и  млекомъ;  по  берегу  р-Ьки  насажены  деревья,  напо.(1ненныя  пло- 
дами; каждое  дерево  приносило  п.юды  восемь  разъ;  св'Ьтъ  той 
земли    былъ  паче  серебра.    Когда  апостолъ   спросплъ,    какъ  пазы- 
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Бается  это  м'Ьсто,  ангелъ  сказалъ:  это  земля  об'Ьтованная;  разв^ 
ты  не  слышалъ  того,  что  написано:  блажени  кротгфс,  яко  тт 
уасл1ьдятъ  землю^' .  Сюда  переносятся  души  людей  праведпыхъ  по 
смерти,  Посл'Ьд уй  за  мною,  сказалъ  ангелъ  апостолу,  и  я  введу  тебя 
во  градъ  Христовъ.  Они  были  на  озер'Ь  хтрусшсттьмъ  (т.  е.  ахеронт- 
скомъ).  И  взялъ  его  ангелъ  въ  корабль  златой;  ангелы  шЬли  предъ 
ними,  пока  они  вошли  во  градъ  Христовъ.  Св-Ьтъ  града  паче  септа 
мгра  сего'.  онъ  окруженъ  12-ю  ст-Ьнами;  1000  столповъ  внутри 
каждой  ст'Ьны.  Отъ  западной  стороны  града  течетъ  р^Ька  медвя- 
ная, съ  юга — р'Ька  молочпая,  съ  востока — р-Ька  съ  вгтомъ  и  еле- 
емъ,  а  съ  сЬвера — р'Ька  масленая.  Эти  четыре  р^Ьки,  сказалъ 
ангелъ,  образуются  на  земл'Ь;  р'Ька  медвяная  называется  Фисонъ, 
р'Ька  съ  виномъ  и  елеемъ — Тигръ,  р-Ька  съ  елеемъ  Г10нъ,  р1жа 
съ  млекомъ  Евфратъ.  При  медвяной  р'Ьк'Ь  апостолъ  впд'Ьлъ  Иса1ю, 
1ерем1ю,  Михея  и  Захар1ю,  которые,  приветствуя,  лобызали  его: 
это  путь  пророческ1й,  сказалъ  ангелъ.  У  западной  стороны  града 
апостолъ  увид^лъ  мужей  и  женъ,  сидящихъ  и  поющихъ:  это  т'Ь, 
которые  всЬмъ  сердцемъ  веселятся  о  Бог-Ь  и  входятъ  во  градъ. 
Посреди  града  находится  высок1Й  алтарь;  подл-Ь  него  стоя.тъ 
мужъ,  лице  котораго  св-Ьтилось  какъ  солнце;  въ  рукахъ  у  него- 
были  гусли  и  псалтирь.  Онъ  п-Ьлъ  и  п'Ьнхемъ  своимъ  наполнялъ 
весь  градъ:  и  снуша-ш  его  всЬ,  находяш;1еся  на  столпахъ  вратъ, 
и  возглашали  ал.т.гугя  такъ  громко,  что  потрясалось  основан1е 
града.  Это  Давидъ,  сказалъ  ангелъ,  а  это  врата  небеснаго  1еру- 
салима.  Когда  пр1идетъ  Христосъ,  царь  в'Ьковъ,  во  слав'Ь  своего 
царства,  тогда  самъ  Давидъ  начнетъ  п-Ьть,  а  съ  нимъ  будутъ 
п4ть  и  всЬ  праведные:  аллилугя\  Посл'Ьдуй  за  мною,  сказалъ 
ангелъ  апостолу,  и  я  покажу  теб-Ь  души  нев'Ьрныхъ  и  гр-Ьшныхъ. 
И  взялъ  его  ангелъ  на  западъ  солнца:  зд-Ьсь  онъ  увид-^лъ  океанъ,. 
обходяпцй  вселенную,  обону  страну  м'Ьсто,  гд-Ь  тьма  скорбь  и. 
туга^  и  р^ку,  пылаюш;ую  огнемъ.  Зд'Ьсь  было  множество  мужей 
и  женъ,  погруженныхъ  въ  р-Ьку  до  кол-Ьнъ,  до  пояса,  до  рта,, 
и  проч.  Дал'Ье  описываются  разныя  мучен1Я  гр-Ьшниковъ;  ангелъ 
объяснилъ  апостолу,  кто  за  кате  гр-Ьхи  мучится.  Отъ  этихъ 
мукъ  ангелъ  взялъ  апостола  и  поставилъ  его  надъ  кладяземъ,. 
который  былъ  запечатанъ  семью  печатями.  Онъ  вел-Ьлъ  приста- 
вленному зд^сь  ангелу  открыть  клад  язь,  да  возлюблеиникъ  Божгй- 
Павелъ  видитъ,  яко  дана  ему  власть  видгьти  вся  муки.  При- 
этомъ  ангелъ  вел-Ьлъ  апостолу  немного  посторониться,  чтобы  мож- 
но было  вынести  смрадъ,  выходящхй  изъ  кладезя:  въ  кладязь 
ввергаются  т-Ь,  которые  не  испов-Ьдали,  я?со  Тисусъ  снидетъ  вО'< 
плоти,  яко  роди  Ею  Д?ьва  Марья.  Посл^  этого  апостолъ  уви- 
д-Ьлъ  небо  отверсто,  и  Михаила  архангела  и  съ  нимъ  множе- 
ство   воинства    сходяш;аго   съ   неба.    ВсЬ  гр'Ьшники    начали   про- 
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сить  архангела  п  апгеловъ  молиться  о  нихъ.  Михаплъ  н  ангелы, 
вм'Ьст'Ь  съ  апостолоыъ  Павломъ,  падая  ницъ,  начали  взывать: 
„помилуй,  Господи,  свое  С0одап1е".  Небо  заколебалось  отъ  вопля, 
какъ  дерево  отъ  в-Ьтра;  потомъ  оно  отверзлось,  и  увид'Ьлп  Сына 
Бож1Я,  сходящаго  съ  небесъ.  Онъ  говорилъ,  что  гр'ЗЬшпики  не 
заслуживаютъ  прощен1я,  потому  что  они  сами  не  хот'Ьли  поль- 
зоваться т'Ьми  средствами,  как1я  имъ  дарованы  били  для  спасе- 
н1я,  но  ныть,  сказалъ  Онъ^  ради  Михаила  архангела  и  рада 
Павла  возлюбленнаго  моего  ,,даю  вамъ  покой  сущимо  въ  муюь  от, 
ногць  и  въ  день  святын  недтли"'.  И  всЬ  возопили  и  сказали: 
„благодаримъ  тя.  Господи  Боже,  якопода  намъ  на  покой  днит/ь'". 
Посл-Ь  этого  ангелъ  сказалъ  апостолу:  посл'Ьдуй  за  мною,  и  я 
введу  тебя  въ  рай.  Бъ  раю  эдемскомъ  апостолъ  вид'Ьлъ  четыре 
изв-Ьстныя  р'Ькп — Фисонъ,  Понъ,  Тигръ  и  Евфратъ,  вид^Ьлъ  де- 
рево, отъ  корня  котораго  происходили  воды,  давш1я  начало  .этимъ 
р-Ьканъ.  На  дереве  этомъ  почивалъ  Духъ  Вожгщ  когда  дыхалъ 
Духо,  тогда  шли  воды:  это  тотъ  самый  Духъ,  который  до  сотво- 
рен1я  М1ра  носился  вверху  бездны,  а  посл'Ь  явлен1я  неба  и  зем- 
ли сталъ  почивать  на  дерев^Ь.  Вид'Ьлъ  апостолъ  въ  раю  древо 
познан1я  добра  и  зла  и  древо  жизни:  вид-Ьлъ  пресвятую  Богоро- 
дицу, гуляющую  въ  сопроБОЖден1и  200  анге.швъ;  вид'Ьлъ  пра- 
отцевъ  Авраама,  Исаака,  1акова-,  вид-Ь-ть  Ноя  и  разговаривалъ 
съ  нимъ  о  потошЬ;  бид'Ьлъ  пророковъ  И.лш  и  Елисея. 

Не  смотря  на  то,  что  всЬ  апокрифичесгая  сочпнен1я  напол- 
нены вымышленными  разсказами,  въ  которыхъ  священныя  истины 
см'Ьшаны  съ  разными  заблужден1ями  и  суев'Ьрхями,  что  чтение 
ихъ  постоянно  запрещалось  въ  индексахъ  книгъ  истинныхъ  п 
ложныхъ, — они  были  весьма  распространены  въ  древн1я  времена 
и  им-Ьди  большое  вл1ян1е  какъ  на  русское  образован1е,  такъ  и 
на  русскую  письменность.  Въ  р-Ьдкомъ  памятник-Ь  древней  рус- 
ской письменности  мы  не  встр'Ьтимъ  какого-нибудь  апокрпфиче- 
скаго  сказашя  или  какой-нибудь  апокрифической  подробности. 
Такое  вл1ян1е  апокрифовъ  было  весьма  естественно.  Древне-рус- 
ская жизнь  и  древне-русское  образованхе  им'Ьло  основу  религ1оз- 
ную;  на  такой  же  основ'Ь  возникли  и  развились  п  апокрифиче- 
ск1я  сказап1я.  С.л'Ьд.  они,  какъ  нельзя  бол'Ье,  приходп.лись  по 
вкусу  древнимъ  русскимъ  читателямъ.  А  т'Ьхъ  ошибокъ  и  нев'Ь- 
роятностей,  того  страннаго  см'Ьшен1я  вымысла  съ  истиной,  как1я 
насъ  поражаютъ  въ  апокрифахъ,  древн1е  читатели^  при  своемъ 
слабомъ  образован1и,  не  могли  вполне  и  сознавать;  даже  самые 
образованные  пзъ  нихъ  едвали  обладали  такимъ  знан1емъ  св.  Пп- 
сашя  и  истор1и,  чтобы  критически  могли  относиться  къ  апокри- 
фическимъ  сочинешямъ.  А  между  т-Ьмъ,  въ  этпхъ  сочпнен1яхъ 
•  была   привлекательная    сторона:    они  удовлетворя.1и    самому   см'Ь- 
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лому  люаопытству,  самой  треоовательной  любознательностп;  они 
сообщали  св'Ьд'Ьнтя,  какихъ  не  могла  дать  ни  одна  книга.  То, 
что  составляетъ  непроницаемую  тайну  для  истор1и,  апокрифы 
знаютъ  самымъ  обстоятельнымъ  образомъ:  они  знаютъ,  когда  со- 
творены и  пали  ангелы,  указываютъ  день  и  даже  часъ,  когда  про- 
изошло паден1е  Адама  и  Евы,  разсказываютъ  подробности  о  пер- 
вой ихъ  жизни  по  изгнаши  изъ  рая,  и  наконецъ  еще  больш1я 
подробности  о  смерти  Адама  (Сказан1е  объ  Адам'Ь  и  Испов'Ьда- 
н1е  Евы);  они  знаютъ,  что  чувствовали  и  говорили,  находясь  въ 
аду,  Адамъ  и  друг1е  патр1архи  и  пророки,  предъ  прип1еств1емъ 
къ  нимъ  Спасителя  (Слово  Адама  къ  Лазарю);  они  рисуютъ  по- 
дробныя  картины  кончины  М1ра,  страшнаго  суда  и  будущей  жиз- 
ни, разсказывая  о  томъ,  въ  какомъ  возрастЬ  и  вид'Ь  возстанутъ 
на  судъ  умершие,  узнаютъ  ли  на  томъ  св'Ьт'Ь  другъ  друга  и  бу- 
дутъ  ли  им-^ть  общен1е  между  собою  родственники,  ч'Ьмъ  насы- 
щаются праведные  въ  раю.  Наконецъ,  въ  нЬкоторыхъ  апокрифахъ 
встр-Ьчаются  глубоко-трогательныя  и  въ  высшей  степени  поэтиче- 
ск1я  картины;  таковы  напр.  въ  Хожденш  Богородицы  по  муксшъ, 
въ  Видгьнги  апостола  Павла.  Съ  этой  стороны  апокрифы  зам'Ь- 
няли  д-зя  древне-русскаго  челов'Ька  пропзведен1я  искусства  поэти- 
ческаго,  котораго  въ  древней  словесности  не  было.  Удовлетворяя 
чувству  религ1озному,  они  въ  то  же  время  удовлетворяли  и  чувству 
поэтическому,  и  тЪжъ  лучше,  что  удовлетворяли  изъ  одного  и  того 
же  религ10знаго  источника,  который  признавался  единственно  за- 
коннымъ  въ  силу  изначала  установившагося  склада  русской  жизни. 
Постоянно  читаемыя,  апокрифичесшя  сказания  им'Ь.ди  большое  вл1я- 
Н1е  на  ск.дадъ  религ1озныхъ  понят1й  и  представленхй  нашихъ 
предковъ.  Лучшпмъ  доказатсдьствомъ  этого  стужатъ  произведен1я 
])елиг1озпой  народной  поэз1и  —  такъ  называемые  духовные  стихи 
и  легенды. 

Такимъ  образомъ,  переводная  словесность  древняго  пер10да 
заключала  въ  себЬ  много  разныхъ  сочинен1й  по  разнымъ  пред- 
метамъ  знан1я.  Отсюда  не  удивительно,  что  въ  этомъ  перход'Ь, 
н>^  смотря  на  то,  что  до  конца  ХУ1  в.  не  было  никакого  научнаго 
образованы,  мы  встр^чаемъ  весьма  много  такихъ  просв'Ьщенныхъ 
ыужеп,  которые  не  только  мудро  управляли  Церков1Ю,  поучая 
народт  в'Ьр-Ь  и  б.дагочесию,  но  и  являлись  опытными  сов^Ьтниками 
въ  д'Ьлахъ  государственныхъ,  встр'Ьчаемъ  много  писателей,  сочи- 
нешя  которыхъ  отличаются  не  только  богословскими  познанхямп, 
по  и  св'Ьд'Ьнхями  по  н'Ькоторымъ  св'Ьтскимъ  наукамъ.  Эти  позна- 
Н1Я  предки  наши  прхобр'Ьтали  изъ  переводной  словесности,  чрезъ 
постоянное  чтен1е  книгъ.  Но  такимъ  средствомъ  къ  просв'Ьщен1ю 
не  всЬ  могли  пользоваться  съ  одинаковымъ  усп'Ьхомъ,  да  п  само 
оно  было  весьма  недостаточно  безъ  другпхъ  средствъ.  Только  пра- 
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Бильное  научное  образован1е  можетъ  приготовить  къ  правильному 
чтен1Ю  и  пониман1ю  кнпгъ,  научить  обсуживать  и  усвоять  прочи- 
танное съ  должною  пользою.  А  безъ  образования  и  пособ1й  науки, 
это  чтен1е  приводитъ  обыкновенно  не  къ  знан1ю  ясному  и  отчет- 
ливому, а  къ  простой  начитаитстг(,,  существенныя  черты  кото- 
рой составляютъ  поверхностность,  сбивчивость  и  см'Ьшен1с  поня- 
т1й.  Отсюда,  рядомъ  съ  просв'Ьщепными  пастырями  и  учителями, 
мы  БСтр'Ьчаемъ  въ  древнемъ  пер1од'Ь  всего  бол1>е  грамотныхъ,  но 
необразованныхъ  книжниковъ,  свт.д'Ьнзя  которыхъ,  пр1'обр'Ьтаемыя 
чрезъ  начитанность,  им^ли  и  всЪ  ея  свойства,  т.  е.  были  несвяз- 
ным:, сборомъ  разныхъ  мн'Ьн]'й  и  походили  на  т-Ь  разнообразные, 
но  нич'Ьмъ  не  связанные  между  собою  сборники,  которые  они  чи- 
тали и  списывали.  На  ряду  съ  отеческими  сочинен1ями  и  статьями 
по  разнымъ  наукамъ  и  литературе,  въ  этихъ  сборникахъ,  какъ 
мы  вид-^ли^  пом-Ьщались  пов-Ьсти  и  сказан1я,  наполненныя  раз- 
ными заблужден1ями  и  сув'Ьртями;  необразованные  книжники  не 
могли  относиться  къ  нимъ  критически  и  безъ  разбора  усвоивалп 
все,  что  читали.  Въ  понят1яхъ  древняго  книжника  даже  не  бы.10 
строгаго  раз.1ич1я  между  св.  Писашемъ,  писан1ями  отеческими  и 
всякими  другими  писан1ями;  писатемъ  была  для  него  почти  вся- 
кая книга,  все,  что  было  написано]  апокрифическое  сказан1е  поль- 
зовалось такимъ  же  авторитетомъ,  какъ  слова  св.  Писанхя.  Сл^д- 
ств1емъ  .этого  бы.1о  то  странное  см'Ьшен1е  самыхъ  разнообразныхъ 
понят1й,  учен1я  христ1анскаго  съ  самыми  нелепыми  заблуждениями 
и  суев'Ьр1ями  еще  языческой  старины,  какое  мы  находимъ  не  только 
во  вс'Ьхъ  народныхъ  произведен1яхъ,  каковы  духовные  стихи  и 
легенды^  но  и  во  многихъ  произведен1яхъ  книжной  русской  сло- 
весности древняго  перюда. 


ПР0ЕЗБЕДЕН1Я   НАРОДНОЙ   ОЛОБЕСНОСТИ,    ОБРАЗОВАБ- 
ШШСЯ  ПОДЪ  БЛШШЕМЪ  КНИЖНОЙ  ОЛОБЕСНОСТИ: 

I)  Духовные  Стихи  и  2)  Легенды. 

I)    Духовные    Стихи.     Духовными     Стихами     вообще     назы- 
ваются п-Ьсни  духовнаго  содержан1я  (^).  Так1е  Стихи  мы  находимъ 


(')  Первое  издание  «Духовныхъ  стиховъ»  сд1Ьлано  Кир'Ьевскпмъ  въ  Чтетяхъ 
общ.  ист.  и  древн.  1848  г.  №  9.  Въ  1860  г.  вышелъ  Сборнпкъ  русскпхъ  духовныхъ 
стиховъ  Варенцова.  Полное  пздан1е  Стпховъ  сделано  Безсоновымъ,  подъ  загла- 
В1емъ:  «Кальки  перехожае»  1861—1864.  Выпуски  1—6.  «Стпхп  нищей  брат1и»,  запи- 
санные въ  Мезени  Никольскимъ.  Пзв1Ьст1я  Оощ.  люоите.1ей  естествознан1я,  антро- 
полог1и  и  этвограф1и.  том.  XXX,  вып.  2. 


—  145  ~ 

у  народа  въ  двухъ  впдахъ.  Одинъ  видъ  составляютъ  такъ  назы- 
ваемые Псальмы  и  Канты,  которые  им'Ьютъ  книжное  происхож- 
ден1е  и  книжный  характеръ:  они  возникли  сначала  на  Югозапад^Ь 
Росс1п,  въ  книжной  письменности  ХУП  в.  и  потомъ  перешли  въ 
народное  употреблен1е  п  зд'Ьсь  получили  народный  отт-Ьнонъ.  Дру- 
гой видъ  духовныхъ  стиховъ  составляютъ  собственно  народные 
Стихи,  которые  и  сложились  въ  народ'Ь,  только  подъ  вл1ян1емъ 
книжной  словесности.  Время  происхожден1я  этихъ  Стиховъ,  какъ 
произведешй  безвременной  народной  поэз1и,  опред'Ьленно  указать 
нельзя;  н'Ькоторые  изъ  нихъ  (напр.  Стихъ  о  Голубиной  книг'Ь  и 
Стихи  о  кончин'Ь  м1ра)  очень  древни  и  принадлежатъ,  в-Ьроятно, 
еще  первымъ  в-Ькамъ  христ1анства  на  Руси,  а  н15которые  соста- 
вились въ  поздн'Ьйш1я  времена. 

Духовные  Стихи  нын-Ь  расп'Ьваются  нищими  калгьками.  На- 
зван1е  кал)ьки  произошло,  вероятно,  отъ  калига  (коротшй  сапогъ 
или  ВЫС0К1Й  башмакъ  —  обувь  странника)  и  означало  въ  старину 
странника,  путешественника  въ  Терусалимъ  и  вообще  по  святымъ 
м-Ьстамъ.  Но  въ  старину  калики  были  совсЬмъ  не  таюе,  какъ 
Еын'Ьшн1е  калгьки.  Вотъ  какъ  изображаются  древЕ1е  калики  пе- 
рехожге  въ  Стих-Ь:  Сорокъ  каликъ  со  каликою. 

А  изъ  пустыни  было  Ефимьевы, 
Изъ  монастыря  изъ  Боголюбова, 
Начинали  калики  наряжатися, 
Ко  святому  граду  1ерусалиму, 
Сорокъ  каликъ  ихъ  со  каликою. 

Ставши  въ  кругъ,  они  выбрали  для  себя  атамана,  который  по- 
ложилъ  для  нихъ  такую  запов-Ьдь:  ^кто  украдетъ  или  солжетъ 
или  другой  гр-Ьхъ  сд'Ьлаетъ,  оставить  того  въ  чистомъ  пол'Ь  и 
закопать  по  плеча  во  сыру  землю".  Положивши  такой  зав'Ьтъ, 
калики  отправились.  Когда  они  стали  подходить  къ  К1еву,  то  въ 
раменьи  встретили  самого  князя  Владим1ра,  который  въ  это  время 
зд-Ьсь  охоти.дся. 

Становилися  (калики)  во  единый  кругъ, 
Клюки-  посохи  въ  землю  потыкали, 
А  и  сумочки  изпов-Ьсили. 
Скричатъ  калики  зычнымъ  голосомъ: 
Владим1ръ  князь  стольно-к1евск1й! 
Дай-ка  намъ,  каликамъ,  милостыню, 
Не  рублемъ  беремъ  мы  и  не  полтиною, 
Беремъ-то  мы  целыми  тысячами. 
Дрогнетъ  матушка  сыра-земля, 
Съ  деревъ  вершины  попадали; 
Подъ  княземъ  конь  окорачился, 
А  богатыри  съ  коней  попадали. 

10 
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У  Владим1ра  неч-Ьмъ  было  над'Ьлпть  каликъ,  и  онъ  отослалъ  ихъ 
за  милостыней  въ  К1евъ,  къ  супругЬ  своей,  АпраксЬевн-Ь.  ГТри- 
шедши  въ  К1евъ,  калики  также: 

Среди  дпора  кияжрпоцкаго 
Клюкп-посохп  въ  землю  потыкалп, 
А  и  сумочки  ИЗПОВ'ЬСПЛП, 
Подсумочья  рыта  пархата. 
Скричатъ  калики  зычнымъ  голосоиъ, 
Съ  теромовъ  верхи  повалилпся, 
А  съ  горницъ  охлопья  попадали, 
Въ  погребахъ  питья  всколебалнся. 

Княгиня  позвала  каликъ  въ  свою  св'Ьтлую  гридню,  посадила  за 
столами  убранными,  гд-Ь  они  пили  питья  медвяныя,  'Ьли  яства 
сахарныя  (^).  Калики  зд-Ьсь  изображаются  богатырями:  они  выбп- 
раютъ  для  себя  атамана,  милостыню  берутъ  не  рублемъ,  не  пол- 
тиною, а  ц-Ьлыми  тысячами;  отъ  крика  ихъ  дрогнетъ  матушка 
сыра-земля,  такъ  что  даже  богатыри  Владимхра  съ  коней  попа- 
дали. Такими  же  изображаются  калики  и  въ  былинахъ;  таковъ 
напр.  въ  былин-Ь  объ  Иль-Ь  Муромц-Ь  каличище.  Иванище  Эти 
богатырск1я  черты  каликъ  указываютъ  на  связь  ихъ  съ  богаты- 
рями и  даютъ  право  предполагать,  что  мног1е  калики  выходили 
изъ  богатырей.  Посл-Ь  разныхъ  подвиговъ  удальства  и  буйства, 
приходя  въ  сознание  своей  греховности,  богатырь  отправлялся, 
подобно  другимъ  благочестивымъ  христ1анамъ,  на  богомолье  въ 
1ерусалимъ  или  друг1я  м-Ьста,  и  изъ  богатыря  становился  кали- 
кой. Прим'^ръ  такого  перехода  представляетъ  новгородская  бы- 
лина о  Васил1и  Буслаеве.  ^Съ  молоду  бито  много,  граблено,  подо 
старость  надо  душу  спасти^\  говоритъ  Васил1й  Буслаевъ  п  от- 
правляется со  всей  своей  богатырской  дружиной  въ  Терусалимъ. 
Выходя  изъ  богатырей,  мног1е  калики  сначала,  конечно,  удержи- 
вали свой  прежшй,  богатырстй  характеръ;  но  потомъ,  когда  бо- 
гатыри перевелись,  они  сравнялись  съ  обыкновенными  странни- 
ками, каме  выходили  изъ  разныхъ  сослов1й  и  какихъ  было  всегда 
много.  Странники,  конечно,  встр'Ьчали  въ  крусалим-Ь  старцевъ, 
которые  распевали  предъ  народомъ  священныя  п'Ьсни  и  жит1я 
святыхъ^  и  это  обыкновен1е  составлять  и  расп'Ьвать  духовныя 
п'Ьсни  перенесли  въ  Росс1ю.  Такъ,  вероятно,  получили  начало 
духовные  стихи.  Одни  странники  ходили  въ  Терусалимъ  и  дру- 
Г1Я  святыя  м'Ьста  только  въ  изв'Ьстное  время  по  об-Ьту^  а  дру- 
пе    ходили    И.1И  лучше  переходили    изъ  одного    м^ста    въ    другое 


0)  Безсон.  Кал-Ьки.  вып.  I.  №  4.  стр,  7—20. 
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постоянно,  собирая  при  этомъ  подаян1я.  Это  т^,  которые  по  ста- 
рости л'Ьтъ,  по  бол'Ьзни  или  по  какому-нибудь  уродству  не  могли 
заниматься  трудными  д-^лами,  чтобы  доставать  себЪ  пропитайте,  и 
находили  средство  для  этого  въ  подаяшяхъ  и  милостын-Ь.  За  этими 
странниками  и  осталось  пазван1е  калики  и  стало  означать  нп- 
щаго  сл'Ьпого,  хромого  или  безрукаго — калп,ку  въ  настоящемъ 
смысл'Ь.  Эти  кальки,  расп^Ьвая  издавна  сложивш1еся  въ  народ-Ь 
духовные  стихи,  передавали  ихъ  отъ  одного  покол'Ьн1я  другому 
п  сохранили  до  нашего  времени. 

Нын'Ьшше  кал'Ьки,  впрочемъ,  совсЬмъ  не  помнятъ  древняго 
богатырскаго  времени:  свое  сослов1е  какъ  убогихъ  нищихъ,  жи- 
Бущихъ  подаян1ями  милостыни,  они  производятъ  изъ  другого 
источника.  Вотъ  какъ  объясняется  начало  нищенства  въ  Стих)ь 
о  вознесети  Христовп.  Наканун'Ь  вознесешя  Христова,  говорить 
стихъ,  расплакалась  нищая  братья: 

Гоп  есп,  Хрпстосъ  царь  небесный! 
На  кого-то  ты  пасъ  оставляешъ? 
На  кого-то  ты  насъ  покидаешь? 
Кто  иасъ  попть  кормить  ста;^етъ, 
Од'Ьватп  станетъ,  опуватп, 
Отъ  темныя  почп  охраняти? 

Ут'Ьшая  нищихъ,  Спаситель  об'Ьщалъ  оставить  имъ  гору  крутую — 
золотую: 

Дамъ  я  вамъ,  нищимъ  убогпшъ, 
Гору  крутую— золотую; 
■    Ум'Ьйте  горою  владатп, 
"'  Промежду  собою  разд-Ьдяти, 

Будите  вы  сыты  и  довольны, 

Обуты   II   ОД'ЬТЫ, 

Н  ОТЪ  темныя  ночи  пр1укрыты. 

Но  1оаннъ  Златоустъ  при  этомъ  зам-Ьтилъ,  что  нищ1е  не  съум'Ь- 
ютъ  вдад-^ть  и  удержать  за  собою  золотую  гору,  и  потому,  вм-Ь- 
сто  нея,  посов'Ьтовалъ  дать  имъ  позволен1е  просить  милостыню 
именемъ  Хргсстовымо. 

Не  давай  ппщпмъ  гору  крутую, 
Что  крутую  гору  золотую; 
Не  ум'Ьть  имъ  горою  владати, 
Не  ум'Ьть  имъ  золотыя  поверстатп, 
Промежду  собою  разд'Ьлятп, 
Зазнаютъ  гору  князья  п  бояра, 
Зазнаютъ  гору  пастыри  и  власти, 

10"- 
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оазнаютъ  гору  торговые  гости; 

Отоймутъ  у  нпхъ  гору  крутую, 

Отоймутъ  у  нихъ  гору  золотую; 

По  себ-Ь  они  гору  разд-Ьлятъ, 

По  кпязьямъ  золотую  разверстаютъ, 

Да  ппщую  оратью  не  допустятъ. 

Много  у  нихъ  будетъ  уошства, 

Много  у  нихъ  будетъ  кровопролитства, 

Да  неч'Ьмъ  будетъ  нпщпмъ  пптатися, 

Да  неч'Ьмъ  пмъ  будетъ  пр1од'Ьт11ся, 

И  отъ  темвыя  ночп  пр1укрытися. 

Дадпмъ  мы  нищпмъ  уоогпмъ 

Имя  твое  святое; 

Будутъ  нпщ1е  по  М1ру  ходпти, 

Тебя— Христа  велпчати, 

Въ  каждый  часъ  орославляти; 

Будутъ  они  сыты  п  довольны, 

Обуты  будутъ  и  од'Ьты, 

П  отъ  темныя  ночи  пр1укрыты. 

Спасителю    угоденъ    былъ    этотъ    сов'Ьтъ    Златоуста,    и  Онъ  ска- 
залъ  ему: 

Исполать  теб-Ь,  1оаннъ  златоустый! 
Ум'Ьлъ  ты  словечко  промолвить 
За  нищую  за  братью  за  убогую; 
Да  вотъ  теб*  уста  золотыя  ('). 

Основою  такого  взгляда  на  нищенство  послужило,  конечно^ 
евангельское  ученхе  о  милостыне,  особенно  притча  о  богатомъ  и 
Лазаре,  гд'Ь  въ  поразительныхъ  чертахъ  представлена  участь  не- 
милостиваго  богача  въ  аду  (Лук.  16,  19 — 31),  и  изображеше 
страшнаго  суда. 

Какъ  кальки  ведутъ  свое  начало  отъ  временъ  богатырей, 
такъ  и  распеваемые  ими  духовные  Стихи  им'Ьютъ  н-Ькоторую 
связь  съ  богатырскими  былинами.  Особенно  некоторые  изъ  нихъ 
до  того  походятъ  на  богатырск1я  былины^  что  кажутся  перед-Ьлка- 
ми  какихъ-нибудь  старыхъ  былин'^;  въ  нихъ  тотъ  же  общ1й  съ 
былинами  эпическ1й  складъ  и  т^  же  пр1емы  въ  изложеши  пред- 
мета— въ  разсказ^  и  описан1и;  только  въ  язык^  этихъ  Стиховъ 
преобладаетъ  церковнославянская  стих1я. 


С)  Сборн.  дух.  стиховъ  Варенцова,  стр.  о9— 61.  Въ  другомъ  вар1ант'Ь 
стиха,  вместо  Златоуста,  разговариваетъ  со  Спасите.кмъ  1оаннъ  Богосдовъ,  в 
самый  стихъ  называется  стихомъ  объ  1оаннп  Боюсловп. 
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Содержаше  свое  Стихи  заиыствова.ш  изъ  свящ.  Ппсашя, 
дерковныхъ  п-Ьсней.  церковной  истор1и,  жпт1й  святыхъ:  потому- 
основной  характеръ  Стиховъ — Х2тстганскгй,  церковный.  Но  такъ 
какъ  на  Стихи  им-Ьли  вл1ян1е  древн1я  народныя  сказан1я  п  про- 
пзведешя  народной  поэз1и,  въ  которыхъ  сохранились  остатки 
старыхъ  миеическихъ  в-Ьрованхй,  а  изъ  церковной  письменности 
преимущественно  апокрифическ1я  сочинен1я^  въ  которыя  также 
вошли  космогонпческ1я  сказан1я  разныхъ  народовъ,  среди  коихъ 
они  распространялись,  то  очень  естественно,  что,  при  церковно- 
христ1анскомъ  содержан1и  и  характере,  въ  Стихахъ  много  ста- 
рой языческой  прим-Ьси.  Поэтому  справедливо  поэз1ю  духовныхъ 
Стиховъ  пазываютъ  двоев?ьрною. 

Весьма  трудно  разд'Ьлить  Стихи  на  опред'Ьленные  разряды; 
содержаше  ихъ  часто  весьма  неопред'Ьленно.  Самая  общая  п 
постоянная  въ  нихъ  черта — нравственное  направлен1е,  поучитель- 
ность, которая  служитъ  конечною  ц-Ьлхю  Стиха,  о  чемъ  бы  онъ 
ни  разсказывалъ.  Бол^е  опред-Ьденный  характеръ  им-Ьготъ  Сти- 
хи о  началп  и  кончингь  м1ра;  всЬ  же  проч1е,  содержанхе  кото- 
рыхъ примыкаетъ  къ  священной  истор1и  вообще,  или  въ  частно- 
сти къ  жит1ямъ  святыхъ,  можно  назвать,  хотя  неточно,  нрав- 
супвенно  -  историческими  Стихами. 

Стихи  о  начал"Ь  м|ра.  Къ  стихамъ  о  начал'Ь  м1ра  и  пер- 
выхъ  и  главныхъ  предметахъ  въ  м1р'Ь  могутъ  быть  отнесены: 
Стихъ  о  Голубиной  книггь,  Еванге.гистая  шьснь  и  о  Георйи 
храбромъ. 

Стихъ  о  Голубиной  книг'Ь  им^етъ  космогоническхй  харак- 
теръ: въ  немъ  решаются  вопросы  о  начал'Ь  м1ра,  происхожден1п 
и  первенств'Ь  разныхъ  предметовъ  въ  м1р'Ь.  Кодоритъ  Стиха  хри- 
ст1ансшй  и  вопросы  решаются  и  всЬ  предметы  въ  м1р'Ь  оц'Ьни- 
ваются  съ  точки  зр'Ьн1я  христ1анской:  все  въ  м1р'Ь  производится 
отъ  Христа,  царя  небеснаго.  Обстановка  Стиха  также  христ1ан- 
ская,  д'Ьйств1е  происходитъ  въ  Херусалим'Ь;  д'Ьйствующ1я  лица: 
пророкъ  Давидъ  и  русск1й  князь  Владимхръ.  Но  въ  то  же  время 
Бидно,  что  Стихъ  составился  не  подъ  вл1яшемъ  только  чистаго 
церковнаго  ученая,  но  преимущественно  подъ  вл1ян1емъ  апокрп- 
фпческихъ  сочинешй  и  народныхъ  сказанШ;  потому,  при  хрпст!- 
анскомъ  содержан1и,  въ  Стих'Ь  много  старой  космогонической  прп- 
ы-Ьси. 

Въ  большей  части  списковъ  Стиха  о  происхожден1п  книги 
Голубиной  говорится  просто: 

Восходила  туча  сильная,  грозная, 
Быпадала  книга  Голубиная. 
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Но  въ  н-Ькоторыхъ  спискахъ  прибавляются  еще  ташя  подробно- 
сти, что  это  было  „съ  зачатья  св-Ьту  б'Ьлаго,  въ  город'Ь  1еруса- 
лим'Ь,  упала  книга  на  гор-Ь  баворской,  ко  чудному  кресту  Лева- 
Ептову,  ко  латырю  б-Ьлу  камени,  ко  святой  глав-Ь,  ко  Адамовой". 
Эти  подробности  взяты  изъ  другихъ  апокрифовъ  и  народныхъ 
сказашй  (^).  Потомъ  описывается  самая  книга  Голубиная: 

Долины  книга  сороку  саженъ, 
Поперечины  двадцати  саженъ. 


На  рукахъ  держать,  не  сдержать  будетъ, 
На  налой  положить  Бож1п,  не  уложится. 

Подъ  Голубиной  книгой,  в'Ьроятно,  и  разум-^лась  первоначально 
вся  древняя  народная  мудрость,  вся  совокупность  народныхъ  пре- 
дан1й  (^),  прибавлеше  же  къ  ея  назвашю:  „божественная  книга 
Евангел1е",  „въ  ней  написано  слово  Господнее"  показываютъ,  что 
во  времена  христ1анск1я  народъ  разум'Ьлъ  подъ  нею  св.  Писанхе 
или  евангел1е,  а  въ  н'Ькоторыхъ  спискахъ  она  отождествляется  съ 
Псалтирью.  Въ  одномъ  списк-Ь  сказано: 

Псалтирь  книга  всЬмъ  кнпгамъ  мати. 
Почему  псалтирь  всЬмъ  кнпгамъ  мати? 
Поминаются  праведпыхъ  родители. 

И  потомъ  эта  Псалтирь  описывается  такъ  же,  какъ  книга  Голу- 
биная: 

Въ  долину  книга  сорока  саженъ, 
А  въ  ширину  книга  сорока  саженъ, 
А  въ  толщину  книга  десяти  саженъ. 

Если  же  подъ  книгою  разум^Ьется  св.  Писаше,  то  въ  назвашп 
ея  голубиною  можно  вид'Ьть  намекъ  на  то,  что  она  происходптъ 
отъ  Св.  Духа,  символомъ  котораго  въ  христ1анскон  Церкви  сту- 
житъ  голубь.    А  можетъ  быть,    это  назваше  книги  голубиною  еще 


С)  Выражен1е  о  главт  Адамовой  взято  изъ  апокрпфическаго  сказанхя  о 
крестномо  древп,  а  камень  Латыръ  и  крестъ  Жеванитовъ,  или  Леванпдовъ  (изъ 
дерева  Лпванскаго,  съ  горы  Ливана),— пзъ  народныхъ  сказан1й,  гд'Ь  они  упоми- 
наются весьма  часто. 

(-)  Зам-Ьтимъ,  что  н-Ькоторые  сблпжаютъ  ее  съ  апокриф.  Глубиною,  плп 
т4мп  Глубинными  книгами,  о  которыхъ  упоминается  въ  жит1п  Авраам1Я  Смолен- 
скаго. 
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до-хрпст1анское  п  указываетъ  на  космогоническое  значенхе  го- 
лубя, которому  въ  миеолог1и  приписывается  производительная 
сила. 

Къ  Голубиной  книг'Ь  собралось  множество  народа — царей  и 
князей,  поповъ  и  дьяковъ,  людей  мелкихъ,  христ1анъ  православ- 
ныхъ;  но  никто  не  см-^Ьеть  подойти  къ  ней.  Наконецъ  подходитъ 
царь  Давидъ: 

До  Бож1еп  книги  онъ  доступяется, 

Предъ  нпмъ  кнпга  разгибается, 

Все  божественное  писан1е  ему  объяв-тяется. 

Потомъ  подходитъ  князь  Владимхръ.  Онъ  проситъ  Давида  „про- 
читать книгу  Бож1ю"  и  объяснить:  „отъ  чего  у  насъ  начался 
б'Ь.дый  вольный  св'Ьтъ,  отъ  чего  солнце  красное,  младъ  св'Ьтёлъ 
м'Ьсяцъ,  зв'Ьзды  частыя,  ночи  темныя,  зори  утренни,  в'Ьтры  буй- 
ные, дробенъ  дождикъ,  отъ  чего  у  насъ  умъ-разумъ,  отъ  чего 
наши  помыслы,  отъ  чего  у  насъ  м1ръ-народъ,  отъ  чего  кости 
кр^^пшя,  отъ  чего  т-Ьлеса  наши,  отъ  чего  кровь-руда  наша"?  Да- 
видъ отказывается  прочитать  книгу  Бож1ю.  „Эта  книга,  говоритъ 
онъ,  не  малая,  эта  книга  великая:  на  рукахъ  держать, — не  сдер- 
жать будетъ;  на  налой  положить  Бож1й, — не  уложится.  Я  по 
старой  по  своей  по  памяти,  разскажу  вамъ  какъ  по  грамот'Ь". 
Дал'Ье  сл'Ьдуютъ  отв'Ьты  царя  Давида: 

У  насъ  б-Ьлып  вольный  св'Ьтъ  зачался  отъ  суда  Бож1я; 

Солнце  красное  отъ  лпца  Божьяго, 

Самого  Христа,  царя  небсснаго; 

Младъ  св-Ьтелъ  м-Ьсяцъ  отъ  грудей  Бож1ихъ; 

Зв'Ьзды  частыя  отъ  рпзъ  Бож1пхъ; 

Ночи  темныя  отъ  думъ  Бож1пхъ; 

В'Ьтры  буйные  отъ  Святаго  Духа. 

У  насъ  умъ-разумъ  самого  Христа, 

Самого  Христа,  царя  небеснаго; 

Наши  помыслы  отъ  облацъ  неоесныхъ; 

У  насъ  м1ръ-народъ  отъ  Адам1я; 

Кости  кр'Ьпк1я  отъ  камени; 

Т-Блеса  наши  отъ  сырой  земли; 

Кровь-руда  наша  отъ  черна  моря. 

Бъ  н'Ькоторыхъ  спискахъ  Стпха  (^)  посл-Ь  словъ:  „у  насъ  м1ръ-народъ 
отъ  Адам1я"  еще  прибавляется: 


С)  Безсон.  Кальки  №№  80.  81.  вып.  2.  стр.  287.  39-$. 
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Отъ  того  у  иасъ  въ  земл1;  цлрп  пошли— 
(.)тъ  святой  главы,  отъ  Адамовой. 
Отъ  того  зачались  князья  Гюяры— 
Отъ  святыхъ  мощей  отъ  Адамовыхъ. 
Отъ  того  крестьяне  православные— 
Отъ  свята  кол-Ьпа,  отъ  Адамова. 

Подобное  сказан1е  встр-Ьчается  еще  въ  легендахъ  Индтйцевъ, 
которые  объясняютъ  происхождеше  разныхъ  кастъ  также  изъ 
разныхъ  членовъ  т-Ьда  Брамы. 

ПостЬ  этого  Владимхръ  спрашиваетъ  Давида  о  первыхъ  и 
главныхъ  предыетахъ  въ  м1р'Ь: 

Который  царь  иадъ  царями  царь? 
Который  городъ  городамъ  отецъ"? 
Коя  церковь  вс'Ьмъ  цсрквамъ  матн'^' 
Коя  гора  всЬмъ  горамъ  матп? 
Кое  древо  вс'Ьмъ  древамъ  матп? 
Коя  трава  вс'Ьмъ  травамъ  матп? 
Которое  море  всЬмъ  морямъ  матп'^ 
Коя  рыпа  всЬмъ  рыбамъ  матп? 
Коя  птпца  всЬмъ  птпцамъ  матп'^ 
Который  звЪрь  вс'Ьмъ  зв-Ьрямъ  отецъ? 

Отв-Ьчая  на  эти  вопросы,  царь  Давидъ  оц'Ьниваетъ  достоинство 
вс'Ьхъ  предметовъ  съ  точки  зр'Ьн1я  христ]'анскон:  первые  пред- 
меты во  всЬхъ  родахъ  т-Ь,  которые  им^Ьютъ  значен1е  въ  истор1и 
христ1анства.  Первый  царь  въ  св'Ьт'Ь  „надъ  царями  царь"  б)ьлыг1 
т.  е.  русск1й  царь,  потому  что  онъ  держитъ  в'Ьру  крещеную  бо- 
гомольную, стоитъ  за  в-бру  христ1анскую.  Первый  городъ  въ  м1р^ — 
1ерусалимъ,  потому  что  „тутъ  у  насъ  пупъ  (средина)  зелиг^"; 
это  средневековое  представленхе  объ  Теруса.дим'Ь  встречается  и 
въ  Беседе  трехъ  святителей  и  въ  Хожденш  въ  Терусалимъ  игу- 
мена Даншла.  Первая  церковь — соборъ-церква  посреди  града 
1еру салима  (вероятно  церковь  Боскресен1я  Христова):  въ  той 
церкви  стоитъ  престолъ  божественный;  на  томъ  престоле  стоитъ 
гробница  б'Ьла-каменная;  въ  той  гробнице  почиваютъ  ризы  са- 
мого Христа,  царя  небеснаго.  Торданъ  р-Ька — всЬмъ  р-Ькамъ  мати, 
потому  что  окрестился  въ  ней  самъ  1исусъ  Христосъ.  баворъ 
гора — всЬмъ  горамъ  мати,  потому  что  преобразился  на  ней  самъ 
1исусъ  Христосъ.  Кипарисъ  древо — всЬмъ  древамъ  мати:  на  томъ 
древе  кипарисе  объявился  намъ  животворящ1й  крестъ:  на  томъ 
животворящемъ  кресте  распятъ  бы.1ъ  самъ  1псусъ  Христосъ. 
Плакунъ  трава — всемъ  травамъ  мати:  когда  жиды  Христа  рас- 
пяли и  святую  кровь    Его  пролили.    Мать    пречистая   Богородица 
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по  ТисусЬ  Христ-Ь  сильно  плакаяа....  ронила  слезы  пречистыя  на 
матушку  на  сыру  землю;  отъ  т'Ьхъ  слезъ  пречпстыхъ  зародилась 
плакунъ  трава.  Океанъ-море — всЬмъ  морямъ  матп:  посреди  океана 
выходила  церковь  соборная-богомольная  святаго  Климента  папы 
римскаго  (^).  Китъ  рыба — вс'Ьмъ  рыбамъ  матп,  потому  что  на 
трехъ  рыбахъ  земля  основана.  Китъ  рыба  потронется,  вся  земля 
восколеблется;  основана  земля  Св.  Духомъ,  а  содержится  слозомъ 
Бож1имъ.  Стратимъ  птица  —  всЬмъ  птицамъ  мати :  жпветъ 
стратимъ  птица  на  океан'Ь  -  морЬ:  по  Божьему  повел-Ьнхю  стра- 
тимъ птица  встрепенется,  океанъ-море  всколыхнется^  топитъ  она 
корабли  гостинные  (купечесюе)  съ  товарами  драгоц'Ьннымп.  Пн- 
дрикъ  зв'Ьрь  —  всЬмъ  зв-Ьрямъ  отецъ:  ходитъ  онъ  по  подзе- 
ме.дью,  какъ  солнышко  по  поднебесью,  пропущаетъ  р'Ьки-кладязи 
студеные;  живетъ  онъ  во  святой  гор'Ь".  Въ  н'Ькоторыхъ  сппскахъ 
прибавляется  еще  сказан1е  о  камн-Ь  „Алатыр^ь^.  Б^ьлъ-Жатырь 
пли  А.гатырь-камень — всЬмъ  камнямъ  отецъ:  лежитъ  онъ  среди 
моря  синяго;  идутъ  по  морю  много  корабельп],иковъ,  для  того 
камня  останавливаются,  берутъ  съ  него  много  снадобья,  посыла- 
ютъ  по  всему  св'Ьту  б-Ьдому,  съ  подъ  камешка,  съ  подъ  б'Ьлаго 
латыря  протекли  р'Ьчки  по  всей  земл-Ь  на  исц'Ьлен1е,  всему  м1ру 
на  пропитан1е;  на  б-Ьломъ  латыр'Ь  камени  бесЬдовалъ  да  опочивъ 
держалъ  самъ  Тисусъ  Христосъ,  съ  двунадесятью  апостолами''. 
Баснословныя  предан1я  о  китЬ-рыбЬ,  стратим^Ь  птиц-Ь  и  зв1Ьр^ 
индрик-Ь  вошли  въ  стихъ  изъ  разныхъ  среднев-Ьковыхъ  сочпне- 
шп_,  и  преимуш,ественно  изъ  такъ  называемыхъ  Физ1ологовъ  и 
Вестгаргевъ,  въ  которыхъ  разсказывается  о  разныхъ  чудесныхъ 
животныхъ.  Подъ  алатырсмъ  или  камнемъ  латыремъ^  который 
весьма  часто  упоминается  въ  народныхъ  сказанхяхъ,  и  которому 
приписывается  чудесная  сила  противъ  всякихъ  бол1>зней,  разу- 
м/Ьютъ  янтарь.  Богатымъ  источникомъ  янтаря  прежде  считалось 
Балт1йское  море;  оно,  в'Ьроятно,  и  разум'Ьется  въ  народныхъ  ска- 
зан1яхъ  подъ  латырь-моремъ,  которое,  подобно  латырю  камню, 
упоминается  въ  нихъ  весьма  часто  (^). 

Въ  конц'Ь  стиха  описывается  сонъ  Владим1ра  и  объясненхе 
его  царемъ  Давидомъ.  Владим1ръ  вид'Ьлъ  во  сн1Ь...  „будто  съ  вос- 
точной  и  западной    стороны     сходились    и    бились    между    собою 


(^)  Подъ  Океапомъ-моремъ  зд-Ьсь  разум1^ется  Черное  море,  а  подробпость 
о  церкви  св.  Климента  взята  пзъ  церковнаго  предан1я,  по  которому  св.  Кли- 
ыонтъ  папа  Римск1н  при  пмпер.  Траян-Ь  оылъ  сосланъ  въ  Херсонесъ  (Корсунь), 
замученъ  зд'Ьсь   и   орошенъ    въ   море. 

(-)  Г.  Веселовск1п  слово  алатырь  солпжаетъ  съ  словомъ  «алтарь»  (алатарь- 
камень)  и  паходптъ  въ  немъ  указан1е  на  алтарный  камень  С1онской  церкви, 
Газыск.  въ  области  дух.  стиха.  III— \'. 
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какъ-бы  два  лютые   звЬря:    одинъ  одного  зв-брь    одол'Ьть    хочетъ'Ч 
Объясняя  этотъ  сонъ,  Давидъ  говоритъ: 

Это  не  два  звЬря  сооиралпся. 

Не  два  лютые  соГсЬгалися: 

Это  кривда  съ  правдой  соходплася: 

Промежду  собою  они  пились  дрались, 

Кривда  правду  одол'Ьть  хочетъ. 

Правда  кривду  переспорила, 

Правда  пошла  на  пепеса, 

Къ  самому  Христу,  царю  неоесному; 

А  .кривда  пошла  у  насъ  по  всей  земл1Ь, 

По  всей  земл'Ь  по  св'Ьтъ-русской, 

По  всему  народу  хрпстганскому. 

Основа  этого  сна  взята  изъ  БесЬды  трехъ  святителей,  гд-Ь  правда' 
и  кривда  изображаются  то  въ  вид^  сокола  и  совы,  то  въ  вид-Ь 
б-Ьлаго  и  сЬраго  зайца  ('). 

Стихъ  о  Георг1и  храбромъ  (^),  подобно  стиху  о  Голубиной 
кнпг'Ь,  им-Ьеть  также  космогоническтй  характеръ,  но  въ  немъ  го- 
ворится уже  не  о  начал-Ь  всего  м1ра,  какъ  въ  Голубиной  книг'Ь, 
а  только  о  начале  устроен1я  и  просв-Ьщентя  русской  земли,  ко- 
торое приписывается  св.  Георгтю.  Въ  стих'Ь  о  Георгш  можно 
различать  дв^  части.  Въ  первой  части  описываются  происхожде^ 
Н1е  и  мучен1я  Георг1я.  Сказанхе  о  происхожден1и  Георг1я  пред- 
ставляетъ  странное,  противор'Ьчащее  истор1и,  см-Ьшенхе  времени, 
м-Ьстъ  и  лицъ.  Св.  Георгхн  жилъ  при  Д10клит1ан^  и  отъ  него 
приня.1ъ  мученическую  кончину;  имя  Д10клит1ана  сохранил:ось^ 
д'1йствительно,  въ  п^Ькоторыхъ  спискахъ^,  въ  другихъ  же  его  за- 
менили царище  Демъянище,  Дектганище.,  Дарганище  и  др.  Подъ 
этими  именами,  очевидно,  изображается  языческ1й  царь,  или  во- 
обще язычество,  гнавшее  христ1анство.  Родился  Георг1й,  по  ска- 
зан1Ю  стиха,  въ  1ерусалим'Ь,  который  оказывается  въ  Россш  (^); 
отецъ  и  мать  Георп'я  не  названы  въ  жит1и,  но  фантаз1я  народ- 
ная матерью  его  сд-Ь.тала  Софт  премудрую,  которая  породила 
три  дочери,  разум'Ья  подъ  ними,  в'Ьроятно,  знаменитую  мученп- 
ну  Соф1ю  и  трехъ  ея  дщерей — В'Ьру,  Надежду  и  Любовь.  Но 
всего   страннее    въ   этомъ   разсказ^    изображен1е    самого  Георгхя: 


(^)  Кал'Ьки  Безсонова.  вып.  2  №  81.  стр.  298.— Подлинныя  слова  стиха  о 
Голубиной  кнпг'Ь  мы  привели  по  списку  Кпр'Ьевскаго.  Чтен.  общ.  ист.  и  древн. 
№  IX.  При6авлеп1я  къ  нему,  встр'Ьчающ1яся  въ  разпыхъ  вар1антахъ,  соединены 
всЬ  у  Безсонова  въ  сводиомъ  сппск'Ь.  вып.  2.  №  92. 

{-)  У  Кир-Ьевск.  №  И.  У  Безсопова.  вып.  2  №  Юо. 

С)  Самый  городъ  1ерусалииъ  въ  нЪкоторыхъ  сппскахъ  называется  Руса- 
лимомъ. 
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По  колена  ноги  въ  чистомъ  сереор'Ь. 
По  локоть  рукп  въ  красномъ  золот'Ь, 
Голова  у  Егорья  вся  жемчужная, 
По  всемъ  Егор1'Ь  часты  зв-Ьзды. 

Такими  же  точно  словами  въ  народныхъ  сказкахъ  описываются 
разные  богатыри  и  герои,  и  потому  очень  можетъ  быть,  что  на* 
родъ  см^шалъ  Георг1я  съ  какимъ-нибудь  древнимъ  богатыремъ 
пли  божествомъ  (можетъ  быть  съ  самимъ  Дажъ-богомъ),  м'Ьсто 
котораго  онъ  и  зам-Ьнилъ  въ  его  представлен1и,  подобно  тому, 
какъ  св.  Влас1й  зам'Ьпилъ  собою  Волоса,  св.  Илья  пророкъ — Пе- 
руна, св.  Тоаннъ  Предтеча — Купалу;  во  второй  части  стиха  онъ_, 
действительно,  изображается  въ  вид'Ь  богатыря,  разъ'Ьзжающаго 
по  русской  земл'Ь.  Но  можетъ  быть  такъ  же  и  то,  что  такое 
изображеше  Георг1я  снято  просто  съ  какой-нибудь  церковной 
пконы  Георг1я  въ  серебряной  и  позолоченной  риз'Ь,  усЬянной 
зв-Ьздами  и  украшенной  жемчугомъ.  За  разсказомъ  о  происхож- 
ден1и  сл-Ьдуетъ  изображ,ен1е  мучен1й  Георг1я.  Кром'Ь  жит1я,  при- 
Еятаго  церковью,  въ  которомъ  изображаются  мучешя  Георг1я, 
Х0ДП.Ш  еще  апокрифическ1я  сказан1я  о  Георг1и;  въ  стать'Ь  о  кни- 
гахъ  отреченныхъ,  между  другими  апокрифами,  упомянуто  ^Ге- 
орггево  мученье.  Подъ  вл1ян1емъ  такихъ  сказашй,  в'Ьроятпо,  и 
составилось  въ  стихахъ  изображеше  мучен1Й  Георг1я.  „На  го- 
родъ  1ерусалимъ  напустилъ  Господь  царище  Д10клит]'анище,  без- 
божнаго  пса  бусурманища".  Онъ  умертвилъ  благов'Ьрнаго  царя 
веодора,  взялъ  въ  пл'Ьнъ  Георг1я  и  трехъ  его  братьевъ  и  трехъ 
сестеръ,  увезъ  въ  свою  землю  нев-Ьриую  и  зд-Ьсь  началъ  ихъ  му- 
чить, говоря  имъ: 

«Вы  покиньте  в'Ёру  христ1анскую, 
Пов'Ьруйте  мою  латынскую, 
.]атынскую,  басурманскую». 

Братья  и  сестры   Георг1я,    убоявшись  мучешй,  отказались  отъ  в'Ь— 
ры  христ1анской;    но    Георг1й    остался   непоколебимъ.    Царь   при- 
казалъ   мучить    его    ^муками  разноличными^ .    Сначала    онъ  при- 
казал ъ  его  „во  пилы  пилить^'. 

По  Божьему  повел'Ьн1Ю, 

По  Егор1еву  молен1Ю, 

Не  берутъ  пилы  жпдовск1я, 

У  нихъ  зуоья  позагнулися, 

Мучители  всЪ  утомилпся, 

Ничего  Егорью  не  вредплося; 

Егорьево  т'Ьло  соц'Ьлялося; 

Возставалъ  Егортп  на  р'Ьзвы  поги; 

Поетъ  стихи  херувпмск1е, 

Превозносптъ  вс'Ь  гласы  архапгельсше. 
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ТТотомъ  царь  приказываетъ  Егорья  „^о  топоры  рубить^ ,  ,.въ  са- 
пот  ковать  гвозди  оюел)ьзные^^ ,  „въ  кошелъ  садить  и  въ  смо.иь  ва- 
рить^^]  ^но  ничего  Еюрью  не  вредилося^ .  Наконецъ  царь  вел-Ьлъ 
посадить  его  въ  глубокий  погребъ,  закрыть  досками  жел'Ьзными 
и  засыпать  песками  рудожелтыми.  Зд^^сь  Георг1й  спд'Ьлъ  30  л'Ьтъ. 
Когда  исполнилось  30  л^Ьтъ^  явилась  Георг1Ю  пресв.  Богородица 
и  сказала: 

«Ты  за  это  ли  □ретерп'Ь1пе 

Ты  насл-Ьдуешъ  себЬ  царство  небесное». 

И  поднялись  в-Ьтры  буйные,  разнесли  пески  рудожелтые,  разме- 
тали доски  жел'Ьзныя, — и  Егор1й  вышелъ  на  святую  Русь  и  прп- 
шелъ  въ  городъ  Терусалимъ.  Зд'Ьсь,  въ  соборной  церкви,  онъ  на- 
шелъ  свою  матерь: 

Стоитъ  его  матушка  родимая. 

Святая  Соф1Я  премудрая, 

На  молптвахъ  стоитъ  Ьюусовыхъ. 

Разсказавъ  матери,  что  съ  нимъ  случилось,  онъ  сталъ  просить  у 
•нея  благословешя — отправиться  въ  путешеств1е  по  земл^  русской: 

«Государыня  моя  матушка, 

Воздан  мп'Ь  6лагословеп1е: 

По'Ьду  я  по  всей  земл^Ь  свято-русской, 

Утвердить  в'Ьру  хрпст1анскую». 

Мать  снаряжаетъ    въ   путь    Георг1я,    какъ    настоящаго    богатыря: 

«Ты  подп  далече  во  чпсты  поля: 

Ты  возьми  коня  богатырскаго. 

Со  дв'Ьнадесять  ц'Ьпей  жел'Ьзныпхъ. 

И  со  збруей  богатырскою, 

Со  вострымъ  копьемъ  со  булатныпмъ, 

И  со  кппгою,  со  евангел1емъ1>. 

Дал^е  сл-Ьдуетъ  самое  путешеств1е  Георг1я  по  земл4  русской, 
которое  можно  назвать  второю  част1ю  стиха.  Земля  русская 
представилась  Георг1ю  совершенно  девственною  и  дикою,  нена- 
селенною и  невозд'Ьланною:  повсюду  л-Ьса  дремуч1е,  горы  то.тку- 
ч1я,  р-Ьки  текуч1я,  зв-Ьри  рыскуч1е  и  зм-Ьи  огненныя:  нельзя  нп 
пройти,  ни  про'Ьхать. 

Тутъ  же  Егор1й  по'Ьзжаючн, 
Святую  в'Ьру  утверждаючп, 
На'Ьзжалъ  на  л^Ьса  дремучхе: 
.Иса  съ  л-Ьсамп  совпвалися; 
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ВЪтви  по  зсмл1>  разстилалпся, 

Нп  пройти  Егорью,  ни  про1">хатп. 

Святой  Егор1й  глаголуетъ: 

«Вы  л^Ьсы,  лЪсы  дремуч1е1 

1^станьте  п  разшатнптеся, 

Разшатнптеся,  раскачпптеся: 

Порублю  изъ  васъ  церкви  соборпыя, 

Сооорныя  да  богомольныя: 

Въ  васъ  будетъ  служба  Господняя. 

Заростптеся  вы  лТ>са, 

По  всей  земл'Ь  св'Ьтло-русской, 

По   КруТЫМЪ   ГОраМЪ,   по   ВЫС0К1ИМЪ.'' 

По  Божьему  все  вел'Ьн1ю, 

По  Егор1еву  все  молен1ю, 

Разрослись  л'Ёса  по  всей  земл'Ь, 

По  всей  земл*  свЪтло-русской, 

Растутъ  Л'Ёса,  гдЬ  имъ  Господь  повел1лъ. 

Про'Ьзжая  дад'Ье,  Георг1й  встр'Ьтилъ  ^ргьки  быстрыя  гпекучгя^  ж 
вел^лъ  пмъ  разместиться  по  всей  земл'Ь  русской.  После  р'Ькъ,, 
онъ  на'Ьхалъ  на  „горы  толку чгя^: 

Гора  съ  горой  столкнулпся. 

Ни  пройтить  Егорью,  ни  про^хати. 

Георг1й  сказалъ  имъ: 

сСтаньте  вы,  горы,  по  старому: 
Поставлю  на  васъ  церковь  соборную, 
Въ  васъ  будетъ  служба  Господняя». 

За  т^мъ  ему  встретилось  стадо  звериное: 

На'Ёзжалъ  Егор1й  на  стадо  звериное, 

На  сЬрыхъ  волковъ  на  рыскуч1ихъ, 

И  пастятъ  стадо  три  пастыря, 

Три  пастыря,  да  три  д'Ьвицы, 

Егорьевы  родныя  сестрицы, 

На  нихъ  т'Ьло,  яко  еловая  кора, 

Власъ  на  нихъ,  какъ  ковыль  трава; 

Ни  пройти  Егорью,  ни  про'Ьхати. 

Егор1й  святой  проглаголывалъ: 

«Вы,  волки,  волки  рыскуч1е! 

Разойдитеся,  разбредптеся. 

По  два,  по  три,  по  единому, 

По  глухимъ  степямъ,  по  темнымъ  л'ЬсамЪч- 

А  ходите  вы  повременно. 

Пейте  вы  -Ьшьте  повел'Ьнное, 

Отъ  свята  Егорья  благословенное»! 
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Еще  встр-Ьтились  Георгхю  зм'Ьи  огненные,  которымъ  онъ  пове- 
л'Ьлъ  разсыпаться  по  сырой  земл'Ь.  Наконецъ  онъ  до'Ьхалъ  до 
города  К1ева.  На  херсонскихъ  вратахъ  К1ева  сидитъ  птица  чер- 
иогаръ  и  въ  когтяхъ  держитъ  осешра-2тбу\  Георг1й  вел'Ьлъ  ей 
лет-ЬтБ  на  океанъ  море.  Внутри  города  опъ  нашелъ  палаты  б)ь- 
локаменны,  гд'Ь  жилъ  царгще  Дгоклитганище.  Описап1е  встр'Ьчп 
съ  нимъ  Георг1я  очень  напоминаетъ  встречу  Ильи  муромца  съ 
Соловьемъ  разбойникомъ  въ  былинахъ.  Увпд'Ьвъ  Георг1я,  царище, 
подобно  Соловью,  кричитъ  по  звериному,  визжитъ  по  зм'Ьпному, 
такъ  что  конь  Георг1я  упадъ  на  сыру  землю,  Егор1й  убилъ  ца- 
рище, разрушилъ  его  жилище,  утвердилъ  въ  Кхев-Ь  в-Ьру  самому 
Христу,  царю  небесному.  Потомъ  взялъ  своихъ  сестеръ,  привелъ 
ихъ  къ  Торданъ-р'Ьк'Ь  и  велЬ-дъ  имъ  умыться  и  окреститься:  „ка- 
мышъ-трава  съ  нихъ  свалилася  ж  еловая  кора  опустилася".  Онъ 
возврати.дъ  ихъ  своей  матери. 

Такимъ  образомъ,  изъ  мученика  за  в'Ьру.  какимъ  Георг1й 
изображается  въ  первой  части  стиха,  онъ  превращается  во  вто- 
рой части  въ  учредителя  порядка,  устроптеля  и  просв-Ьтптеля 
русской  зем.ли.  Черты,  въ  какихъ  онъ  изображается,  очевидно, 
сняты  съ  какого-нибудь  древняго  богатыря,  хотя  его  д'Ьятель- 
ность  не  им-^Ьетъ  вполн'Ь  богатырскаго  характера,  Онъ  ']Ьздптъ 
на  богатырскомъ  кон'Ь,  съ  вострымъ  копьемъ  богатырскимъ,  но 
ни  разу  не  употребляетъ  его  въ  д-Ьло.  Только  уже  въ  Шев'Ь,  ли- 
цомъ  къ  лицу  встр^Ьтившись  съ  Д10клит1анищемъ,  своимъ  вра- 
гомъ  и  врагомъ  христ1анства,  онъ  пусти.лъ  въ  него  калену  стр'Ь- 
лу  и  разрушилъ  палицей  его  палаты,  но  все  путешеств1е  онъ 
совершаетъ  необыкновенно  мирнымъ  образомъ.  Землю  русскую 
онъ  устрояетъ  т-Ьмъ,  что  распространяетъ  в'Ьру  христ1анскую. 
строитъ  церкви  соборныя  и  богомольныя,  -Ьздитъ  повсюду  съ 
книгою  евангел1емъ.  Такимъ  именно  въ  высшей  степени  мирнымъ 
способомъ^,  путемъ  распространен1я  христ1анской  в'Ьры,  действи- 
тельно, и  происходило  устроен1е  и  просвищете  земли  русской. 
Въ  Георг1и,  можно  думать,  народъ  представилъ  вообще  типъ 
т'Ьхъ  духовныхъ  богатырей,  героевъ  в-Ьры  и  просв^щетя,  кото- 
рые въ  древн1я  времена  повсюду  являлись  въ  одежд'Ь  пнока  п 
м1рянина,  въ  сан'Ь  князя  и  епископа,  посещали  дик1я  п>1емена 
Руси,  распространяя  между  ними  в'Ьру,  строя  города,  церкви^ 
монастыри  и  пустыни. 

Стихи  о  нончинъ  М1ра  и  страшномъ  суд"Ь.  Весьма  зам-Ьча- 
тельный  отд'Ьлъ  народной  духовной  поэз1и  составляютъ  стихи 
о  кончин-Ь  м1ра  и  страшномъ  суд'Ь.  Основою  этихъ  стиховъ  по- 
служи.10,  разумеется,  изображен1е  кончины  м1ра  и  посл4дняго 
суда  въ  Евангелш;  но  кроме  евангельскихъ  чертъ  мы  ветре  ча- 
емъ  здесь  много    картинъ,    созданныхъ    народною    фантаз1еп  подъ 
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вл1ян1емъ  разныхъ  церковныхъ  сочинен1п  и  преимущественно  апо- 
крифическихъ  сказан1й.  Всего  же  сильн'Ье^  конечно,  поражала 
воображеше  народа  изв-Ьстная  картина  страшнаго  суда,  которая 
была  принесена  къ  намъ  при  самомъ  началЬ  христ1анства;  Нес- 
торъ  разсказываетъ,  что  этою  картиною  всего  сильн'Ье  под'Ьйство- 
валъ  греческ1й  философъ  на  князя  Владимхра,  во  вр^^мя  пропо- 
в'Ьди  христ1анской  в'Ьры. 

Стихи  о  страшномъ  суд'Ь  очень  разнообразны:  одни  начи- 
наются изображен1емъ  пришеств1я  антихриста;  въ  другихъ  объ 
антихрист'Ь  не  говорится,  но  описывается  кончина  м1ра  и  страш- 
ный судъ;  въ  н-Ькоторыхъ  изображаются  главиымъ  образомъ  ыу- 
чен1я,  ожидаю1Щя  гр-Ьшниковъ  въ  будущей  жизни. 

Въ  н-Ькоторыхъ  стихахъ  (^),  какъ  и  въ  евангельскомъ  изо- 
бражеши,  прежде  всего  описывается  пришеств1е  антихриста,  а 
потомъ  кончина  м1ра: 

Сошлетъ  Господп  пророчество, 

Ил1ю  пророка  п  Опофр1я, 

II  стану тъ  святые  пророчитп. 

II  сопдетъ  на  землю  бездушный  богъ, 

Бездушный  оогъ  антпхрпстосъ: 

Онъ  псколетъ  святое  пророчество, 

Отъ  той  то  отъ  святой-то  кровп 

Загорятся  матушка  сыра  земля: 
^     ^'^^'  Съ  восхода  загорится  до  запада. 

'Ща     /^.         Съ  полуденъ  загорится  да  до  ночи. 
(  оа„   «гт        II  выгорятъ  горы  съ  раздольями, 
11уоО   .'^!-.-  И  выгорятъ  л'Ьса  темные, 
,90КВЗ  9Л:И.  сошлетъ  Господп  потопхе, 

П  на  три  дня  па  три  м-Ьсяца: 

И  вымоетъ  матушку  сыру  землю. 

Акп  харатью  б'Ьлую, 

Акп  скорлупу  яичную, 

Лки  д^Ьвицу  непорочную, 

Акп  вдовицу  благочестивую. 

II  сойдетъ  Михаилъ  архангелъ  батюшка, 

II  утвердитъ  престолъ  среди  земли. 

Вострубитъ  въ  трубопьку  золоту: 
-:.:•  ц   •  Вставайте  вы,  живые  и  мертвые, 

-7^  ^^^^^^1II^^'^^  Старые  п  малые  будьте  въ  тридцать  л*тъ. 

Въ  другомъ  стих-Ь  (^),  для  царства  антихриста  назначается 
опред'Ьленное  время,  которое,  впрочемъ,  пройдетъ  совершенно 
незаметно: 


С)  Стихи    эти    начинаются    словами:    «Было  добро  да  миновалосШ:''^'"'Кир'.' 
^  XIX,  у  Безсон.  вып.  5.  стр.  477.    (^;  КирЪев.  ,Аг  XX. 
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И  будетъ  царстр.а  его  полчетвертл  года. 
Три  года  Господь  ооратптъ  яко  въ  три  месяца; 
Три  месяца  Господь  01фат11тъ  яко  въ  трп  часа; 
Три  часа  Господь  опратптъ  яко  окомъ  мпгпуть. 

Земля  выгоритъ,  по  словамъ  Стиха,  на  тридесять  (въ  друг, 
списк']^  —  на  шестьдесятъ)  лактей.  Эта  подробность,  равно  какъ 
и  выше  указанная  о  томъ,  что  при  кончине  дара  всЬ  умерште 
воскреснутъ  въ  одномъ  возрасти  —  въ  тридцать  л'Ьтъ,  вошли  въ 
Стихъ  изъ  ^Бопросовъ   1оанна  Богослова^. 

Сошеств1е    Спасителя    судить    живыхъ   и    мертвыхъ  и  самый 
судъ  въ  Стихахъ  (^)  изображаются  въ  сл-Ьдующихъ  чертахъ: 

Тогда  сойдутъ  съ  непесъ  ангелы  Бож1и 

И  снесутъ  они  крестъ  пресвятый  Его, 

И  Еоставятъ  на  м-Ьсто  на  лооное, 

Гд-Ь  Господь  претерп'Ёлъ  вольное  распят1е. 

Потомъ  снесутъ  престолъ  Господень  съ  неба  на  землю 

Тогда  съ  неба  сойдетъ  страшный  суд1я, 

Самъ  1псусъ  Хрнстосъ, 

На  св'Ьтоносномъ  на  облац^Ь, 

И  сядетъ  Господь  на  престол'Ь  своемъ. 

Да  и  будетъ  судить  живыхъ  и  мертвыихъ. 

Судъ  описывается  такъ,  какъ  изображается  въ  Евангел1и:  пра- 
ведные стоятъ  по  правую,  а  гр-Ьшные  по  л'Ьвую  сторону  престо- 
ла Бож1я.  Выслушавъ  приговоръ  Суд1и,  праведные  идутъ  „во  пре- 
красный рай"  и  „поютъ  при  этомъ  п-Ьсни  херувимсшя".  Осуждая 
гр'Ьшныхъ  на  мучен1я,  Господь  говоритъ  имъ  то  же  самое,  что 
въ  ^Хожденги  Богородицы  по  мукамъ"'  сказано  отъ  лица  Бо- 
Ж1Я  въ  отв'Ьтъ  на  просьбу  Богоматери  о  помилован1и  мучащихся 
въ  аду: 

Даны  вамъ  были  книги  божсственныя, 
И  все  было  въ  книгахъ  написано, 
Въ  чемъ  гр'Ьхъ,  въ  чемъ  и  спасен1е, 
Ч'Ьмъ  въ  рай  взойти,  ч'Ьмъ  душу  спасти. 

И  за  т'Ьмъ  въ  Стих^  указываются  какъ  доброд'Ьтели,  коими  мож- 
но достигнуть  спасен1я,  такъ  и  гр'Ьхи,  за  которые  грешники  бу- 
дутъ  мучиться: 


С)  Стихи  собственно  о  страшномъ  суд"Ь  начинаются  словами:  «Живали 
мы  грешные  на  вольномъ  св'Ьту»;  у  Кир1Ьев.  ^ё  XVI;  у  Безсон.  Кальки  вып.  3.. 
ЛЛ  503-516. 
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Душп  спасти— постомъ  и  молптвою; 
Въ  рап  войти— святою  милостынею. 
Къ  Божьей  церквп  вы  не  хажнвалп, 
Ппсанья  Божьяго  не  слушпвали, 
Со  слезамп  Богу  не  маливались, 
Великаго  гов-Ьнья  не  гавливалн, 
Земныхъ  поклоновъ  не  справливалп, 
Сео'Ь  вольнаго  прпчаст1я  не  спр1емлнвалп, 
Не  им'Ьли  вы  ни  середы,  пп  пятницы 
Постомъ  и  ыолптвою, 
Нп  святаго  воскресенья  трехденнаго. 
Никакого  годоваго  господняго  праздника. 

Осужденные  просятъ  помолиться  о  нихъ  Господу  сначала  Ми- 
хаила архангела,  потомъ  пресв.  Богородицу,  наконецъ  пророковъ 
и  святыхъ.  Это  прошен1е  гр'Ьшниковъ  напоминаетъ  то  м-Ьсто  въ 
„Хождети  Вогородгщы  по  мукамъ^ ^  гд-Ь  описывается,  какъ  Бого- 
матерь, осмотр'Ьвъ  БсЬ  муки  ада,  вм-Ьст-Ь  съ  ангелами  и  архан- 
гелами и  всЬми  святыми,  проситъ  Бога  о  помилован1и  гр-Ьшни- 
ковъ  (^).  Точно  также  и  въ  одномъ  Стих-Ь  (")  Богоматерь  на 
страшномъ  суд'Ь  представляется  ходатайствующею  за  гр-ЬшникоБъ; 
но  Спаситель  сказалъ  ей,  что  Онъ  можетъ  исполнить  ея  просьбу 
только  подъ  т-Ьмъ  условхемъ,  если  Она  согласится  вид'Ьть  во  вто- 
рой разъ  Его  распят1е  за  гр'Ьшниковъ: 

.4иинь,  ампнь  глаголю  теб'Ь: 
Разв^  ты  хочешь  впд'Ьть  меня 
Во  вторые  Бога  на  распят1и? 

Потерявъ  всякую  надежду  на  помиловаше^  гр'Ьшники,  павши  на 
сырую  землю,  начинаютъ  прощаться  „съ  прекраснымъ  раемъ", 
коего  они  лишаются,  со  Спасителемъ,  Богоматерью  и  всЬми  свя- 
тыми. Прощан1е  это  весьма  трогательно: 

Прости  наше  восхожден1е,  прекрасееъ  рай! 

Простите  наши  райсшя  пищи, 

Райсшя  пищи  мы  лишаемся, 

На  вечную  муку  отсылаемся! 

Прости  ты  наша  заступница, 

Госпожа  Матерь  пресвятая  Богородица! 

Прости  нашъ  страшный  суд1я,  нашъ  1исусъ  Христосъ! 

Прости  нашъ  1оапнъ  предтеча! 

Прости  нашъ  Мпхаилъ  архангелъ  святой! 


С)  Памят.  отреч.  лит.  т.  2.  стр.  29.    О  У  Кпр-Ьев.  №  XXI. 

И 
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Прости  нашъ  Гавр1плъ  архапгелъ  святой! 

Простите  всЬ   апгрлы,  архангелы! 

Уже  намъ  гр-Ьшпымъ  вашей  славы  не  слышатп. 

Простите  святые  всЬ  праведные! 

Простпте  пророки  п  апостолы! 

Вы  пошлп  въ  радости  пепспов1'>димыя, 

Во  царств1е  во  не(5еспое; 

А  мы  пошли  грешные 

Въ  муки,  плачь  неут15шнып. 

Прости  знамен1е,  ;кивотворящ1п  крестъ! 

Крестпаго  знамеп1я  лишаемся, 

И  въ  адъ,  и  въ  муку  въ  тартарары  отсылаемся 

Во  в1Ькп  съ  (Псами  мучиться  ('). 

Посл^  этого  гр-Ьшники  пойдутъ  на  мучеЕ1я  въ  огненную  р-Ьку,  по 
словамъ  одного  Стиха  (^),  связанные  рука  объ  руку: 

Еретнпкъ  съ  еретнпкомъ,  клрветппкъ  съ  клеветнпкомъ, 

Двуязычнпкъ  съ  двуязычнпкомъ,  ненавпстиикъ  съ  ненавистнпкомъ.  и  пр. 

Когда  же  грешники  войдутъ  въ  огненную  р'Ьку, 

Велптъ  Господь  брега  (р'Ьки)  вм'Ьст'Ь  содвинутп, 
И  велитъ  Господь  перст1емъ  засыпати, 
Чтобы  не  слыхать  отъ  грЬшныхъ  голосу, 
Ни  стонан1я,  ип  рыдан1я, 
Ни  ручнаго  восплескан1я. 

Стихи   о   мучен'тхъ    гр'Ьшниковъ    и    блаженств'^   праведныхъ. 

Особый  отд'Ьлъ  составляютъ  Стихи,  въ  которыхъ  изображают- 
ся мучен1я  гр'Ьшниковъ  въ  будущей  жизни  и  при  этомъ  ука- 
зываются гр-Ьхп,  за  которые  они  будутъ  мучиться  (').  Мучешя 
описываются  подробно  и  почти  т'Ь  же  самыя,  как1я  указываются 
въ  сказан1и  о  мытарствахъ.  Но  награды  людямъ  праведныыъ  въ 
будущей  жизни  описываются  слишкомъ  кратко  и  чертами  слиш- 
комъ  бл'Ьдными  и  неонред'Ь ленными.  Праведные  будутъ  жить  въ 
раю  прекрасномъ,  гд'Ь  на  деревьяхъ  сидятъ  птицы  райск1я  и  поютъ 
п'Ьсни  царск1я,  такъ  что  все  вольное  жит1е  челов-Ьку  показалось 
бы  за  одинъ  часъ,  за  минуту. 

Кром'Ь    указанныхъ    Стиховъ    о    кончин-Ь    м1ра  и  страшномъ 


С)  у  Кир*ев.  .^  XVI.    О  У  Кир1^ев.  .^  ХЛ1. 

(^)  Эти   стихи   начинаются  словами:     «Воскреснетъ  Богъ   и  вознесется  рука 
Его»:    у   Безсон.   вып.   3.   .^  ^ё  494—495. 
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суд'Ь,  есть  еще  много  другихъ,  которые  примыкаютъ  къ  ниыъ 
по  своему  содержан110  С).  Изъ  нихъ  особенно  зам'Ьчательны  „Плачь 
земли^^  и  ^^Прощанге  души  съ  тгьломъ^ .  Въ  стих'Ь  ,,Плачь  земли^'- 
изображается  та  же  жалоба  земли  Богу  на  беззакон1я  людей,  кото- 
рая въ  такихъ  поэтическихъ  картинахъ  представлена  въ  „Словп  о 
еид)ьнш  ап.  Павла"'  (^).  Въ  Стих-Ь  собственно  одна  картина:  жалоба 
высказывается  отъ  лица  всей  земли  въ  совокупности,  а  не  от- 
д'Ьльно  отъ  солнца,  моря,  луны  и  проч.,  какъ  въ  ,,Слов1ь  о  вид}ьти 
ап.  Павла".  Другая  особенность  въ  Стих'Ь  та,  что  Богъ,  выслу- 
шавъ  жалобу  земли,  проситъ  ее  потерп-Ьть,  пока  г13'Ьшникп  по- 
каются. Вотъ  самый  Плачь  земли: 


Растужилась,  расплакалась  матушка  сыра  '^емля 

Предъ  Господомъ  Богомъ: 

Тяжолъ-то  мн1"),  тяжолъ,  Господи,  вольный  св'Ьтъ, 

Тяжел^Ь  много  гр'Ьшпиковъ,  оол^Ь  беззаконпиковъ! 

Речетъ  же  самъ  Господь  сырой  земл'Ь: 

Потерпи  же  ты,  матушка,  сыра  земля! 

Потерпп  же  ты  н-Ьсколько  времечка,  сыра  земля! 

Ив  прпдутъ  ли  рабы  гр1-,шпые  къ  самому  Богу 

Съ  чпотымъ  покаян1емъ? 

Ежелп  прпдутъ,  прибавлю  я  пмъ  свЪту  вольнаго, 

Царство  небесное; 

Ежели  не  прпдутъ  ко  мнЪ,  къ  Богу, 

Убавлю  я  пмъ  св'Ьту  вольнаго. 

Прибавлю  я  пмъ  муки  в^Ьчнын. 

Поморю  я  пхъ  гладомъ  голоднымъ  (^) 

Мысль  Стиха:  „Прощанге  души  съ  шгьломъ"  взята  также  изъ 
.■Слова  о  видтнги  апостола  Павла",  гд-Ь  ангелъ,  между  прочимъ, 
показываетъ  апостолу,  какъ  отходятъ  отъ  М1ра  души  праведныхъ 
и  гр'Ьшныхъ  людей:  „по  повел'Ьн1ю  анге.1а,  душа,  вышедши  изъ 
т-Ьла,  смотритъ  (разсматриваетъ)  на  тЬло,  чтобы  узнать  его  въ 
будущее  воскресен1е,  когда  она  должна  снова  соединиться  съ 
нимъ".  Это  прощаше  изображается  въ  стих'Ь  въ  сл-Ьдующей  кар- 
тине: 

Солпуш'ко  па  закатъ  пошло, 
Красное  закатплося. 


(М  Сборп.     Кпр-Ьев.    въ  Чтен.    общ.    ист.    п  древн.    Л"»  XXII — XXIV.    XXVII 
XXVIII.  XXX.  XXXVIII.  XXXIX. 

(')  Памят.  отреч.  русск.  лит.  т.  2.  стр.  40—41. 
С)  У  Кир-Ьев.  .^  XXX. 

11* 
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Душа  съ  т'Ьломъ  разставалася. 
Отошедшп  она  т-Ьлу  поклопплася: 
Ты  прощай,  ты  прощай,  тЪло  бЪлое! 
Ты  пойдешь  т1Ьло  б1Ьлое  во  сыру  землю; 
Ты  сырой  земл*  на  распутьице, 
Ты  сырымъ  червямъ  на  расточенье, 
Я,  душа,  пойду  къ  самому  Христу, 
Къ  самому  Христу,  къ  судь'Ь  праведному, 
Отъ  Христа  пойду  въ  муку  в1^чпуго. 

На  вопросъ  т-^ла,  почему  она  угадываетъ,  что  пойдетъ  въ  муку 
вечную,  душа  указываетъ  на  гр'Ьхи,  за  которые  она  считаетъ 
себя  достойною  в'Ьчной  муки: 

Потому  я,  тЬло  б'Ьлое,  себя  угадываю, 

Что  какъ  жили  мы  были  на  вольномъ  свЪту, 

Мы  на  вольномъ  св'Ьту,  на  прошедшемъ  в^ку, 

Не  им'Ьли  мы  ни  середы,  нп  пятницы, 

Нп  великаго  поста  понед'Ьльничку, 

Ни  трехдёнпаго  воскресеньнца; 

Мы  по  сёредамъ,  по  пятнпцамъ,  платье  золовали. 

Платье  золовали  мы,  льны  прядовали, 

Изъ  чужихъ  мы  коровъ  молоко  выдаивали, 

Мы  пзъ  хл-Ьба  спорынью  вынииывали; 

Не  ходили  нп  къ  оо'Ьдип,  нп  къ  заутрени; 

Мы  не  слушали  звона  колокольпаго. 

Мы  не  слушали  п'Ьнья  Божьяго  церковнаго. 


Золотые  я  в'Ьнцы  душа  разлучивала  (^). 


Къ  этимъ  гр'Ьхамъ,  достойнымъ  в-Ьчной  муки,  въ  другихъ  СТИ" 
хахъ  прибавляется  еще  то,  что  „по  сватьбамъ  душа  много  хажи- 
вала, сватьбы  зв'Ьрьями  оборачивала",  и  то^  что  „заблудящимъ 
дороги  не  показывала,   мертвыхъ  во  гробахъ  не  проваживала"  (^). 

Стихи  нравственно  -  историческ1е.  Нравственно  -  историче- 
скими можно  назвать  вообп^е  всЬ  т'Ь  Стихи,  содержаше  которыхъ 
прпмыкаетъ  къ  священной  истор1и  вообще^  или  въ  частности  къ 
жит1ямъ  святыхъ.  Къ  ветхозав-Ьтнои  исторхн  относятся  только- 
два  стиха:  „Плачъ  Адама"-  и  „обг  Тосифгь  прекрасномъ^ . 


С)  У  Кир^ев.  Л»  XXIV. 

О  Стихъ  о  в1Ьчной  мук'Ь  у  Кпр-Ьев.  №  XXV*. 
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Стихъ  объ  (осиф'Ь  Прекрасномъ.  Библейская  истор1Я  объ 
Хосиф'Ь,  проданноыъ  братьями  въ  Египетъ,  послужила  сгожетомъ 
для  стиха  у^объ  Тосифт  прекрасномъ^.  Согласно  съ  Библ1ей,  въ 
Стих-Ь  последовательно  излагаются  всЬ  пункты  этой  трогательной 
истор1и:  продажа  Тосифа  въ  Египетъ,  жизнь  въ  Египте  у  царе- 
дворца Пентефр1я,  невинное  заключен1е  въ  темницу,  переходъ 
пзъ  темницы  на  первое  м-Ьсто  въ  государств-Ь  и  полное  интересныхъ 
приключен1й  свидаше  съ  братьями  и  отцемъ.  При  этомъ  съ  осо- 
бенною силою  выставляется  на  видъ  отеческая  любовь  въ  Таков'Ь 
и  сыновняя — въ  Хосиф'Ь,  которая  изображена  въ  сл-Ьдующихъ 
двухъ  картинахъ.  Когда  купцы,  говоритъ  стихъ,  которымъ  былъ 
проданъ  Тосифъ,  проезжали  мимо  того  м'Ьста,  гд-Ь  была  похоро- 
нена мать  его,  Рахиль,  1осифъ  попросилъ  ихъ  пустить  его  на 
могилу  матери: 

«Богатые  вы  купчане! 

Отпустите,  ослобоните, 

На  матушкину  могилку, 

Горючихъ  я  слезъ  наточуся, 

Съ  родимою  матушкою  прощуся»  (^). 

Дал'Ье  сл'Ьдуетъ  плачь  Тосифа  на  могил-Ь  матери,  который 
излагается  иногда  въ  отд'Ьльномъ  стих-Ь.  Эта  картина  составилась 
на  основаши  древне-1удейскаго  предан1я,  пом'Ьщеннаго  и  въ  Четь- 
Минеяхъ  св.  ДимитрТя  Ростовскаго  (31  марта).  Другая  картина  очень 
оригинальна  и  в-Ьроятно  русскаго  происхожден1я.  Ожидал  свидан1я  съ 
отцемъ,  Тосифъ  приказалъ  утвердить  въ  земл'Ь  столбъ  и  обить  его  барха- 
томъ;  когда  слепого  уже  Такова  привели  къ  этому  столбу,  Тосифъ 
сталъ  за  столбъ,  и  приветствуя  отца,  поклонился  ему  въ  ноги, 
а  Таковъ,  думая  обнять  сына,  прижалъ  къ  себе  столбъ  такъ 
€ильнО;  что  изъ  него  „сг  обгьихъ  сторонъ  сокъ  выступилъ^.  Когда 
Тосифъ  объяснилъ  ему,  что  онъ  вместо  него  обнялъ  столбъ,  онъ 
сказалъ: 

«Спасибо,  любезное  мое  чадо, 

Что  ты  не  шелъ  теперь  ко  мн'Ь  въ  руки: 

Зажалъ  бы  съ  тоски  тебя  до  смерти»  (-). 

Стихи  о  богатомъ  и  Лазаре.  Евангельская  притча  о  бога- 
томъ  и  Лазаре  дала  содержаше  известнымъ  стихамъ  о  богатомъ 
и  Лазаре.  Народъ  не  ограничился  простымъ  переложенхемъ  прит- 
чи, но    почти    каждую    черту  ея    усилилъ  и  распространилъ    раз- 


С)  У  Кир^евск.  .^  VIII.  КалЬки.  в.  1.  ,№  38. 
(^)  У  Безсон.  Кал-Ьки,  вып.  1.  Л.  37,  стр.  171. 
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ными  выдуманными  подробностями^  а  н'Ькоторыя  черты  и  изм'Ь- 
нилъ^  сообразно  съ  своими  понят1ями.  Такъ  богатаго  и  Лазаря, 
братьевъ  по  Христ'Ь,  какъ  ближнихъ,  онъ  представилъ  родными 
кровными  братьями  и  тому  и  другому  далъ  одно  имя  Лазаря. 

Жили  то  были  два  братца, 

Два  братца  родныхъ,  да  два  Лазаря. 

Что  одна  пхъ  матушка  породила, 

Не  одппмъ  пхъ  Господь  счастьемъ  пад'Ёлплъ. 

При  этомъ  жестокосердхе  немилостиваго  богача  становится  еще 
р1зче  и  поразительн'Ье.  Въ  Евангел1и  о  смерти  богатаго  и  Ла 
заря  сказано  просто:  „умеръ  нищ1й  и  отнесенъ  былъ  ангелами 
на  лоно  Авраамово;  умеръ  и  богачъ,  и  похоронили  его";  въ  Сти- 
хахъ  эти  слова  распространены  и  усилены  сл-Ьдующими  подроб- 
ностями. Посылали  за  душой  б1)днаго  Лазаря,  Господь  говорить 
ангеламъ: 

«Выньте  его  душеньку  п  честно  и  хвально, 
И  честно  и  хвально,  п  въ  сахарны  уста. 
Положите  его  душеньку  на  пелены, 
Поднимнте  душеньку  на  небеса, 
Положите  душеньку  въ  пресв'Ьтлый  рай». 

А  о  душ'Ь  Богатаго  сказано: 

«Выньте  его  душеньку  сквозь  л'Ьвое  ребро, 
Положите  душеньку  на  острое  копье. 
Поднимите  душеньку  вверхъ  высоко 
П  бросьте  его  душеньку  въ  таръ-тарары»  (^). 

Разговоръ  между  богатымъ  и  Лазаремъ  за  гробомъ  также 
усиленъ  и  распространенъ;  упрекая  въ  жестокосерд1и  богатаго 
Лазарь  говорить  ему  то  же,  что  будетъ  сказано  Спасителемъ  вс-Ьмь 
гр'Ьшникамъ  на  страшномъ  суд'Ь. 

Въ  пзображен1и  земной  жизни  богатаго  отразились  н^кото- 
рыя  черты  народныхъ  нравовъ  и  понят1й.  Богатый  говорить 
Лазарю: 

«Есть  у  меня  братья  получше  тебя, 

Князья  да  бояре— т-Ь  братья  мои, 

Попы  т*  церковны— хл-Ёсъ  соль  съ  ними  една  у  меня». 

По  двору  богатый  похажпваетъ. 

За  нпмъ  выходила  свышняя  раба  {^), 


1 


С)  Кал'Ькп.  вып.  1.  Лё  21.  (-)  Т.  е.  съ  верху  изъ  горницы,  горничная. 
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Въ  руц'Ьхъ  выноспла  медъ  п  вино; 
«Выпец,  МОП  оогатып,  зелена  вина, 
Закушап,  богатый,  сладме  меды»  С). 

Стихи  о  Лазар'Ь  всего  чаще  поются  нищими  кал-Ьками;  ихъ 
любптъ  особенно  слушать  нашъ  простой  народъ.  Нищхе  видятъ 
въ  Лазар'Ь  для  себя  прим'Ьръ  при  собираши  милостыни,  а  на- 
родъ находитъ  въ  судьб'Ь  его  изображен1е  своей  собственной 
судьбы. 

Изъ  стиховъ,  разсказывагощихъ  о  святыхъ,  зам-Ьчательны 
стихи  объ  Алекаыь,  человтюь  Вожгемъ,  Тоасафгь  царевич)ь  и  Бо- 
риоь  и  Глгьбт. 

Стихъ  о  св.  Алекс!*,  челов'Ьк'Ь  Бож1е1У1Ъ.  Жит1е  св.  Але- 
ксея, челов'Ька  Бож1я,  не  могло  не  поражать  народнаго  вообра- 
жен1я  т^мъ  высокимъ  идеаломъ  самоотвержен1я,  какой  въ  немъ 
представляется.  Имя  князя  и  соединенное  съ  нимъ  высокое  по- 
ложен1е  въ  обществ-Ь,  богатство  и  роскошь,  окружавш1е  его  съ 
Е0лыбе.1и^  любовь  родителей  и  родныхъ  и  прекрасная  .1юбящая 
супруга,  съ  которою  только  что  заключенъ  союзъ  на  всю  жизнь, — 
все  это  отвергнуто  св.  АлексЬемъ  для  Бога  и  спасен1я  души, 
все  это  съ  радост1ю^  въ  самой  цв-Ьтущей  пор-Ь  молодости,  про- 
м'Ьнено  на  имя  и  жизнь  нищаго  кал-Ьки,  въ  рубищ-Ь  переходящаго 
съ  м'Ьста  на  м'Ьсто^  подъ  дождемъ  и  в'Ьтромъ  на  паперти  храма 
выпрашивающаго  милостыню,  и  наконецъ  находящаго  пр1ютъ  въ 
убогой  кель'Ь.  Неудивительно,  что  народъ  переложилъ  это  жит1е 
св.  АлексЬя  въ  стихи,  которые  сд'Ьлались  его  любимыми  сти- 
хами.    Вотъ  бо-з-Ье  интересныя  м'Ьста  изъ  этого  Стиха: 

Во  славномъ  во  город*,  во  Рым'Ь, 
При  цар^Ь  было  при  Онор1'Ь, 

Жплъ  челов-Ёкъ  благочестивый, 

Велпк1Й  Ефимьянъ  князь; 

Супруга  его  Аглаида. 

Жили  они  МН0Г1Я  л1Ьта. 

У  нпхъ  не  было  д11тища  ни  едпнаго. 

Они  начали  молиться  Богу: 

"Создай  ты  намъ,  Господи,  чадо, 
Единое  чадо  молоденца! 
При  младости  намъ  на  погляденье. 
При  старости  намъ  на  сбереженье, 
Прп  смертномъ  часу  на  поминъ  душъ». 
Услышалъ  Господь  Богъ  пхъ  молитву; 
Создалъ  пмъ  Господь  Д'Ьтпще  единое. 


(')  Кал-Ькп.  вып.  1.  .^  27. 
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Не  хотелось  Алскс'Ью  жеппться; 
Хотелось  ему  Богу  молиться, 
За  младыя  л-Ёта  потрудпться. 
Зд'Ьсь  его  отецъ  не  послушалъ; 
А  онъ  своему  отцу  ве  поспорилъ. 

Посд'Ь  брака  Алексей  говоритъ  своей  супруге: 

«Ой  же  ты,    обручная  княгиня! 

Ты  станешь  ли  со  мной  за  едино  Богу  молиться? 

Промежъ  пасъ  будетъ  святой  Духъ». 

Княгиня  ему  умолчала. 

Никакого  отв'Ьту  не  сказала 

Снявъ  съ  себя    шелковый    поясъ  и  златой   перстень  съ  руки,  онъ 
сказалъ  ей: 

«Храни  С1и  вещи  сердцевыя: 


Вотъ  теб1;  мой  шёлковый  поясъ. 
Со  правой  руки  золотъ  перстень. 
Молпся  ты  Господу,  трудися. 
За  АлексЬя  Божьяго  челов1Ька». 
А  и  пошелъ  во  иншую  землю. 


Пришедши  во  иную   землю,  „во  Одесъ   градъ"'  (^),    Алексей    сталъ 
на  церковной  паперти  съ  нищими  и  началъ  молиться: 

«Создай  ты  мн-Ь,  Господи,  власъ  долг1й. 
Чтобы  отецъ,  мать  меня  не  познали»! 
Молился  АлексЬй  Богу,  трудился; 
Красота  въ  лиц'Ь  его  потребпшася, 
Очи  его  погубишася; 
Сталъ  Алексей,  какъ  убог1й(='). 

Стихъ  объ  1оасаф'Ь  царевич"Ь.  Еще  высш1й  идеалъ  само- 
отвержен1я  представляется  въ  Стнх'Ь  „обг  1оасаф)ь  царевичгь''^ . 
Зд'Ьсь  уже  не  сынъ  богатаго  князя  оставляетъ  домъ  родительсшй, 
жо  сынъ  царя  оставляетъ  царскхй  дворецъ  и  престолъ  и  для 
спасешя    души    удаляется    въ    пустыню.   Стихъ    этотъ    составился 


(^)  Т.  е.  въ  городъ  Эдесъ  въ  Месопотам1и.  Смотр.  жит1е  св.  Алексея.  Четьп- 
минеп  17  марта.  С)  Стпхъ  объ  АлексЬ'Ь,  человЪк-Ь  Бож1емъ  у  Кпр.  .^  VII;  у  Без- 
сон.  вып.  4  ]&  29. 
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подъ  вл1ян1емъ  истор1и  Варлаама  и  Тоасафа  царевича,  въ  ко- 
торой разсказывается,  „какъ  мудрый  отшельникъ  Варлаамъ  обра- 
тилъ  въ  христ1аБСкую  в^ру  пнд1йскаго  царевича  1оасафа.  Варла- 
амъ явился  къ  царевичу  подъ  впдомъ  купца,  продающаго  драго- 
ц-Ьяный  камень,  и  объяснилъ  1оасафу,  что  камень  этотъ  изобра- 
жаетъ  царство  небесное,  котораго  всего  легче  достигнуть  уеди- 
нен1емъ  и  молитвою".  Въ  стих'Ь,  въ  форм'Ь  разговора  Тоасафа 
царевича  съ  пустыней,  изображается  состоянхе  души  царевича, 
когда  онъ  приходитъ  въ  пустыню  и  р'Ьшается  начать  уединен- 
ную жизнь  отшельника.  Пустыня  олицетворяется  и  называется 
прекрасною  матерью.  Царевичъ  проситъ  ее  принять  его  къ  себ'Ь, 
какъ  сына;  но  она  не  сов-Ьтуетъ  ему  оставлять  м1ръ  и  царство, 
и  говоритъ: 

«Не  жпть  теб1Ь  во  пустын-Ь, 

Не  молясь  во  мн'Ь,  Богу  молаться, 

Не  трудясь  во  мп-Ь,  Господу  трудиться: 

Н-Ьтъ  во  мнЪ  царскаго  "Ьства, 

И  н-Ьтъ  во  ме-Ь  царскаго  поила; 

'Бсть-воскушать— гнилая  колода: 

Испивать— болотная  водица»  С). 

Когда  царевичъ  об'^ща.етъ  терп'Ьть  лишен1я  въ  пищ'Ь  и  пит1и,  пу- 
стыня указываетъ  ему  на  его  молодость  и  на  свойственныя  мо- 
лодости мечты  и  стрем.1ен1я  къ  жизни  веселой  и  разнообразной, 
которыя  можетъ  пробудить  въ  его  душ'Ь  первая  весна,  когда 
все  въ  природ^^  оживится  и  будетъ  вызывать  къ  жизни: 

«Не  жить  теб1Ь  во  пустын-Ь: 
Придетъ  мать-весна  красна. 
Лузья-оолоты  разольются. 
Древа  листами  од-Ьнутся. 
П  запоютъ  птицы  райск1я 
Архангельскими  голосами,— 
А  ты  изъ  пустыни  вонъ  изыдешь, 
Меня,  мать  прекрасную,  покинешь»  (^). 

Отв-Ьчая  на  это,  Тоасафъ  говоритъ: 

«Но  зеленой  во  дубрав-Ь 

Есть  частыя  древа, 

Со  мной  будутъ  думы  дуиати; 


С)  Кальки,  вып.  1.  .V.  оО.  стр.  216. 
О  Кальки,  вып.  1  Зё  оО.  стр.  216. 
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На  дровахъ  есть  мельче  лпстья, 
Со  мной  стаиутъ  говоринг; 
Прилетятъ  птицы  раиск1я, 
Станутъ  расп-Ьватп, 
Меня  будутъ  пот-Ьшати»  С). 

Изъ  ЖИТ1Н  русскихъ  святыхъ  или  изъ  русской  истор1и  за- 
мечательны только  два  Стиха:  „о  Бо])исгь  и  Тл)ьб)ъ'^  и  „о  Дмит- 
ровской   субботгь " . 

Стихъ  о  свв.  Борись  и  Гл"Ьб"Ь.  Память  свв.  Бориса  и  Гл^ба, 
какъ  первыхъ  мучеаиковъ  нашей  Церкви,  глубоко  почиталась, 
и  ЖИТ1Я  пхъ,  наппсанныя  черноризцемъ  Таковомъ  и  пр.  Несторомъ, 
составляли  предиетъ  любимаго  чтен1я  у  народа.  Народъ  сло- 
жилъ  о  нихъ  особый  Стихъ;  существенное  отлич1е  его  отъ  жит1Й 
заключается  въ  томъ,  что  жит1я  представляютъ  въ  БорисЬ  и 
Гл'Ьб'Ь  прим-Ьръ  братской  любви,  а  въ  Стих-Ь  главною  чертою 
выставляется  въ  нихъ  сыновняя  любовь  къ  отцу,  всл-ЬдстЕхе 
которой  они  не  послушали  даже  сов-Ьта  матери,  предостерегав- 
шей    ихъ    отъ    Святополка^  по'Ьхали  на  поминки  отца  и  погибли. 

Стихъ  о  Дмитровской  суббот'Ь.  Весьма  зам-Ьчательный  Стихъ 
„о  Дмитровской  субботгь^'.  Дмитр1евская  суббота  установлена 
для  поминовен1я  воиновъ,  павшихъ  во  время  знаменитой  куликов- 
ской битвы;  дмитр1евской  она  называется  потому,  что  поминовенхе 
совершается  въ  субботу,  предъ  днемъ  памяти  св.  Димитрхя  Солун- 
скаго,  26  октября.  Въ  Стих-Ь  происхождеше  дмитрхевской  субботы 
объясняется  такимъ  образомъ.  „Накануне  дмитр1евской  субботы, 
князь  Димитр1й  1оанновичъ,  съ  княгиней  Евдошей  и  князьями  и 
боярами,  слушалъ  обедню  въ  Успенскомъ  собор'Ь,  которую  слу- 
жилъ  митр.  Кппр1анъ.  Предъ  Достойной  вдругъ  князю  представи- 
лось Бид-Ьихе. 

Не  горятъ  св'Ьчп  предъ  пконамп, 

Не  с1яютъ  камни  на  златыхъ  окладахъ. 

Не  слышптъ  онъ  п'Ьн1я  святаго, 

А  видптъ  онъ  чистое  поде, 

То  ли  чистое  поле  Куликово. 

Все  поле  покрыто  т'Ьлами  христ1анъ  и  татаръ:  „христхане-то  какъ 
св'Ьчки  теплятся,  а  татары  какъ  смола  черна";  по  полю  ходитъ 
пресв.  Богородица,  а  за  нею    апостолы,  архангелы  и   ангелы:  они 


С)  Кальки,   вып.  1.  .^  52  стр.  221. 
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отп'Ьваютъ  мощи  православныхъ  христ1анъ,  на  которыхъ  въ  это- 
время  в-Ьицы  сходятъ  съ  небесъ;  кадптъ  на  нихъ  сама  Богоро- 
дица. Обошедши  поле,  она  спросила:  „а  гд-Ьжъ  да  князь  Ди- 
литр1й''?  Апостолъ  Петръ  сказалъ:  „онъ  теперь  въ  Успенскомъ 
собор'Ь  съ  княгиней  Евдок1ей  слушаетъ  молебенъ".  Богородица^ 
сказала: 

«Не  въ  своемъ  Дпмцтр1и  кпязь  N"60x15: 
Предводить  ему  лпкп   мученпковъ, 
А  его  княгин'Ь  въ  моемъ  стад*». 

При  этпхъ  словахъ  вид'Ьн1е  пропало,  св'Ьчи  опять  загор'Ьли,  кам- 
ни на  окладахъ  иконъ  снова  зас1яли.  Князь  Димитр1й  понялъ 
это  вид'Ьн1е  какъ  знамен1е,  что  близокъ  часъ  его  смерти,  а  кня- 
гин'Ь быть  посл'Ь  него  въ  черницахъ,  и  на  память  его  онъ  „уста- 
вилъ  Дмгипровскую  субботу'''  (^). 

2)  Народныя  легенды.  Другую  форму  религ10зной  народной 
П0Э31И  состав ляютъ  легенды  (■),  прозаичесюе  разсказы  духовно- 
нравственнаго  содержан1я.  Подобно  стихамъ,  легенды  составились 
также  подъ  вл1ян1емъ  разныхъ  сочинен1й  духовной  письменности 
и  апокрифическихъ  сказан1й,  но  только  он'Ь  еще  бол-Ье  уклони- 
лись отъ  этихъ  сочинен1Й  въ  изображен1и  своихъ  предметовъ; 
священное  содержанхе  въ  нихъ  гораздо  бол-Ье,  ч-Ьмъ  въ  стихахъ, 
искажается  разными  изм'Ьнен1ями  и  прибавлен1ями.  Поэтому  ле- 
генды далеко  не  им'Ьютъ  того  важнаго  и  серьезнаго  тона,  ка- 
кимъ  отличаются  большею  част1ю  духовные  стихи,  а  скорее  по- 
ходятъ  на  религюзныя  сказки,  въ  которыхъ  отъ  священнаго  пре- 
дан1я  часто  остается  одно  только  назван1е  лица  или  событхя,  а 
все  прочее  составляетъ  чистый  вымыслъ  народной  фантаз1п.  Мно- 
Г1Я  легенды  представляютъ  просто  перед'Ьлку  священнаго  разсказа 
на  народные  нравы,  или  прямо  изображаютъ  эти  нравы  съ  ре- 
лиг103но-нравственной  точки  зр'Ьшя  и  съ  поучительною  Ц'Ьл1ю. 

Изъ  лицъ  ветхозав'Ьтныхъ  легенды  разсказываютъ  о  Но'Ь  и 
Соломон'Ь.  Въ  легенде  о  Но-Ь,  кром-Ь  н^которыхъ  другихъ  по- 
дробностей, встр-Ьчается  тотъ  же  разсказъ, — какъ  д1аволъ  препят- 
ствовалъ  Ною  строить  ковчегъ,  какъ  хитростью  вошелъ  въ  него 
вм'Ьст'Ь  съ  женой  Ноя  и  какъ  хот-Ьлъ  потопить  ковчегъ,  во  время 
потопа,  —  который  находится  въ  апокрифическомъ  сказан1и  о 
Но'Ь,    Легенда   о   Соломон-Ь     изображаетъ     мудрость      Соломона, 


(»)  Кальки  вып.  3.  стр.  673—675.  Л»  156. 

(2)  Народныя  легопды  изданы  Аеанасьевымъ  въ  1859  г.  Критическая 
статья  о  нихъ  Л.  Пыппна  въ  Современ.  1860  г.  том.  ЬХХХ.  Другой  сГюрникъ 
пародныхъ  легендъ  сд'Ьланъ  г.  Драгоиановымъ:  «Малорусск1я  народныя  преда- 
н1я  п  разсказы».  К1евъ.  1870. 
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■разсказывая,  какъ  онъ  спасся  изъ  ада  т-^мъ,  что  хот^лъ  по- 
строить въ  немъ  монастырь.  Изъ  новозав'Ьтной  истор1И  осо- 
бенно зам'ЬчательБы  легенды  „О  хождент  Тисуса  Христа  и  апо- 
сшоловъ^'.  Между  апокрифическими  сказан1ями  есть  ^Обходы  или 
т/тешествгя  апосшольсшя'^ .  Въ  нихъ,  между  прочимъ,  разсказы- 
вается,  какъ  апостолы,  странствуя  по  земл-Ь,  однажды  вспахали 
и  засЬяли  ниву  одного  пахаря  въ  то  время,,  какъ  онъ  ходилъ  въ 
городъ  для  того,  чтобъ  принести  имъ  хл-Ьба,  котораго  они  у  него 
просили.  Легенды  о  хожден1и  Спасителя  составились  по  об- 
разцу этихъ  путешеств1Й.  Въ  нихъ  Спаситель  одинъ,  и.дп  вм-Ь- 
ст'Ь  съ  апостолами,  изображается  странствующимъ  по  земл-Ь, 
чтобы  учить  людей  в-Ьр-Ь  и  доброд'Ьтели,  помогать  б^Ьднымъ  и  пра- 
ъеднымъ  и  наказывать  злыхъ  и  жестокосердыхъ.  Таковы  наприм. 
^Чудесная  молотьба^,  „Хриотовъ  братецъ^^  и  ^Б^ъдная  вдова^. 
Странствовалъ,  говоритъ  легенда  „о  бгьдногХ  вдовгь^",  Христосъ  со 
дв'Ьнадцатью  апостолами.  Шли  они  разъ  какъ  простые  люди,  и 
признать  бы.1о  нельзя^  что  это  Христосъ  и  апостолы.  Пришли  въ 
одну  деревню  и  ста-ти  проситься  на  ночлегъ  къ  богатому  мужику. 
Богатый  мужикъ  не  пусти.иъ  ихъ,  а  послалъ  къ  б^Ьдной  вдов-!: 
„она  нищихъ  пускаетъ,  сказа.зъ  онъ,  ступайте  къ  ней".  Б:6дная 
-вдова,  д-Ьйствительно,  пустила  ихъ  и  разд'Ьли.т  съ  ними  пос.1'Ьд- 
нюю  краюху  хл'Ьба  и  посл'Ьднюю  горсть  муки,  изъ  которой  на 
другой  день  напекла  для  нихъ  блиновъ.  Переночевавъ  у  вдовы, 
Христосъ  и  апостолы  отправились  въ  путь  и  встретили  на  до- 
рог']Ь  волка,  который,  обратившись  къ  Спасителю,  сталъ  просить 
у  Него  "Ьды.  Спаситель  сказалъ  ему:  „пойди  къ  бедной  вдов'Ь, 
съ-Ьшь  у  нея  корову  съ  теленкомъ".  Апостолы  зам'Ьтили  было, 
что  эта  вдова  приняла  ихъ  ласково  и  накормила:  но  Спаспте.1ь 
сказалъ:  „такъ  тому  быть  должно".  Волкъ  поб'Ьжалъ,  съ'Ь.тъ  у 
вдовы  корову,  а  вдова,  узнавши  объ  этомъ,  сказала  только:  „Богъ 
далъ,  Богъ  и  взя.1ъ;  Его  святая  во.1я".  Потомъ  они  встр'Ьтилп 
на  дорог'Ь  бочку  съ  деньгами;  Спаситель  ве.т'Ьлъ  ей  катиться  къ 
богатому  мужику  на  дворъ.  Апостолы  опять  зам'Ьтили,  что  лучше 
бы  отдать  ее  б'Ьдной  вдов-Ь,  а  у  богатаго  и  такъ  всего  много; 
ло  Спаситель  по  прежнему  отв-Ьчалъ:  „такъ  тому  быть  должно". 
Богатый  спряталъ  деньги,  но  не  остался  доволенъ  и  подумалъ: 
.„хоть  бы  еще  столько  же  послалъ  Господь".  Въ  полдень,  когда 
стало  очень  жарко,  апостолы  захот-Ьли  пить.  Спаситель  указалъ 
имъ  въ  одной  стороне  колодезь;  но,  прпшедши  къ  этому  коло- 
дезю, апосто-иы  увид'Ь.1и  въ  немъ  всякую  срамоту  —  жабъ,  зм-Ьп 
и  лягушекъ,  и,  разум-Ьется,  не  стали  пить  и  возвратившись  раз- 
сказали  объ  этомъ  Спасителю.  Спасите.1ь  ничего  имъ  не  отв'Ь- 
чалъ.  Спустя  не  много,  апостолы  опятъ  запросили  пить;  Спаси- 
тель   указа.дъ    имъ  колодезь   въ  другой   сторон'Ь.    Пришли   апосто- 
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лы  ЕЪ  колодезю  и  видятъ:  растутъ  около  него  деревья  чудесния^ 
поютъ  птицы  рапсшя,  а  вода  чистая,  студеная  и  сладкая.  Когда, 
напившись  воды,  апостолы  воротились,  Спаситель  спросилъ  ихъ: 
„что  такъ  долго  не  приходили"?  „Мы  только  напились,  отвечали, 
апостолы,  да  пробыли  тамъ  всего  три  минуточки".  „Не  три  ми- 
нуточки вы  тамъ  пробыли,  а  ц-Ьлыхъ  три  года,  сказалъ  Спаси- 
тель. Каково  въ  первомъ  колодце,  таково  худо  будетъ  на  томъ 
св'Ьт'Ь  богатому  мужику,  а  каково  у  другаго  колодезя,  таково 
хорошо  будетъ  на  томъ  св^Ьт'Ь  бедной  вдов'Ь"  (^).  Легенда  пы- 
тается иногда  объяснить  странные  и  непонятные  на  простой 
взглядъ  случаи  въ  судьб-Ь  людей  счастливыхъ  и  несчастныхъ,  и 
указываетъ  на  высш1е  пути  Промысла  Бож1я,  который  все  въ 
м1р'Ь  и  жизни  направляетъ  къ  добрымъ  ц'Ь.дямъ.  Въ  этомъ  отно- 
шен1п  зам-Ьчательна  легенда  ,,объ  ателгь'-'-.  У  одной  женщины, 
говорится  въ  ней,  родилось  двое  д'Ьтей.  Богъ  посылаетъ  ангела 
вынуть  изъ  нея  душу;  но  ангелу  жалко  стало  двухъ  ма.дыхъ  мла- 
денцевъ,  и  онъ  не  вынулъ  души....  „У  той  бабы,  Господи,  ска- 
залъ онъ,  есть  два  малыхъ  младенца;  ч'Ьмъ  они  станутъ  питать- 
ся"? Богъ  взялъ  жезлъ,  ударилъ  въ  камень  и  разбилъ  его  на 
двое  и  ве.и'Ь.жъ  ему  посмотреть  въ  трещину.  „Что  видишь  тамъ"? 
спросилъ  Господь.  „Вижу  двухъ  червяковъ".  „Кто  питаетъ  этихъ 
червяковъ,    тотъ  пропита лъ  бы    и  двухъ  малыхъ  младенцевъ"    (^). 

Кром'Ь  Спасителя  и  апостоловъ,  въ  легендахъ  представ.1яют- 
ся  странствующими  на  земл^  и  святые,  наприм.  И.1ья  пророкъ, 
Николай  чудотворецъ,  св.  Касьянъ,  св.  Пятница  (т.  е.  св.  Пара- 
скева). Святые  покровительствуютъ  и  награждаютъ  т'Ьхъ,  кто  ихъ 
почитаетъ.  Особенно  часто  выводится  Николай  чудотворецъ,  кото- 
рый изображается  милостивымъ  и  помогающимъ  бЬднымъ  и  не- 
счастнымъ. 

Духовные  стихи  п  легенды  составляютъ  весьма  важный  въ 
псторическомъ  отношен1и  памятникъ  религ1озно  -  нравственныхъ 
П0НЯТ1Й  народа,  которыя  сложились  въ  немъ  издавна  и  сохраня- 
ются еще  до  сихъ  поръ.  Они  показываютъ,  въ  какихъ  формахъ 
нашъ  народъ  усвоилъ  христ1анское  учен1е,  какой  и  подъ  вл1я- 
н1емъ  какихъ  образцовъ  составился  въ  немъ  взглядъ  на  в-^ру  и 
благочест1е,  как1я,  по  его  понят1ю,  самыя  важныя  доброд-Ьтели, 
и  как1е  самые  тяжше  гр-Ьхи  и  пороки;  как1я  къ  инстиннымъ  ре-^ 
лиг1ознымъ  представлешямъ  онъ  прим^шалъ  суев'Ьрхя;  какъ  из- 
м^нплъ  и  исказилъ  н^которыя  событ1я  священной  истор1и  и  раз-г 
сказы  изъ  жит1й  святыхъ. 


(^)  Аеан.  стр.  5—8.  Л  Тамъ  же,  стр.  88—90. 
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СОВСТВЕПНО-РУССКМ!  КНИЖНАЯ  СЛОВЕСНОСТЬ. 

11роизведен1я  переводной  словесности,  служа  источникомъ 
образован1я  для  нашихъ  предковъ,  доставляли  имъ  въ  то  же  вре- 
мя богатый  ыатер1алъ  и  для  собственной  ихъ  литературной  д4я- 
тельности  и  вообще  были  образцами  для  ихъ  сочинен1Й.  Бъ  част- 
ности же,  характеръ  сочинен]й  нашихъ  писателей,  ближаншимъ 
образомъ,  должепъ  былъ  определяться  потребностями  русской 
жизни  и  особенно  Церкви  Русской,  органомъ  которой  преимуще- 
ственно и  была  древняя  словесность.  Насущною  потребностью 
русской  Церкви  въ  первыя  времена  было  утвержден1е  русскихъ 
христ1анъ  въ  в'^р-Ь  и  благочест1и  христ1аескомъ-,  для  этого  па- 
стырп  наши  писали  слова,  поученгя  и  послангя.  которыя  соста- 
Бляютъ  преобладающую  форму  въ  древней  словесности.  Утверждая 
русскихъ  хриг'Т1анъ  въ  в-Ьр-Ь  и  благочест1и,  они  въ  то  же  время 
должны  были  ратовать  противъ  прежняго  язычества  п  защищать 
ихъ  отъ  разныхъ  инов'Ьрныхъ  вл1ян1й.  Принявши  христ1анскую 
в-^ру,  предки  наши  долго  не  могли  отстать  отъ  прежнихъ  язы- 
ческихъ  нравовъ  и  обычаевъ:  къ  христ1анскимъ  попяиямъ  прп- 
м'Ьшивали  язычесшя  суев'Ьр1я,  въ  христ1ансше  праздники  продол- 
жали совершать  языческ1е  обряды  и  игры,  далее  христ1анскихъ 
святыхъ  наивно  см'Ьшивали  въ  своихъ  представленьяхъ  съ  име- 
нами старыхъ  языческихъ  божествъ,  и  такимъ  образомъ  явля- 
лись, по  выражению  древнихъ  пастырей,  двоевпрпылт.  Полемика 
съ  этимъ  двоевтр1емо  въ  русской  жизни  составляетъ  весьма  р^зко 
выдающуюся  черту  во  всей  древней  словесности,  отъ  поученхй 
пр.  0еодос1я  печерскаго  до  Духовнаго  Регламента  включительно. 
Изъ  инов-Ьрныхъ  вл1яшй  всего  сильн'Ье  было  вл1ян1е  латинства. 
Борьбу  съ  латинствомъ  Росс1я,  можно  сказать,  наследовала  отъ 
Грещи,  вместе  съ  христ^анствомъ.  Бопросы  о  заблужден1яхъ 
латинской  церкви  были  самыми  живыми  вопросами  въ  Грец1п, 
въ  эпоху  принят1я  нашими  предками  христханства  и  вм^ст^  съ 
нимъ,  естественно,  должны  были  перейти  въ  Росс1ю  и  выразиться 
въ  русской  словесности,  т-Ьмъ  бол^е,  что  первые  митрополиты  и 
епископы  были  изъ  грековъ  и  съ  самыхъ  же  первыхъ  временъ 
открылись  покушен1я  латинянъ  распространить  свое  учете  въ 
Росс1и.  Эти  покушен1я  продолжались  потомъ  въ  течение  всего 
древняго  пер1ода.  Со  второй  половины  XIV  в.  начали  появляться 
въ  Россш  разныя  ереси:  въ  Х1У  в.  ересь  Стриго.дьниковъ,  въ 
ХУ  в.  ересь  Жидовствующихъ,  въ  Х\'1  в.  ереси  Бакшпна  п 
Косого;  въ  ХУП  в.  явился  расколъ.  БсЬ  эти  обстоятельства  спо- 
собствовали особенному  развит1ю  полемическаго  направлен1я  въ 
древней  словесности.  Руководствомъ  въ  нравственной  хрпст1ан- 
•  ской  жизни  съ  самыхъ  первыхъ  временъ  сделались  образцы  древ- 
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них7>  подвижниковъ  в'Ьры  и  благочест1я.  переданные  нашимъ  пред- 
камъ  въ  разныхъ  патерпкахъ;  подъ  вл1ян1еыъ  этпхъ  образцовъ 
скоро  п  въ  Русской  Церкви  стали  являться  люди  строгой  в^ры 
и  благочест1я-,  изображен1е  ихъ  жизни  п  подвиговъ  составило 
особый  отд'Ьлъ  въ  древней  словесности — отд'Ьлъ  житгй  свяшыо^. 
Кром'Ь  того,  съ  одной  стороны  вл1ян1е  визант1йскихъ  хроникъ, 
а  съ  другой — весьма  естественная  потребность  сохранить  въ  па- 
мяти потомства  зам-Ьчательныл  событ1Я  въ  Церкви  и  государств-Ь, 
дали  начало  лттописнымъ  и  историческимъ  сочинен1ямъ,  кото- 
рыя  появились  въ  нашей  словесности  очень  рано  и  занимаютъ 
въ  ней  очень  видное  м'Ьсто.  Наконецъ,  странствован1я  русскихъ 
людей  по  разнымъ  странамъ  и  особенно  благочестивый  обычай 
путешествовать  по  святымъ  м-Ьстамъ,  обш,1й  всЬмъ  народамъ  въ 
среднте  в'Ька,  произвели  въ  древней  словесности  особую  форму 
хождетй,  или  путешеств1й.  Таковы  главныя  формы  произведешй 
древней  словесности.  Къ  нимъ  причисляготъ  еш,е  произведен1я 
письменности  законодательной,  церковной  и  гражданской,  кото- 
рыя,  составляя  весьма  важный  источникъ  для  истор1и  Церкви 
и  государства,  содержатъ  въ  себ'Ь  и  много  данныхъ  для  истор1п 
языка^,  нравовъ  и  обычаевъ  и  духовнаго  развит1я  народа.  Поэти- 
чесшя  произведен1я  древняго  пер1ода  принадлежать  къ  области 
устной  народной  словесности;  въ  книжной  же  словесности,  кром-Ь 
Слова  о  полку  Игорев-Ь,  собственно  поэтпческихъ  произведен1п 
мы  почти  не  встр'Ьчаемъ. — Центромъ  образован1я  и  литературной 
д-Ьятельности  отъ  начала  письменности  до  половины  XIII  в.  былп 
на  Юг-Ь  К1евъ,  а  на  С-Ьвер-Ь — Новгородъ.  Съ  ХУ1  в.,  съ  возвы- 
шен1емъ  Москвы  и  съ  перенесе51емъ  въ  нее  столицы  Русскаго 
государства,  образован1е  и  письменность  сосредоточиваются  глав- 
нымъ  образомъ  въ  Москв'Ь  и  Новгороде.  Съ  конца  XVI  в.,  впро- 
чемъ^  въ  Кхев-Ь  снова  возникаетъ  просв4щен1е;  здх^сь,  подъ  в.з1я- 
н1емъ  западной  науки,  проникшей  чрезъ  Польшу,  развивается 
особая,  такъ  называемая  схоластическая  словесность,  которая 
потомъ  въ  ХУИ  в.  переходитъ  въ  Москву  и  самой  московской 
словесности  сообщаетъ  свой  схоластическ1й  характеръ  и  напра- 
влеше. 

11Р0ИЗВКДЕН1Я  СЛОВЕСНОСТИ  XI— Х1П  В. 

Къ  XI  в.  относятся:  поученге  Новг.  арх.  Жуки  Жидяты.  сло- 
во Кгевскаго  митр.  Иларгона.  полемическгя  послатя  митр.  Леон- 
тгя,  Георггя  и  1оанна  II,  сочинетя  пр.  Оеодосгя  Печерскаго, 
черноризца  1акова  и  пр.  Нестора.  Начало  и  устроен1е  Русскаго 
государства,  распространен1е  и  утверждеше  въ  Русской  земл-Ь 
Христ1анской   в'Ьры    и   подвиги   первыхъ    подвижниковъ    въ    этпхъ 
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великихъ  событ1Яхъ  служатъ  главными  предметами  сочинен1й 
писателей  перваго  в'Ька  нашей  словесности.  Д'Ьла  древнихъ  кня- 
зей, не  вошедш1я  въ  народную  словесность,  изображаются  въ 
л'Ьтописи;  особенно  св.  Ольга  и  св.  Владим1ръ,  какъ  просвети- 
тели Росс1и,  постоянно  прослав.зяются  въ  произведешяхъ  книж- 
ной словесности.  Славитъ  Владим1ра  и  его  бабку  митр.  Илар1- 
онъ  въ  своемъ  Слов^;  съ  одушевлен1емъ  изображаетъ  д-Ьла  ихъ 
пр.  Несторъ;  черноризецъ  Таковъ  пишетъ  жит1е  Владим1ра  и 
прославляетъ  его  п  св.  Ольгу  похвалами.  Пост-Ь  Владим1ра  и 
Ольги,  предметомъ  прославлен1я  служатъ  св.  князья,  Борисъ  и 
Г.д'Ьбъ;  погибш1е,  какъ  жертва  вражды,  они  сделались  образцами 
братолюбия.  Церковь  любила  выставлять  ихъ  св'Ьтлый  образъ  и 
посл^,  въ  пер1одъ  княжескпхъ  междоусоб1й,  когда  нужно  было 
пропов^дывать  миролюбте  п  братскую  любовь.  Вм'Ьстё  съ  Хрн- 
стханскою  в'Ьрою,  начала  распространяться  и  иноческая  жизнь; 
Е1ево-печерск1й  монастырь  становится  образцомъ  не  только  д-1я 
другихъ  монастырей,  но  и  для  всей  христ1анской  общины,  для 
всёхъ  христ1анъ.  Устроен1е  этой  обители  и  подвиги  первыхъ  ея 
стропте.1ей,  Антон1я  и  0еодос1я,  сд-блались  также  предметомъ 
сочинен1й.  Сочинен1я  русскихъ  митрополитовъ  изъ  грековъ  на- 
правлены къ  тому,  чтобы  защитить  молодую  Русскую  Церковь 
отъ  вл1ян1я  латинства;  основная  мысль  этихъ  сочпнешй — о  право- 
слав1и  Восточной  Церкви  и  о  заблужден1яхъ  Церкви  Западной. 

Поучен1е  Новг.  арх.  Луки  Жидяты  (1035 — 1059).  Это  поуче- 
н1е  важно  для  насъ,  какъ  самое  первое  по  времени  оригиналь- 
ное произведен1е  духовной  словесности.  Оно  написано  не  на  одну 
какую-нибудь  определенную  тему,  а  заключаетъ  въ  себе  крат- 
кое наставлен1е  вообще  во  вс^хъ  истинахъ  в^ры  и  благочест1я. 
„Прежде  всего,  говоритъ  Лука,  веруйте  въ  Бога,  въ  Троицк 
славимаго,  во  Отца,  и  Сына,  и  Св.  Духа,  какъ  научили  апосто- 
лы и  утвердили  св.  Отцы:  В^рую  во  единаго  Бога....  до  конца 
(т.  е.  до  конца  символа  веры).  Веруйте  также  въ  воскресеше  и 
жизнь  вечную  и  муку  вечную  (уготованную)  грешникамъ.  Не 
.тенитесь  ходить  въ  церковь  и  на  заутреню,  и  на  обедню,  и  на 
вечерню;  и  въ  клети  своей,  отходя  ко  сну,  прежде  помо.1ись 
Богу,  и  тогда  ложись  на  постель.  Въ  церкви  стойте  со  страхомъ 
Бож1имъ,  не  говоря  ни  о  чемъ  и  не  думая,  но  всею  мыслш  моли 
Бога,  да  отпуститъ  Богъ  тебе  грехи".  За  темъ  излагаются  хри- 
ст1анск1я  обязанности  къ  б.тижнимъ,  делаются  наставлен1я  въ 
разныхъ  добродетеляхъ  и  предостереженхя  отъ  разныхъ  заблуж- 
дешй  и  пороковъ.  „Любовь  имейте,  говоритъ  онъ,  со  всякимъ 
человекомъ,  а  особенно  съ  брат1ею,  и  да  не  будетъ  у  тебя  одно 
на  сердце,    а  другое    на  устахъ.    Не  рой    подъ   братомъ  ямы,    да 
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не  врпнетъ  тебя  Богъ  еще  въ  худшую.  Прощайте  братъ  брату 
II  всякому  человеку,  не  воздавайте  злоыъ  за  зло....  Не  производи 
ссоры,  да  не  наречешься  сьшомъ  д1аво.11а,  но  примиряй,  да  бу- 
дешь сыномъ  Богу....  Чтите  стараго  че.юв'Ька  и  родителей  сво- 
пхъ:  не  клянитеся  пмепемъ  Бож1пмъ  и  никого  не  заклинайте  и 
не  проклинайте.  Бога  бойтеся,  князя  чтите....  чтите  отъ  всего 
сердца  1ерея  Бож1я,  чтите  п  слуги  церковныя.  Не  уб1й,  не  укра- 
ди, не  лги  и  не  свид^]Ьте.1ьствуй  ложно".  Есть  въ  поучеши  и 
указан1я  на  современные  недостатки  русской  жизни:  напр.  „мзды 
не  емлите^  не  отдавайте  въ  лихву....  не  хорошо  говорить  срам- 
ныя  слова,  не  пей  безвременно,  по  въ  м-Ьру  и  не  до  пьянства.... 
не  ядпте  сквернаго,  святые  дни  чтите".  Весьма  в-Ьроятно,  что 
это  поучен1е  сказано  п-ии  написано  арх.  Лукою,  не  по  случаю 
какого-нибудь  опред'Ьленнаго  церковнаго  праздника,  а  при  са- 
момъ  вступлен1и  его  на  свою  паству,  когда  всего  приличнее 
бы.ю  преподать  народу  такое  общее  наставлеше  во  всЬхъ  хри- 
ст1'анскихъ  доброд^Ьте.мхъ  (^). 

Сочинения  св.  Илар10на,  митр.  К|евсваго.  Илар1онъ  родомъ 
былъ  русск1й.  По  желан1Ю  Ярослава,  онъ  въ  1051  г.,  соборомъ 
русскпхъ  еппскоповъ,  былъ  поставленъ  митрополитомъ  К1ева  и 
всей  земли    Русской.    Отъ  митр.    Илар1она    сохранились    до  насъ: 

1)  сзово  о  закон'1  и  благодати,  къ  которому  присоединены:  по- 
хвала князю  Бладим1ру,  просв'Ьтившему  Госсш  святымъ  креще- 
Н1емъ,    и  молптва    къ  Богу    отъ  лица   новопросв'Ьщеннной   Росс1и; 

2)  Из.10жен1е  или  испов'Ьдан1е  в'Ьры  и  3)  поучен1е  о  польз^Ь  ду- 
шевной {^). 

Въ  слов'Ь  о  закон-Ь  и  б.1агодати  Илар1онъ  весьма  подробно 
раскрываетъ  взаимное  отношен1е  закона  и  благодати,  подъ  сим- 
во.дическими  образами  сперва  Агари  и  Сарры,  а  потомъ  Ефрема 
п  Манасс1и,  и  доказываетъ  превосходство  предъ  закономъ,  им-Ьв- 
шнмъ  временную  си.1у,  Евангел1я,  им'Ьющаго  в-Ьчное  и  всемхр- 
ное  значен1е.  Потомъ,  сказавъ  объ  отлучеши  1удеевъ,  не  приняв- 
шихъ  Тисуса  Христа,  Илар1онъ  говоритъ  о  распространен1и  Еван- 
ге.пя  между  всЬми  народами^  по  всЬмъ  странамъ  и  наконецъ  въ 
стране  Русской.  „В'Ьра  благодатная  распространилась  по  всей 
зем.д^,  дош.да  и  до  нашего  народа  русскаго....  Вотъ  уже  и  мы, 
со  всЬмп  христ1анами,  славимъ  святую  Троицу,  а  Худея  молчитъ. 
Уже  не  идо.иосдужителями  именуемся  мы,  а  хриспанами....  Уже 
не  каиища   строимъ,    но  созидаемъ    церкви    Христовы;    не  закала- 


0)  Поучение  Лукп  Жпдяты  напечатано  въ  Русск.  Достоп.  т.  I. 

(-;  Сочпнен1я   11лар10па    напечатаны   въ  Прибазл.   къ  Твзр.  св.,  отц.   1844  г. 
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емъ  другъ  друга  въ  жертву  б-Ьсамъ,  но  Христосъ  за  насъ  зака- 
лается  и  раздробляется  въ  жертву  Богу  и  Отцу.  Уже  не  кровь 
жертвъ  вкушаемъ  и  погпбаемъ,  но  вкушаемъ  пречистую  кровь 
Христову,  и  спасаемся....  Пуста  была  земля  наша  и  пзсохла; 
зной  идо.10служен1я  пзсушилъ  ее,  но  внезапно  потекъ  псточнпкъ 
Евангел1я  п  напои лъ  всю  землю  нашу"....  И  продолжая  сравни- 
вать прежнюю  языческую  Русь  съ  христ1апскою,  11лар1онъ,  въ 
чувств']^  радости,  взываетъ  къ  Богу  словами  пророка:  пойте  Богу 
нашему,  пойте....  воцаргсся  Богъ  надъ  языки  (Псал.  46,  7 — 9). 
Посл'Ь  этого  начинается  похвала  св.  Владим1ру,  просв-Ьтивше- 
му  Росс1ю  святымъ  крещентемъ.  „Какъ  восхвалимъ  тебя,  гово- 
ритъ  Илар10нъ,  досточтимый  и  славный  отецъ  нашъ,  мужествен- 
ный между  владыками  земными,  Васил1й?...  Какую  воздадимъ 
благодарность  за  то^,  что  чрезъ  тебя  познали  мы  Господа  и  из- 
бави.шсь  заблужден1я  идольскаго,  что,  по  твоему  пове.гЬшю,  по 
всей  земл'Ь  нашей,  славится  Христосъ?"  И.иархонъ  называетъ  Влади- 
м1ра  подражателемъ  великаго  Константина,  равнымъ  ему  умомъ, 
равнымъ   любов1ю    ко  Христу    и    почитан1емъ    служителей  Его. 

Слово  митр<  Илар1она  пм-Ьетъ  важное  значеше  и  вообще 
какъ  памятникъ  историческ1й,  заключаюш,1й  въ  себ-Ь  данныя  для 
исторхи  христ1анства  того  времени,  и  въ  особенности  какъ  па- 
мятникъ духовнаго  ораторства  и.ш  пропов^Ьднпчества.  Объясняя, 
какимъ  образомъ  Владим1ръ  пришелъ  къ  мысли  о  своемъ  кре- 
щеши  и  крещен1й  земли  своей,  Илар1онъ  говоритъ:  „онъ  всегда 
слышалъ  о  православной  христолюбивой  и  сильной  в-Ьрою  земл-Ь 
греческой,  какъ  чтутъ  тамъ  единаго  Бога  въ  Троиц'Ь  и  покла- 
няются; какъ  творятся  тамъ  силы,  чудеса  и  знамен1я;  какъ  цер- 
кви тамъ  полны  людей...  Слыша  все  с1е,  возгор'Ьлся  онъ  духомъ 
и  возже.1[алъ  сердцемъ  —  быть  христ1аниномъ  и  обратить  всю 
.зем.1ю  свою  въ  христханство".  Потомъ,  разсказывая  о  крещен1п 
Росс1и,  онъ  говоритъ  о  Владим1р'Ь:  „онъ  повел'Ь.тъ  всему  народу 
своему  креститься  во  имя  Отца  и  Сына  и  Святаго  Духа....  II  ни 
одинъ  челов-Ькъ  не  противился  его  благочестивому  повел'Ьн1ю; 
крестились,  ес.1и  кто  и  не  по  любви,  то  по  страху  къ  повелев- 
шему; поелику  благовер1е  въ  немъ  соединено  было  со  власт1ю. 
Такимъ  образомъ,  вся  зем.зя  наша  въ  одно  время  стала  ставить 
Христа  съ  Отцемъ  и  Святымъ  Духомъ...  Тогда  мракъ  идольсшп 
нача.1ъ  отъ  насъ  удаляться  и  появилась  заря  б-тагов-^ртя.  Тогда 
тьма  служен1я  б-Ьсовскаго  исчезла^  и  осв'Ьтило  нашу  землю  солнце 
Евангел1я".  Все  слово  и  особенно  первая  часть  его,  гд^ 
раскрывается  отношен1е  закона  къ  Евангел1ю  и  излагается 
суш,ность  и  всем1рное  значен1е  христ1анства,  показываетъ,  что 
Илар10нъ,  подобно  другимъ  христ]анскпмъ  учптелямъ ,  обла- 
далъ    г.лубокимъ    знан1емъ    св.    Писан1я.     Но    всего    бо-тг^е    зам-Ь- 
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-чательны  въ  словЪ    черты    современности    и  народности,    которыя 
'.таЕъ  пр1ятно  встр-Ьтить  въ  самыя  первыя  времена  русской  пропо- 
^Б-^&ди  и  которыя.  къ  сожал'Ьн1ю,  не  утвердились  въ  ней  п  не  полу- 
чили развит1я.    Въ  слов'Ь    11лар1онъ    съ  дюбов1ю    и  одушевлен1емъ 
говоритъ  о  Росс1и,  утешаясь  ея  велич1емъ  не  только  какъ  страны. 
просв-Ьщенной     христ1анствомъ,    но  и  какъ    страны  родной,    става 
•которой    дорога    для    него    и   по  прежнимъ    предан1ямъ,    по  т'Ьмъ 
д-Ьламъ^  которыя  совершали  въней  еп],е  прежн1е  язычесше  князья: 
„славитъ  похвалами,    говоритъ  онъ^    римская  страна  Петра  п  Па- 
вла,   чрезъ    которьтхъ    ув'Ьровала  во  1исуса  Христа,    Сына  Бож1я: 
Ас1я,    Ефесъ   и  Патмосъ — 1оанна    Богослова;    Инд1я — Эому;    Егп- 
петъ — Марка;    каждая  страна,    городъ   и  народъ    чтутъ  и  славятъ 
своихъ    наставниковъ,    которые    научили    ихъ  православной    в'Ьр'Ь.  < 
^Прославим?,   гс   мы,    по   силп   нашей,   хотя    малыми   похвалами, 
(Нашего     учителя    гс   наставника     великаго   кагана   земли   нашей, 
Владимгра,     внука    древняго   Игоря,     сына    славнаго   Святослава, 
яоторые,    господствуя  въ  свое  время,  прославились   мужествомъ  г^ 
храбростью  во  мнотхъ   странахъ    гь  по  своимъ   поб)ъдамъ   и   сил1ь 
воспоминаются   и  прославляются    до  ныть.   Ибо  они    госггодство- 
ва.ли    не   въ  б/ьдной    гс  неизвтсупной   страть,   но    въ  Русской,   ко- 
торая   гсзв/ьстна   во    воьхъ    кониахъ    земли"'.     Прославляя     дал'Ье 
благов'Ьр^е   и   благочест1е     Владим1ра,     Иларюнъ     указываетъ    на 
созданный  имъ  Десятинный    храмъ,    въ  которомъ    покоилось  чест- 
ное   т-Ьло    его    и   въ  которомъ,    в-Ьроятно,    и  произносилось  слово. 
Онъ  обращается  наконецъ  къ  самому    гробу  Владим1ра  и  просптъ 
Владим1ра  встать  и  посмотр'Ьть  на  плоды  той  в-Ьры^    которую  онъ 
ласадилъ  въ  Росс1и ,  Зд'Ьсь  слово  принимаетъ  уже  характеръ  чисто 
современнаго  описан1я;    пропов'Ьдникъ  говоритъ    о  совершающихся 
д'Ьлахъ,  указываетъ   на  живыя   лица,    можетъ  быть,    находивш1яся 
въ  самомъ    храм-Ь — на    князя   Ярослава — Георг1Я,    его    супругу  и 
д-Ьтей.    ,.  Встань,    говоритъ  онъ,    отъ  гроба  твоего,    честная   глава! 
Ты   не  умеръ,    но  спишь    до   общаго    всЬмъ  возстан]я.    Встань!.... 
-Отряси   сонъ,    возведи    очи  и  посмотри,    какъ  Господь,    сподобивъ 
тебя  почестей,  не  оставилъ    тебя  безъ  памяти  и  на  земл-Ь,  въ  сы- 
н'Ь  твоемъ.   Встань,  посмотри    на  сына  своего,   Георг1я,    посмотри 
на  кровнаго  своего,    посмотри    на  того,    котораго  извелъ    Господь 
отъ    чреслъ    твоихъ,    посмотри    на  украшающаго    престолъ    зем.1и 
твоей, — и   возрадуйся,    возвеселись!    Посмотри    и    на   благоверную 
сноху  твою,  Ирину,  посмотри  и  на  внуковъ  и  правнуковъ  твоихъ, 
..какъ  они  живутъ,    какъ    Господь    хранитъ    ихъ;    какъ    содержатъ 
онп  благов-Ьрте,    тобою  преданное,    какъ  часто    посЬщаютъ  святые 
храмы,   какъ  славятъ  Христа,    какъ  покланяются  Его  имени.    По- 
смотри и  на  городъ,    с1яющ1й    велич1емъ,    посмотри    на  процв-Ьта- 
.-ГОЩ1Я  церкви,    посмотри   на  возрастающее   христ1анство;    посмотри 
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на  городъ,  освящаемый  и  блпстающтй  иконами  святыхъ,  благоу- 
хающ1п  еим1амомъ  и  оглашаемый  хвалами  святыми  и  божествен- 
ными п'Ьсноп^шями!  И  вид'Ьвъ  все  С1е,  возрадуйся,  возвеселись  и 
восхвали  благаго  Бога,  строящаго  все  С1е"!  За  похвалою  Влади- 
М1ру  сд'Ьдуетъ  молитва,  въ  которой  11лар10нъ,  отъ  лпца  всей  Рос- 
с1п,  взываетъ  къ  Богу:  „Помяни,  какъ  благ1й,  и  насъ  убогихъ 
твопхъ,  яко  имя  Тебгь  челов)ъколюбецъ\  Хотя  и  не  им-Ьемъ  мы 
добрыхъ  д-Ьлъ,  но  спаси  насъ,  по  великой  твоей  милости!  Мы  бо 
людге  Твои  и  овцы  пажити  Твоея\  мы — стадо,  которое  недавно 
ты  началъ  пасти,  исторгши  изъ  пагубнаго  идолослужен1'я.  Пас- 
тырю добрый,  положивш1й  душу  свою  за  овцы!  Не  оставь  насъ, 
хотя  мы  и  досел'Ь  блуждаемъ;  не  отвергни  насъ,  хотя  мы  и  досе- 
ле согр'Ьшаемъ  предъ  тобою,  какъ  рабы  новокупленные,  ни  въ 
чемъ  неум'Ьющ1е  угождать  господину  своему.  Не  возгнушайся,  хо- 
тя и  мало  еще  стадо,  но  скажи  намъ:  не  боггся  малое  стадо,  яко 
благоизволи  Отецъ  вашъ  дати  вамъ  царство  (Лук.  12,  32).... 
Эта  молитва  Илар1она ,  какъ  выражеше  чувствован1й  ново- 
просв'Ьщеннаго  п  какъ  бы  начавшаго  новое  быт1е  народа,  долго 
читалась  въ  новый  годъ  и  во  вновь  просв'Ьщенныхъ  святымъ 
крещен1емъ  странахъ.  Такъ^,  св.  Гур1ю,  при  отправлен1и  его  въ 
Казань,  поручено  бы.10  читать  ее  въ  новопросв'Ьщенной  стран-Ь 
казанской. 

Сочинен1Я  пр.  Эеодос'т  Печерскаго.  Пр.  веодосШ  былъ  игу- 
мепомъ  основаннаго  пр.  Антон1емъ  знаменитаго  шевопечерскаго 
монастыря  (1062 — 1074);  онъ  далъ  этому  монастырю  твердое 
устройство,  введя  въ  него  уставъ  цареградской  обители  св.  беодора 
Студита.  Строгое  благочест1е  Антон1я  и  его  сподвижниковъ  при- 
Блека.10  въ  к1евопечерск1й  монастырь  множество  .июдей  изъ  всЬхъ 
сослов1й,  такъ  что  онъ  вскор-Ь  сд-блался  центромъ  не  только  ду- 
ховнаго  подвижничества,  но  и  вообще  христ1анскаго  просв-Ьщеихл,. 
которое  распространялось  изъ  него  по  всей  Росс1и;  въ  немъ  вос- 
питалось множество  духовныхъ  деятелей,  которые  потомъ  были, 
начальниками  другихъ  монастырей  или  занимали  епископстя 
каеедры.  Д-Ьятельность  пр.  0еодос1я  также  не  ограничивалась  ст-Ь- 
нами  монастыря.  Несторъ,  составившей  его  жит1е,  говоритъ,  что 
онъ  нер-Ьдко  поучалъ  не  только  брат1ю,  но  и  народъ  и  писалъ 
послан1я  къ  современнымъ  князьямъ — Изяславу  и  Святославу.  До 
насъ  дошли  сл'Ьдующ1я  сочинен1я  Оеодос1я;  1)  два  поучен1я  къ 
народу,  2)  десять  поучен1й  къ  шевопечерскимъ  инокамъ,  3)  два. 
послашя  къ  в.  к.  Изяславу  и  4)  дв'Ь  мо.1итвы  ('). 


(*)  ВсЬ   эти   сочинеп1я  пр.  веодос1Я   изданы  преосв.   Макар1емъ   въ  уч.  Зап.. 
Ак.  Н.  1856  г.   кн.  II.  вып.  II.  стр.  193—224  п  въ  Ист.  Русск.  Церкви,  т.  2. 
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Поучен!я  пр.  6еодос!я  нъ  народу:  о  казняхъ  Бож1ихъ  и  про- 
тивъ  пьянства.  Начало  поучен1я  о  казняхъ  Бож'шхъ  вставлено 
Несторомъ  въ  л^Ьтопись.  Поученте  это  заимствовано  и  пере- 
д'Ьлано  пзъ  одного  Слова  Златоструя.  Оно  начинается  объ- 
яснентемъ  причинъ  разныхъ  общественныхт.  б'Ьдств1й,  пости- 
гающихъ  народъ,  каковы  напр.  нашествхе  непр1ятелей.  голодъ, 
засуха  и  проч.  „Наводитъ  Богъ,  по  своему  гн'Ьву,  говорить  Оео- 
дос1й^  какую-либо  казнь,  пли  погапыхъ,  когда  мы  не  обращаемся 
къ  Нему,  а  междоусобная  брань  бываетъ  отъ  соблазна  дхавола 
п  отъ  злыхъ  людей.  Когда  согр'Ьшитъ  какая-нибудь  страна,  Богъ 
наказываетъ  смерт1го,  или  гладомъ,  или  наведенхемъ  погапыхъ, 
пли  бездожд1емъ,  или  иными  различными  казнями".  Между  гре- 
хами, наводящими  эти  казни  Бож1и  на  народъ,  0еодос1й  указы- 
ваетъ  прежде  всего  на  гр-Ьхи  двоевтргя,  по  которому  народъ,  не 
смотря  на  то,  что  иснов'Ьдывалъ  христ1анскую  в^Ьру,  держался 
н'Ькоторыхъ  старыхъ  языческихъ  суев'Ьрхн.  „Не  поязычески  ли  ыы 
поступаемъ?  говорить  онъ.  Если  кто  встр'Ьтитъ  чернеца,  или  чер- 
ницу, И.1И  свпнью,  или  коня  лысаго,  то  возвращается  назадъ: 
разв-Ь  это  не  поязычески?  Другхе  в-Ьрятъ  чихан1ю,  которое  быва- 
етъ на  здрав1е  го.юв']^;  но  всЬмъ  этимъ  прельщаетъ  д1аволъ,  рав- 
но какъ  и  другими  обычаями,  и  разными  искушен1ями,  удаляю- 
щими отъ  Бога:  во.1хвован1емъ,  чарод'Ьян1емъ^  б.зудомъ,  запоем  ь, 
2)}ьзоимангемъ,  прикладами  (ростомъ  или  лихвою),  воровствомъ, 
лжею,  завист1ю,  клеветою,  зубами  (дракою),  скоморохами,  гусля- 
ми, соп-^лями  и  всякими  играми  и  д'Ь.иами  непотребными".  Потомъ 
0еодос1й  указываетъ  на  н'Ькоторые  гр'Ьхи  въ  особенности,  какъ- 
то:  на  неблагочинное  стоянте  въ  церкви,  сопровождающееся  см-Ь- 
хомъ  и  разговорами,  на  нехрист1анское  празднован1е  праздниковъ, 
когда  любили  устраивать  пиры  и  предавались  на  нихъ  всякимъ 
пзлишествамъ  и  невоздержности,  и  наконецъ  на  пьянство,  про- 
тивъ  котораго,  въ  конц-Ь  стова,  онъ  возстаетъ  съ  особенною  си- 
лою. Другое  поучен1е  пр.  0еодос1я  къ  пароду  направ.1ено  также 
противъ  пьянства,  или  противъ  обычая  п'Ьть,  во  время  пира  за 
■столомъ,  множество  тропарегХ  и  за  каждымъ  пить  особую  чашу, 
обычая,  которымъ  хот']&ли  прикрыть  неумеренность  въ  пиии  или 
пьянство.  „А  тропарей,  говорить  зд'Ьсь  Оеодос1й,  не  п-бть  за  чашами 
Бь  пиру  больше  трехъ:  одинъ  въ  начал-Ь  об-Ьда,  во  славу  Христа  Бога 
нашего,  другой  въ  конц'Ь — во  славу  Д'Ьвы  Мар1и^  трет1й — за  здрав1е 
государя;  а  больше  не  велимь".  Яркими  красками  рисуетъ  онъ  ги- 
•бельныя  сл-Ьдствхя,  которыми  сопровождаются  неум'Ьренность  въ 
питш,  и  снова  возстаетъ  противъ  пьянства  и  говорить,  что  оно 
д']Ьлаеть  челов'Ька  хул:е  б-Ьснующагося:  „б'Ьсный  страждеть  не- 
вольно и  удостоптся  жизни  в'Ьчной,  а  пьяница  страдаеть  по  сво- 
ей вол'Ь  и  подвергнется  в-Ьчной   мук'Ь.    Если  къ  бёсному    придетъ 
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1ереп  п  сотворитъ  молптву,  то  прогонптъ    б-Ьса;    но    если    бы    къ 

пьяному    сошлися  1ереи   со  всей    земли    и    сотворили    падъ   нимъ 

молитву,    то    не    прогнали  бы   отъ  него  б-Ьса  самовольнаго  пьян- 
ства". 

ПоучвН1Я  въ  к1евопечерски1У1ъ  инонамъ.  Изъ  десяти  поучен1й^ 
пр.  Оеодос1я  къ  к1евопечерскимъ  инокамъ  только  пять  сохрани- 
лись вполн-Ь,  а  остальныя  въ  отрывкахъ.  Идеаломъ  иноческой 
жизни  для  веодос1я  былъ  уставъ  св.  Оеодора  Студита,  сочи- 
нешя  котораго  вообще  им-^ли  большое  вл1ян1е  на  христ1анское 
образован1е  Оеодос1я  и  сообщили  его  поучен1ямъ  свойственный 
иыъ  тонъ  и  характеръ.  беодоо'й  говоритъ  въ  своихъ  поуче- 
н1яхъ  о  пост'Ь,  нестяжательности  и  подвижничеств'1,  о  любви 
къ  Богу  и  ближнимъ,  о  терп-Ьнш  и  смирен1и_,  о  хожден1и  къ 
служб'Ь    Бож1ей. 

Сочинен1Я  пр.  Нестора.  Пр.  Несторъ  родилгся  въ  1056  г. 
Скончался  около  1114  г.  Образован1емъ  Несторъ  былъ  облзанъ 
своей  любознате.1Ьности  и  чтен1ю  книгъ,  которому  онъ  предавался 
съ  любов1ю.  Чрезъ  это  чтен1е  книгъ  онъ  ирхобр-^лъ  т-Ь  богослов- 
сшя  и  историческ1я  св'Ьд'Ьн1я,  как1я  мы  встр'Ьчаемъ  въ  его  со- 
чинен1яхъ.  Его  сочинен1я:  Жишге  Бориса  и  Глзьба,  (иситге  пр, 
беодосгя  и  Русская  л)ътопись. 

Жит1е  Бориса  и  Гл'Ьба,  полагаютъ,  было  первымъ  опы- 
томъ  л-Ьтописнон  д-Ьятельности  Нестора,  когда-  онъ  бы-иъ  еще  не- 
довольно богатъ  историческими  св'Ьд'Ьн1ями;  въ  этомъ  жит1и  есть 
изв'Ьст1я,  не  сог.дасныя  съ  его  собственною  л'Ьтописью.  Лучшее 
м-Ьсто  въ  ЖИТ1И  составляетъ  его  начало,  гд^  Несторъ  говоритъ 
о  распространен1и  Христханской  в-Ьры  въ  Русской  земл'Ь  при 
св.  Бладим1р'Ь.  Хорошо  также  описанхе  характера  и  взаимныхъ 
отношен1й  Бориса  и  Гл-Ьба,  которые  представляются  образцами 
братской  .щобви. 

ЖиТ1е  пр.  вводос!я  отличается  особенною  по-днотою  и  строн- 
Н0СТ1Ю  въ  описан1и  жизни  0еодос1я  и  отчетливымъ  пзображен!- 
емъ  его  подвпжническаго  характера.  Несторъ  съ  особеннымъ 
внпман1емъ  останавливается  на  каждомъ  зам'Ьчательномъ  собы- 
тш  въ  жизни  0еодос1я.  Поэтому  жпт1е  0еодос1я,  при  своей  г.1у- 
бокой  назидательности,  становится  весьма  важнымъ  и  въ  исто- 
рическомъ  отЕошен1и.  Описанхе  домашней  жизни  0еодос1я  рп- 
суетъ  предъ  нами  состоян]'е  древне-русской  жизни  вообще  и  вь 
частности  жизни  семейной,  подъ  вл1ян1емъ  новыхъ  христханскихъ 
началъ.  Оппсан1е  жизни  въ  шевопечерской  обители  зак.1ючаетъ 
много   св'Ьд'Ьн1й   о    самой  обители,   о  .1ицахъ_,    жпвшихъ  въ   ней  и 
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прпходпвшпхъ  въ  нее,  пзобраяъаетъ  ея  общественное  п  обра- 
зовательное значен1е  для  того  времени,  ея  нравственное  вл1я- 
ше  на  народъ. 

/1"Ьтопись  Нестора.  Первымъ  русскимъ  л'Ьтописцемъ  Тати- 
щевъ  признавалъ  новгор.  епископа  1оакима,  умершаго  въ  1030  г. 
Въ  своей  Р0СС1ЙСК0Н  истор1и  онъ  напечаталъ  отрывокъ  изъ  такъ 
называемой  Тоакимовской  лтпопгсси,  найденный  имъ  въ  рукописи 
XVIII  в.  Известно,  что  начальная  новгородская  л-Ьтопись  (до 
1016  г.)  до  насъ  не  дошла;  можетъ  быть^  это  и  была  1оакимовская 
л']Ьтопись,  и  отъ  нея  и  уц'Ьл^Ьлъ  найденный  Татиш,евымъ  отры- 
вокъ. Но  во  всякомъ  случае  первая  изъ  сохранившихся  до  насъ 
л']§тописей    съ  самыхъ   древнихъ  временъ  приписывается    Нестору, 

Подлинникъ  л-Ьтоппси  Нестора  до  насъ  не  дошелъ^  да  и 
самое  имя  Нестора  изъ  всЬхъ  изв'Ьстныхъ  нын'Ь  списковъ  сохра- 
нилось только  на  одпомъ  списк'Ь,  Хл7ьбниковскомъ  (Х\' — ХУ'1  в.), 
Древн-Ьйшее  свид'Ьтельство,  на  основаши  котораго  Несторъ  при- 
знается составптелемъ  первой  нашей  л^Ьтописи,  находится  въ 
К1евопечерскомъ  патерик'Ь,  въ  посланхи  черноризца  Поликарпа 
къ  игумену  Акиндипу,  гд^  Несторъ  упоминается  какъ  л'Ьтописецъ. 

Изъ  сохранившихся  до  насъ  списковъ  л-Ьтописи  Нестора 
самый  древн1й  списокъ  Лавре нтьевскш^  составленный  инокомъ 
Лаврент1емъ  въ  1377  г.  для  Суздальскаго  князя  Димитр1я  Кон- 
стантиновича (^).  Но  и  въ  этомъ  списк'Ь  л'Ьтопись  Нестора  пред- 
ставляется не  въ  томъ  вид'Ь,  въ  какомъ  она  могла  выдти  изъ 
подъ  пера  перваго  летописца.  Какъ  составленхе.  такъ  и  пере- 
писыванхе  летописей  происходило  въ  древн1я  времена  обыкно- 
венно такимъ  образомъ,  что  составитель  л'Ьтописи  переписывалъ 
сначала  то,  что  до  него  было  написано,  и  потомъ  уже  продол- 
жалъ  самъ  писать;  при  этомъ  какъ  составители,  такъ  и  пере- 
писчики д'Ьдали  въ  переписываемой  л-Ьтописи  разныя  вставки  и 
дополяен1я  изъ  другихъ  источниковъ.  Поэтому  летопись  Нестора 
и  въ  самомъ  древнемъ^  Лаврентьевскомъ,  списк'Ь  дошла  до  насъ 
не  отд-Ьльно,  а  въ  связи  съ  л'Ьтописями  другихъ  л'Ьтописцевъ, 
которые  ее  продолжали,  и  дошла  съ  разными  вставками  продол- 
жателей. Списки  летописей,  поздн'Ьйш1е  Лаврентьевскаго,  заклю- 
чаютъ  въ  себ'Ь  еще  бол'Ье  вставокъ  и  дополнен1й,  такъ  что  лето- 
пись въ  нихъ  пм'Ьетъ    уже  характеръ    л^тописнаго  сборника    или 


(')  Лавренть€вск1ц  сшюокъ  л'Ьтоппсп  въ  1-мъ  том'Ь  Поли.  Собр.  Русск. 
ЛЬт,  1846  г.  Новое  пзд;ш1е  этого  сппска  Архсогр.  комм.  Спб.  1872.  Изв-Ьстпые 
списки  лЪтопнсп  Нестора,  кромЪ  Лаврептьевскаго:  Ппат1евск1и,  Радзивпловсий, 
Соф1пск1п,  15оскресенскш  и  Нпкоповскхй. 
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свода.  Но  во  всЬхъ  спискахъ  всЬ  древн1я  событ1я  до  1110  г. 
включительно,  очевидно,  переписаны  пли  заимствованы  изъ  одной 
л'Ьтописи.  Это  описан1е  и  принимается  за  ближайш1й  текстъ  ле- 
тописи Нестора.  За  1110  г.  сл'Ьдуетъ  л'Ьтопись  продолжателей 
Нестора^  и  съ  этого  времени  списки  лЬтоппсеп  уже  существенно 
разнятся  между  собою.  Подъ  1110  г.  въ  Лаврентьевскомъ  списке 
находится  сл']§дующая  замЬтка:  ^туменъ  Селивестрг,  свптаю  Ми- 
хаила папгссахо  (т.  е.  списалъ,  переписалъ)  книги  ей  лтпопи- 
ссцъ,  иад}ьпся  отъ  Бога  милость  пр'ьяти,  щт  князи  Володимерт, 
княжащю  ему  Еыевт,  а  мть  въ  то  время  туменящю  у  евятаго 
Михаила  въ  66 24"'  (1116  г.).  Этотъ  Сильвестръ,  пгуменъ  шев- 
скаго  монастыря  св.  Михаила,  и  былъ  первымъ  продол  ж  ате.темъ 
л'Ьтописи  Нестора.  Продолжая  летопись,  онъ  переписалъ  ее  п 
при  этомъ,  вероятно,  внесъ  въ  нее  н-Ькоторня  дополнен1я  и  вставки 
и  такимъ  образомъ  первый  прида.1ъ  ей  ту  редакц1Ю,  или  тотъ 
видъ,  въ  какомъ  она  и  стала  нереписываться  другими  перепис- 
чиками и  продолжателями  л-Ьтописей  (^). 

Л-Ьтопись  Нестора  им-Ьетъ  такое  заглав1е:  „Се  повести  вре- 
мянныхъ  л)ьтъ,  откуду  есть  пошла  Русская  земля,  кто  въ  Е1ев>ь 
нача  перв)ье  княжгтт,  и  откуду  русская  земля  стала  есть'''- . 
Но,  по  обычаю  греческихъ  л'Ьтописцевъ,  Несторъ  начпнаетъ  эту 
пов-Ьсть  не  отъ  начала  Русской  земли,  а  отъ  временъ  бпблей- 
скихъ,  съ  разд'Ьлен1я  земли  между  сыновьями  Ноя,  посл'Ь  потопа. 
Сказавъ  о  потомств'Ь  Ноя,  онъ  говорптъ  о  разд'Ьлен1п  народовъ, 
посл'Ь  столпотворен1я  вавплонскаго,  зам-Ьчая,  что  языкъ  слов/ьиескъ 
произоше.1ъ  отъ  племени  Афетова  (Тафета).  Потомъ  разсказы- 
ваетъ  о  поселен1п  Славянъ  на  Дуна^  и  о  томъ,  какъ  ста.гь  на- 
зываться каждый  языкъ  (народъ)  с.лавянск1й,  смотря  по  мЬсту, 
на  которомъ  поселился.  „С.ювенн  же  сЬдоша  око.ю  озера  Нль- 
меря  (Ильменя)  прозвашася  своимъ  именемъ^  и  сд'Ьлаша  градъ, 
и  нарекоша  и  Новгородъ.  Тако  разидеся  словеньсюй  языкъ". 
Потомъ,  разсказывая  о  пути  Варягъ  въ  Греки,  по  Черному  морю, 
которое  потому  называлось  русскимъ  моремъ  (Понетьское  (Потпъ) 
море...  еже  море  словеть  ])усское),  онъ  говорптъ  о  пропов'Ьди 
апостола  Андрея,  на  берегахъ  Чернаго  моря,  въ  СпношЬ  п  Кор- 
сун-Ь,  передавая  предайте,  какъ  апостолъ  по  Днепру  дошелъ  до 
горъ  к1евскихъ,    и,    водрузивъ    на  нихъ  крестъ,    въ  знамеше  того, 


{})  Въ  сп!1ск15  .тЬтописи,  сд'Ьлапполъ  Сильвсстромъ,  Костомаровъ  вндптъ 
даже  самостоятельный  трудъ  Сильвестра,  особый  сводъ  разныхъ  л-Ьтоппсеп  п 
сказан!!!,  въ  который  л'Ьтоппсь  Нестора  (собственно  лЬтоппсь  шевопечерскаго 
монастыря)  вошла  только  какъ  пезначптельная  часть,  п  потому  первая  л'Ьто- 
пись  должна  называться,  говорптъ  онъ,  Снлгвестровою,  а  не  Несторовою  СЛекЦ!!! 
по  Русск.  ист.  ч.  I.  стр.  30). 
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что  и  на  спхъ  горахъ  возс1яетъ  благодать  Бож1я,  п  градъ  ве- 
лпкъ  имать  быти'\  пошелъ  по  Дн-Ьиру  и  достигъ  до  Новгорода. 
При  этомъ  передается  разсказъ  объ  обычаяхъ,  зам'Ьченныхъ  будто 
бы  апостоломъ  у  Славянъ  новгородскихъ.  ДатЬе  изображаются 
нравы  и  обычаи  полянъ,  древлянъ,  вятичей  и  кривичей.  Разсказъ 
о  славянскихъ  племенахъ  вообще  продолжается  до  852  г  Съ 
852  г.  начинается  собственно  л-Ьтопись  Русской  земли.  Съ  этого 
времени,  впереди  событ1й  выставляются  года,  которые  прежде 
не  выставлялись.  л'Ьтосчисленте  начинается  отъ  сотворения  м1ра  и 
нача.до  года  считается  съ  марта  ы-Ьсяца.  Указавъ  кратко  на 
хронолог1ю  отъ  сотворен1я  м1ра  или  отъ  Адама,  Несторъ  продол- 
жаетъ  л-Ьтопись  и  подъ  862  г.  пом-Ьщаетъ  сказан1е  о  призван1и 
Варягорусскихъ  князей,  о  пришеств1и  и  утвержден1и  ихъ  въ 
Руси.  Съ  этихъ  поръ  идетъ  постоянный  разсказъ  о  русскихъ 
князъяхъ  Рюрик-Ь,  Олег'Ь,  Игор4,  Ольг'Ь,  Святослав-Ь,  Владим1р'Ь, 
и  ч-Ьмъ  дальше,  т-Ьмъ  становится  подробн'Ье,  особенно  о  време- 
нахъ  христ1анскихъ  при  Владимхр'Ь  и  посл-Ь  Владпм1ра.  При 
этомъ  встр'Ьчаются  вводныя  сказашя  и  вставки^  показывающтя, 
что  .1'Ьтописецъ  по.дьзовался  разными^  какъ  греческими,  такъ 
славянскими  и  русскими  сочинен1ямп.  Изъ  греческпхъ  сочп- 
нен1й  источниками  для  .д'Ьтописи  послужили  Палеи  и  Хроники 
и  особенно  Хроника  Георг1я  Амарто.1а  и  апокрифическое  Слово 
Ме0од1я  Пата})Скаго.  При  разсказ-Ь  объ  Уграхъ  помещено  ска- 
зан1е  о  крещеши  Моравовъ  и  Бо.1гаръ,  объ  изобр'Ьтеши  славян- 
ской азбуки  и  перевод'Ь  на  славянскхй  языкъ  св.  Писан1я  св. 
Кирилломъ  и  Меоодхемъ,  заимствованное  изъ  Ланнонскихъ  оюишш 
Кирилла  и  Мевод1я.  При  разсказ-Ь  о  походахъ  въ  Грец1ю  Олега 
и  Игоря  пом'Ьщены  договоры  этихъ  князей  съ  греками.  Подъ 
1067  г.,  при  разсказ-Ь  о  пап1еств1и  половцевъ,  помещено  поуче- 
ше  пр.  веодос1я  Печерскаго  „о  казняхъ  Божшхъ"-;  подъ  1074  г. 
при  разсказЬ  о  кончин-Ь  веодос1я,  другое  его  поучен1е  „о  постть". 
Подъ  1096  г.  вставлено  поучеше  Владим1ра  Мономаха.  Н-Ько- 
торыя  изъ  этихъ  вставокъ  могли  быть  сделаны  переписчиками 
Е.1И  продолжателями  л-Ьтописи  Нестора. — Кром-Ь  письменныхъ 
псточниковъ,  Несторъ,  несомн'Ьнно,  пользовался  и  устными  ска- 
зан1ями  и  народными  предан1ями.  Подъ  1106  г.  онъ  говоритъ: 
„въ  сеже  л^то  преставился  Ямг,  старецъ  добрый,  живъ  л^тъ 
девяносто,  въ  старости  мастит-Ь,  у  него  же  и  азъ  многа  сдовеса 
слышахъ,    еже  и  писахъ    въ  л']&тописан1и    семъ". 

Литературное  значение  л"ётописи  Нестора.  Чувство  релп- 
г1озное  и  чувство  патр1отическое  составдяютъ  основные  мотивы, 
Еоторые  проходятъ  по  всЬмъ  разсказамъ  л-Ьтописи.  Какъ  благо- 
честивый христ1анинъ,  воспитанный  на  чтенш  священныхъ  кнпгъ, 
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Несторъ  всЬ  события  въ  мхр'Ь  п  явленхя  въ  природ'Ь  разсматрп- 
ваетъ  съ  точки  зр-Ьихл  религхозной  и  объясняетъ  ихъ  непосред- 
ственнымъ  участ1емъ  божественнаго  Промысла.  Осуждая  Свято- 
полка  за  то,  что  онъ  одинъ  хот-^лъ  завлад'Ьть  всею  Русью,  онъ 
говорить:  „помыслилъ  такъ  въ  своемъ  высоЕоум1и,  не  зная,  что 
Богъ  даетъ  власть,  кому  хочетъ;  ибо  Вышн1й  поставляетъ  царя 
или  князя..,.  ВсЬ  б'Ьдств1я  въ  народ'Ь:  междоусоб1я,  войны,  за- 
суха, голодъ,  моръ  суть  назазан1Я  Бож1и  за  гр-Ьхи:  „за  гр'Ьхп 
на  каждую  йемлю  Богъ  наводитъ  голодъ,  или  моръ,  или  засуху, 
или  иную  казнь"  (').  Явлен1е  кометы,  со.днечное  заты'Ьн1е  и.1и  другое 
какое-нибудь  особенное  явлен1е  природы  суть  знамен1я  гн-Ьва  Бо- 
ж1я  и  предв'Ьстники  того  или  другого  б'Ьдств1я.  Весьма  часто  по 
поводу  разсказываемыхъ  событ1й  встр'Ьчаются  въ  л-Ьтописи  благо- 
честивыя  размышлен1я  и  сообщаютъ  ей  поучительный  харак- 
теръ.  Въ  нихъ  внушаются  благочестивыя  христ1анск1я  чувства: 
Б'Ьра  въ  промыслъ  Бож1й,  миръ,  любовь,  братолюб1е,  почтеше  къ 
родите.1ямъ  и  старшимъ,  верность  крестному  ц'Ьлован1ю,  раская- 
н1е  во  гр-Ьхахъ,  любовь  къ  родной  русской  земл'Ь  и  забота  о  ея 
ц-Ь-дости  и  защита  отъ  враговъ;  при  этомъ  приводятся  часто  об- 
ширныя  выписки  изъ  св.  Писан1я  и  примеры  изъ  истор1и  дру- 
гихъ  народовъ.  При  такомъ  характер-Ь  л'Ьтоппсь,  естественно, 
до.лжна  была  им'Ьть  высокое  образовательное  значен1е.  Сужден1я 
л-Ьтописца  о  д^лахъ  людей  и  народовъ  отличаются  правдивостш 
п  безпристрасиемъ.  Христ1анск1й  взглядъ  и  ре.1иг103ное  чувство 
нисколько  не  препятствуютъ  ему  видеть  доброе  и  у  народовъ  не 
христ1анскихъ.  Разсказывая  о  Полянахъ,  онъ  одобряетъ  ихъ 
верность  отеческимъ  обычаямъ,  кротость  ихъ  нравовъ,  ц'Ьло- 
мудр1е  въ  быту  семейномъ,  брачные  уставы  и  обряды.  По- 
дробно и  съ  живымъ  сочувств1емъ  изображаетъ  Несторъ  пер- 
Боначальныя  язычесшя  времена  Руси  и  д'Ьла  древнихъ  язы- 
ческихъ  князей.  При  этомъ  онъ  передаетъ  т-Ь  поэтичесшя  ска- 
зания о  нихъ,  которыя  сложились,  вероятно,  въ  кругу  княжеской 
Варяжской  дружины,  и  составляютъ  драгоц'Ьнпый  остатокъ  не 
дошедшаго  до  насъ  дружиннаго  эпоса.  Таковы  сказанхя  объ  Ас- 
ко-льд-Ь  и  Дир-Ь,  о  славномъ  поход-Ь  Олега  подъ  Константино- 
поль, о  его  чудесной  кончишЬ,  по  предсказан1ю  кудесника,  объ 
оригинальномъ  мщенхи  Ольги  надъ  Древлянами  за  смерть  Игоря, 
о  подвигахъ  Святослава.  Въ  этихъ  сказан1яхъ  весь  древн1й  пе- 
р10дъ  нашей  истор1и  представ.ляется  въ  настоящемъ  героическомъ 
св'Ьт'Ь;  особенно  истиннымъ  героемъ  изображается  въ  нихъ  Святи- 
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славъ,    который  проводилъ    жизнь  свою    на  ратномъ  пол-Ь,    ^легко 
ходя  аки  пардусъ"'^  „возъ  по  соб'Ь  не  возяше,  ни  котьла,  ни  мясъ 
варя,    но  потонку  изр-Ьзав-ь  конину  ли,  зв-Ьрину  ли,  или  говядину, 
на  углехъ    испекъ    ядяше,    ни   шатра    имяше,    но   подъкладъ    по- 
стлавъ    и  сЬдло    въ  головахъ...    Посылаше  къ  странамъ,    глаголя: 
хочю  на  вы  ити";  который,  сражаясь  при  Переяславц'Ь  съ  много- 
численнымъ  войскомъ  грековъ,   говорилъ  своей   испугавшейся  дру- 
жин"!:    „уже  намъ  н'Ькамо  ся  д-Ьти,    волею    и  неволею  стати    про- 
тиву:    да  не  посрамимъ  земл'Ь  руск1'Ь,    но  ляаюмъ  костьми,    мерт- 
вый   бо    срама   не  имамъ,    ащели    поб'Ьгнемъ,    срамъ    имамъ,    ни- 
кмамъ  уб-Ьжати;    но  станемъ  кр'Ьпц'Ь,    азъ  же    предъ  вами   пойду, 
аще   моя  глава  ляжетъ,    то  промыслите  собою"  (^).    Но  передавая 
съ  участ1емъ  обо  всемъ,    въ  чемъ  выражается  сила   и  слава  Рос- 
сш,  Несторъ,    разум-Ьется,    съ  особеннымъ    одушевленхемъ  разска- 
зываетъ    о  временахъ    христ]анскихъ.    Креп1,ен1е    св.    Ольги,    кре- 
щеше    св.  Владим1ра    и  наконецъ    всего   народа    Русскаго    соста- 
Бляютъ    въ  л-Ьтописи  самыя  подробныя    и  самыя  лучш1Я    картины. 
Въ  нихъ  есть    высошя   .ниричесюя  м^ста,    испо.1ненныя   глубокаго 
христ1анскаго    и    патр1отическаго    одушевлен1я.    Изображая    путе- 
шеств1е  Ольги    въ  Царьградъ^    для  принят1я  креш,ен1я,    онъ  срав- 
ниваетъ   ее    съ  царицею    Савскою,    которая    приходила    къ    Соло- 
мону   поснушать    его    мудрости:     „такъ    и    С1я    б.адженная    Ольга- 
искала  доброй  мудрости  Бож1ей,    но  та    искала  мудрости    челове- 
ческой,   а  с1я   Бож1ей".    Разсказывая    о  кончин-Ь    св.    Ольги,    онъ 
говорптъ:    „и  плака.дъ    о  ней    сынъ  ея,    и  внуки  ея    и  всЬ   люди, 
плачемъ  великимъ...    Она  была  предтечею  въ  христ1анскоц  земл^, 
какъ  денница  передъ  солнцемъ   и  какъ  заря  передъ  св'Ьтомъ;   она 
с1яла,    какъ  луна    въ  ночи^   посреди  нев-Ьрныхъ  людей    св-ЬтиласЬ;, 
какъ  бисеръ...   Она  первая  вошла   въ  царство  небесное  отъ  Русщ 
ее  хва.1ятъ    Русскхе  сыны,    какъ  начальницу;    она   по  смерти    мо- 
литъ  Бога  за  Русь"  (^).   Изобразивъ  картину  крещен1я  Руси,    онъ 
взываетъ:     „благословенъ    Господь  Тисусъ  Христосъ,    который  воз- 
дюбилъ    новыхъ  людей.    Русскую    землю^    просв'Ьтилъ    ее  святымъ 
креп;ешемъ!     Коликая    радость!     не    одинъ,    не    два     спасаются... 
радость     бываетъ     на    небеси    о    единомъ     гр'Ьшник'Ь     кающемся: 
но   вотъ     не   одинъ,     не   два,    но    безчисленное    множество    обра- 
тились    къ     Богу     и    просв-Ьтились     святымъ     креп1,ен1емъ     (^)". 
Описывая    кончину    св.    Владим1ра,     онъ    пазываетъ    его    новымъ 
Константиномъ    и  говоритъ:    „достойно    удивлен1я,    сколько    добра 
сд'Ь.тлъ    онъ   Русской    земл^...    Еслибы    онъ   не    крестилъ   насъ, 
то  мы  теперь    оставались  бы    въ  прелести  д1авола,    какъ   погибли 


С)  Л-Ьт.  т.  I.  стр.  27,  29—30.    С)  Л-Ёт.  г.  1.  стр.  29.    С^)  Тамже,  стр.  51. 
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наши  прародители.  (^).  Къ  подобнымъ  же  пзображен1ямъ  отно- 
сятся и  т'Ь  ы'Ьста,  въ  которыхъ  Несторъ  разсказываетъ  объ 
основан1и  К1ево-печерскаго  монастыря  и  первыхъ  его  подвижнп- 
кахъ,  преп.  х\нтон1и  п  веодос1и,  о  братской  любви  и  мучениче- 
ской кончинЬ  св.  Бориса  и  Гл'Ьба,  о  п])осв']Ьтительной  д'Ьятель- 
ности  Ярослава,  который  заводплъ  училища,  собиралъ  и  пере- 
водиль  книги  и  самъ  любилъ  читать  ихъ  днемъ  и  ночью.  „По- 
добно тому,  говорить  онъ,  какъ  кто-нибудь  вспашетъ  землю,  а 
другой  засЬетъ,  а  иные  пожинаютъ  и  'Ьдятъ  не  скудную  пищу, 
такъ  сд'Ьлалъ  и  онъ  (Ярославъ).  Ибо  отецъ  его,  Владим1ръ,  вспа- 
халъ  и  умягчилъ  т.  е.  просв'Ьтилъ  землю  Русскую  крещен1емъ,, 
а  онъ  засЬялъ  книжными  словесами  сердца  в^рныхъ  людей,  мы 
же  пожинаемъ,  воспринимая  книжное  учеше.  Велика  бываетъ 
польза  отъ  учен1я  книжнаго;  книгами  бо  кажеми  (наказуемы, 
наста в.!1яемы)  и  учимы  есмы  пути  покаян1ю,  и  мудрость  бо  обр'Ь- 
таемъ  и  воздержан1е  отъ  с^ювесъ  книжныхъ:  се  бо  суть  р'Ьки, 
напаяющи  вселенную;  се  суть  исходища  мудрости,  книгамъ  бо 
есть  неизчетная  глубина;  сими  бо  въ  печали  ут-Ьшаемы  есмы; 
с1и  суть  узда  воздержанш"  (^).  Но  .1юбовь  къ  отечеству  и  къ 
с.тавнымъ  д'Ь.тамъ  предковъ  не  заслоняетъ  отъ  л-Ьтописца  сла- 
быхъ  сторонъ  и  недостатковъ  въ  ихъ  характер^Ь  и  жизни,  о  ко- 
торыхъ онъ  говоритъ  съ  полною  откровенност1Ю.  Сюда  относятся, 
между  прочимъ,  разсказы  о  жизни  Владимхра  до  принят1я  имъ 
христ1анства,  о  хитрости  Ольги  и  жестокихъ  поступкахъ  ея  съ 
Древлянами,  разсказы  о  томъ,  какъ  предки  наши  никакимъ  об- 
разомъ  сами  не  могли  установить  въ  своей  земл-Ь  порядка  п 
должны  были  послать  за  море  и  сказать  князьямъ  чужимъ:  „вся 
земля  паша  велика  и  обильна,  а  наряда  въ  ней  тьшъ;  да  по- 
йдете княжить  и  володгьти  пами''^\  какъ  Владим1ръ  предъ  ма- 
гометанскими послами  сознавался  въ  природномъ  русскомъ  не- 
достатк-Ь:  ,^Руси  есть  веселье  тети,  не  можемъ  безъ  того  быти'^ . 
Изложен1е  л'Ьтописи  Нестора  отличается  эпическимъ  ха- 
рактеромъ.  Разсказъ,  подобно  эпосу,  идетъ  медленно  и  спокойно, 
захватывая  на  пути  все,  что  представляется  важнымъ  и  интерес- 
нымъ,  и  часто  заходитъ  въ  сторону:  часто,  какъ  мы  заметили, 
встречаются  вводные  разсказы  и  отступлен1я;  приводятся  иногда 
довольно  больш1я  выписки  ИоЪ  св.  Писан1я  и  собственныя  б.таго- 
честивыя  размышлен1я  л-Ьтописца.  Языкъ  л'Ьтописи  церковно-сла- 
вянск1й  или  древне-болгарск1й;  но  въ  немъ  встр-Ьчается  много  сл4 
довъ  и  древняго  народнаго,  южно-русскаго  языка,  особенно  въ  т'Ьхъ 
м-Ьстахъ,    гд'Ь  приводятся  народныя  предан1я  и  собственныя  с.това 
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плп  разговоры  д'Ьнствующихъ  лицъ,  Так1Я  выражен1я,  напр.  ка- 
ковы: нде  въ  Греки:  посла  по  Варяги;  да  пойди  за  князь  нашъ, 
за  Малъ;  яшася  по  дань;  за  маломъ  бо  б-Ь  не  дошелъ  до  Царь- 
града",  должны  быть  отнесены  къ  чисто  русскимъ  выраженхямъ. 
Наконецъ  въ  л-Ьтописи  приводится  п  н'Ьсколько  народныхъ  по- 
словпцъ,  таковы:  „аще  ли  ся  въвадитъ  волкъ  въ  овц'Ь,  та  вы- 
поситъ  все  стадо";  „то ли  не  будетъ  межю  нами  мира^  оли  ка- 
мень начнетъ  плаватп,  а  хм-бль  начнетъ  тонути";  „погибоша  аки 
Обре";  „б-Ьда  аки  въ  Родн'Ь". 

Л'Ьтопксная  деятельность  посл"Ь  Нестора.  ЛЬтопись  Не- 
стора обыкновенно  начинается  нача.льною  русскою  .л-Ьтописью;  но 
разныя  дополнен1я  и  вставки,  вошедш1я  въ  нее,  показываютъ, 
что  кроы'Ь  ея  существовали  въ  разныхъ  м'Ьстахъ  и  друг1я  л'Ьто- 
ппси.  Бы.ли  .л-Ьтописи  к1евск1я,  во.лынск1я,  суздальск1я;  но  эти 
л']^тописи  не  дошли  до  насъ  въ  первоначальномъ  вид'Ь;  мы  на- 
ходимъ  ихъ  уже  въ  связи  съ  другими  л^Ьтописями  и  въ  вид-Ь 
продолжешя  общей  Русской  л'Ьтописи  въ  разныхъ  .л'Ьтописныхъ 
сборникахъ. 

Л-Ьтопись  Нестора  оканчивается  1110  г.  Продолжение  ея, 
по  Лаврентьевскому  списку,  до  1200  г.  составляетъ  Егевскую  л-Ьто- 
пись,  Съ  1201  г.  идетъ  л-Ьтопись  Волынская  и  доходитъ  до 
1292  г.,  Съ  1292  г.  идетъ  л'Ьтопись  Суздальская.  Въ  суздальскую 
.Д'Ьтопись  вошли  изв'Ьст1я  изъ  л'Ьтописей  Владимхрскихъ,  Ростов- 
скпхъ,  Переяславскихъ  и  Тверскихъ,  которыя,  въ  подлинномъ 
своемъ  вид'Ь,  до  насъ  также  не  сохранились.  Новоюродскгя  и 
псковскгя  летописи  составляютъ  особый  отд'Ьлъ  л'Ьтописей. 

Общ1й  характеръ  всЬхъ  л-Ьтописей  одинаковъ  съ  первою 
.т'Ьтописью.  На  всЬ  описываемыя  событ1я  л-Ьтописцы  смотрятъ 
съ  религиозной  точки  зр'Ьн1я  и  описываютъ  ихъ  съ  ц-Ьлью  нрав- 
ственнаго  назидан1я.  Но,  при  единств'!  общаго  религ1ознаго 
характера  и  нравственнаго  направ.1ен1я^  въ  л1>тописяхъ  есть 
и  большое  различ1е.  Л-Ьтоппсь  Нестора  и  первыхъ  ея  продолжа- 
телей обнимаетъ  событ1я  всей  тогдашней  Руси  и,  по  словамъ 
Соловьева,  можетъ  быть  названа  всероссЫскою  л-Ьтописью.  Такой 
характеръ  л-Ьтописи  вытекалъ  изъ  единства  самой  Руси  до  раз- 
д'Ьлен^я  ея  на  уд'Ь.ды;  съ  раздроб.ден1емъ  же  на  уд-Ь-ды  исчезаетъ 
и  единство  въ  .т-Ьтописяхъ.  Л-Ьтоппси  получаютъ  другой  харак- 
теръ и  становятся  мгьсшнылш:  въ  нихъ  описываются  событ1я  той 
или  другой  м-Ьстности,  того  или  другого  княжества,  выражается 
сочувств1е  къ  тому  или  другому  князю,  къ  изв'Ьстнымъ  д'Ьламъ  и 
событ1ямъ.  Но  со  времени  соединентя  всЬхъ  княжествъ  въ  одно 
Московское  государство,  соединяются  вм-Ьст-Ь  и  всЬ  л-Ьтописи: 
являются  летописные    сборники,    каковы  напр.    въ  ХУ1  в.  Соф1Й- 
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ск1й  Временнпкъ,  въ  XVII  в,  л'Ьтопись  Никоновская  и  Воскре- 
сенская л-Ьтопись.  На  нихъ  отражается  политическое  господство 
Москвы,  какъ  преобладан1емъ  московскихъ  событ1й,  такъ  и  ха- 
рактеромъ  изложен1я.  М'Ьстная  л-Ьтопись  московская  превращается 
въ  л'Ьтопись  общегосударственную,  всеросс1йскуго. 

ПРОПЗВЕДГЛПЯ  СЛОВЕСНОСТИ  XII  в. 

Къ  XII  в.  относятся  сочинен1я  епископа  Туровскаго  Кпрплла, 
хожден1е  въ  1ерусалпмъ  игумена  Дап1ила,  поучеше  Владимира 
Мономаха,  Слово  о  полку  Игорев'Ь  и  Слово  Дашила  Заточника. 

Сочинен1я  св.  Кирилла,  еписнопа  Туровскаго  (1171 — 118"2). 
Предстасителемъ  духовнаго  просв'Ьщен1я  изъ  русскихъ  пасты- 
рей въ  XII  в,  является  св.  Кири.1лъ,  еп.  Туровск1й  Отъ  него 
до  насъ  сохранились  только  12  словъ  и  поучен1й  на  воскресные 
и  праздничные  дни,  три  сочинешя  объ  иноческой  жизни,  мо- 
литвы на  всю  седмицу  и  покаянный  канонъ. 

Сюва  и  поучен1я  Кирилла  замечательны  вообще,  какъ 
памятникъ  духовнаго  ораторства  и  особенно  какъ  лучш1й  обра- 
зецъ  того  вл1ян1я,  какое  им^ла  на  нашу  церковную  словесность 
греческая  отеческая  и  визанпйская  словесность;  можно  сказать, 
ни  на  комъ  изъ  древнихъ  нашихъ  писателей  такъ  р^зко  не  от- 
разилось это  вл1ян1е,  какъ  на  Кирилле  Туровскомъ  Неизв-Ьстно, 
почему  современники  Кирилла  называли  его  вгпорымъ  златосло- 
веснымъ  витгею  и  сл-Ьд.  видели  въ  пемъ  русскаго  Златоуста, — 
потому  ,1и,  что  они  въ  его  сочинен1яхъ  находили  сходство  съ 
сочинен1ями  Златоуста,  или  просто  потому,  что  Кириллъ  въ  то 
время  былъ  самымъ  лучшимъ  духовнымъ  ораторомъ  и  отличался 
необыкновеннымъ  краснор'Ьчхемъ;  но  н'Ьтъ  сомн'Ьн1я,  что  сочине- 
л1я  Златоуста,  имели  особенное  вл1яте  и  на  образован1е  св. 
Кирилла,  хотя  въ  то  же  время,  надобно  сказать,  въ  поученхяхъ 
его,  при  сходств'Ь  въ  содержан1и  съ  н-Ькоторыми  словами  Зла- 
тоуста, недостаетъ  т^хъ  именно  свойствъ,  которыя  составляютъ 
отличительный  характеръ  Златоуста ,  недостаетъ  практпчеснаго 
лравственнаго  направлеп1я,  общедоступности  и  современности. 
Но  столько  же,  если  еще  не  бол'Ье,  им'Ь.ии  вл1ян1е  на  Кпрплла 
и  сочинен1Я  другихъ  отцовъ  и  писателей  греческой  церкви, 
напр.  Григор1я  Богосдова,  св.  Прокла,  арх.  Константинополь- 
скаго  и  св.  Епифашя  Кипрскаго.  Мног1я  поучешя  Кирилла  со- 
стоятъ  изъ  издожен1я  евангельскаго  чтешя,  съ  различными  до- 
полнениями и  объяснен1ями,  заимствованными  изъ  книгъ  Ветхаго 
Зав'Ьта,    особенно    пророческихъ    и    Псалмовъ.     Тексты    Ппсан1я, 
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Епрочемъ ,  весьма  р-Ьдко  приводятся  буквально  и  точно:  обык- 
новенно несколько  текстовъ  сводятся  въ  одно  изречен1е  п  свя- 
зываются собственными  словами  Кирилла.  Посл'Ь  св.  Ппсанш 
Кириллъ  часто  пользуется  церковными  службами  и  п'Ьсноп'Ьн1ями 
п  ихъ  сювами  и  образами  излагаетъ  свои  мысли.  Тамъ  же.  гд'Ь 
пе  находитъ  для  своихъ  мыс.дей  образа  въ  Писан  1и  или  церков- 
Еыхъ  п'Ьсняхъ,  онъ  обращается  къ  видимой  природ'Ь  и  у  нея 
запмствуетъ  нужные  образы. 

Составленныя  такимъ  способомъ — изъ  соединен1я  и  сопо- 
ставлен1я  разныхъ  изречен1й  и  образовъ  св.  Писашя,  писашй 
отеческихъ,  церковныхъ  п'Ьсноп'Ьнгй  и  картинъ  природы,  пропо- 
в'Ьди  Кирилла  можно  уподобить  мозаическимъ  картинамъ  визан- 
т1йскаго  стиля.  Въ  то  же  время  он'Ь  отличаются  всЬми  свойства- 
ми греческихъ  церковныхъ  образцовъ.  подъ  вл1яшемъ  коихъ  он-Ь 
составились.  Образная  форма  р'Ьчи,  употреблен1е  разгозоровъ  и 
1уЬчец,  сравнешя,  противоположешя,  вопросы,  восклицан1я,  обра- 
щен1я  и  олицетворен1я  составляютъ  отличительный  характеръ 
слога  большей  части  греческихъ  церковныхъ  писателей.  Этими 
же  свойствами  отличаются  и  сочинен1я,  особенно  пропов'Ьдп  Ки- 
рп.оа.  Кириллъ  все  старается  представить  въ  форм'Ь  образа, 
сравнен1я  или  противоположения,  символа  и  аллегор1и.  Объясняе- 
мое событ1е  не  разсказывается,  а  большею  част1ю  передается  въ 
форм'Ь  настоящаго  д'Ьйств1я;  причемъ  изображаемыя  .лица  изла- 
гаютъ  свои  мысли  и  чувства  въ  форм'Ь  р-Ьчей  и  разговоровъ. 
Такъ,  въ  слов'Ь  въ  новую  нед'Ьлю  по  Пасх'Ь  представ.дяется  раз- 
говоръ  1исуса  Христа  съ  апостоломъ  вомою.  Въ  слов'Ь  въ 
пед-блю  о  разслабленномъ  находится  также  обширный  разго- 
воръ  Тисуса  Христа  съ  разслабленнымъ.  „Если  Ты,  Вла- 
дыко, — говоритъ  разсдабленный, — вопроси.зъ  меня  о  здрав1и,  то 
выслушай  кротко  мой  отв'Ьтъ,  чтобы  я  могъ  пов'Ьдать  ТебЬ  бо- 
д-Ьзнь  мою.  Тридцать  восемь  л'Ьтъ  я  лежу  на  этомъ  одр'Ь,  при- 
гвожденный къ  нему  недугомъ;  гр-Ьхи  разслабили  всЬ  члены  моего 
т-Ьла,  а  душа  моя  уязвлена  страстями.  Мо.1ЮСь  Богу,  но  не  вни- 
маетъ  мн'Ь,  потому  что  беззакон1я  мои  превзошли  главу  мою. 
Все  свое  им-Ьихе  я  роздалъ  врачамъ,  но  не  могъ  получить  отъ 
нпхъ  помощи,  ибо  н'Ьтъ  зел1я,  могущаго  отм-Ьнить  казнь  Бож1ю. 
Знающ1е  меня  гнушаются  мною, — смрадъ  мой  .тшшилъ  меня  всякой 
ут'Ьхи, — ближн1е  мои  стыдятся  меня_,  всЬ  люди  клянутся  мной 
(прпводятъ  въ  прим'Ьръ),  а  ут'Ьшающаго  не  нахожу.  Назову  ли 
себя  мертвымъ?  но  чрево  мое  требуетъ  пищи,  а  языкъ  изсыхаетъ 
отъ  жажды.  Живымъ  ли  себя  представлю  (помыслю)?  но  не  толь- 
ко встать  съ  одра,  но  даже  двинуться  не  могу.  Ноги  мои  не 
ходятъ,  а  руки  не  только  не  д-Ьлаютъ,  но  даже  осязать  себя  ими 
я    не  могу.     Я  непогребенный    мертвецъ,     и    этотъ    одръ — гробъ 
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мой;  я  мертвый  между  живыми  п  живый  между  мертвыми;  ибо 
какъ  живый  я  питаюсь,  а  какъ  мертвый  ничего  не  д-Ьлаю.  Я 
мучусц  какъ  въ  аду,  отъ  оскорб.1ен1й  поносящих7.  меня;  предме- 
томъ  см'Ьха  я  служу  для  юношей,  и  притчею  наказан1я  для  стар- 
цевъ;  всЬ  надо  мною  глумятся,  а  я  вдвойн'Ь  стражду;  внутри 
терзаетъ  меня  бол'Ьзнь,  а  вн'Ь  я  стражду  отъ  досан1ден1я  поно- 
сящихъ  меня...  Голодъ  еще  сильн'Ье  недуга  удручаетъ  меня,  ибо 
если  я  и  найду  себ'Ь  пищу,  то  руками  не  могу  вложить  ее  въ 
уста....  У  меня  н'Ьтъ  им'Ьн1я,  чтобы  наградить  челов-Ька,  пеку- 
щагося  обо  ЖЕ.'Ь]  я  зл}ь  расточилъ  данное  мн'Ь  въ  раю  богатство; 
зм1й  здемсшй  похити.)1ъ  одежду  чистоты,  и  я  лежу  .зд'Ьсь.  лишен- 
ный Бож1я  покрова;  не  им-Ью  челов'Ька,  который,  не  гнушаясь, 
послужилъ  бы  мн'Ь  ....  Не  им^Ью,  Господи,  челов-Ька,  который 
ввергъ  бы  меня  въ  купель"....  Слыша  все  с1е  изъ  устъ  разсла- 
бленнаго,  благ1й  нашъ  врачъ,  Господь  Тисусъ  Христосъ,  отв'Ьчалъ 
ему:  „что  говоришь  ты:  не  им'Ью  челов-Ька?  Ради  тебя  я  сд'Ь- 
лался  челов-Ькомъ,  щедрый  и  милостивый  не  нарушилъ  своего 
об-Ьта  о  вочелов'Ьчен1и.  Ты  слышалъ  пророка,  глаголющаго:  отро- 
ча  родися  Сынъ  Вышняго  и  дадеся  намъ,  и  Онъ  бо.йзни  и  не- 
дуги наши  понесетъ.  Ради  тебя  Я,  оставивъ  скипетръ  горняго 
царства,  служу  нисшимъ;  ибо  Я  пришелъ  не  для  того,  чтобы 
Мн-Ь  служили,  но  чтобы  послужить  другимъ.  Будучи  безплотнымъ, 
ради  тебя  Я  облекся  плот1ю,  чтобы  исщЬлить  душевные  и  т-Ь- 
лесные  недуги  всЬхъ.  Будучи  невидимъ  для  апгельскихъ  силъ. 
Я  явился  всЬмъ  людямъ;  ибо  не  хочу  оставить  образъ  мой  въ 
тл'Ьв1и,  но  хочу  спасти  и  въ  разумъ  истинный  привести;  а  ты 
говоришь:  не  им'Ью  челов'^ка:  Я  сод-^лался  челов-Ькомъ,  да  чело- 
века сотворю  Богомъ"  (^)....  Особенно  часто  встр-Ьчаются  въ 
поучен1яхъ  Кирилла  противоположен1е,  символъ  и  аллегор1я. 
Такъ,  въ  начал-Ь  слова  на  Пасху,  онъ  говоритъ:  „предъ  вчераш- 
Бимъ  днемъ  Тисусъ  Христосъ,  какъ  челов-Ькъ,  былъ  распятъ,  а 
какъ  Богъ,  помрачилъ  солнце  и  луну  въ  кровь  преложилъ,  и 
тьма  сд'Ьла.шась  по  всей  земли;  какъ  челов'Ькъ  возоппвъ,  испустилъ 
духъ,  но  какъ  Богъ  поколебалъ  землю,  и  камни  распались;  какъ 
челов'Ькъ  бы.1ъ  прободенъ  въ  ребра,  но  какъ  Богъ  раздралъ  за- 
в'Ьсу  перваго  закона;  какъ  агнецъ  источилъ  кровь  съ  водою,  на 
м^сто  крови  агнцевъ,  закалавшихся  прежде  на  жертву,  но  со- 
бою принесъ  жертву  Богу  Отцу  за  спасенхе  м1ра;  какъ  че.тов'Ькъ 
былъ  по.юженъ  во  гроб-Ь,  но  какъ  Богъ  освятилъ  алтарь  язы- 
ческой    церкви"    (^).    Подобное     же    противопо.1ожен1е    находится 


,  С)  Памяти,  слов.  XII  в.  стр.  4о— 48. 
(2)  Памяти,  слов.  XII  в.  стр.  10—11. 
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п  въ  конц'Ь  этого  слова.  Явлен1я  природы  вещественной  з^  Ки- 
рилла часто  служатъ  символами  явлен1й  лира  духовнаго.  Такъ 
въ  слов-Ь  въ  новую  нед'Ьлю  по  Пасх-Ь  обновлен1е  природы  вес- 
ною представляется  символомъ  обновлен1я  природы  челов-Ь ческой 
в'Ьрою  Христовой,  и  всякое  явленхе  въ  природ'Ь  служитъ  обра- 
зомъ  того  или  другого  событ1я  въ  царств'Ь  благодати.  Небеса — 
апостолы,  солнце — Христосъ;  луна,  исчезающая  при  солпц'Ь, — 
ветх1й  законъ,  уступающ1й  Евангелш;  зима,  которую  см-Ьнила 
весна, — время  нев'Ьр1я,  гр'Ьха  и  смерти  и  проч. (').  Тоже  мы  встр'Ь- 
чаемъ  и  въ  поучен1яхъ  Кири.дла.  Мног1е  отцы  и  писатели  Церкви 
люби.!1п  отыскивать  аллегорическ1Й  или  иносказательный  смыслъ  въ 
св.  Писан1и.  Въ  сдов-Ь  въ  нед'Ьлю  цв'Ьтоносную,  приводя  пророчество 
оахар1и  о  вход'Ь  въ  Терусалимъ:  Радуйся  з'Ьло  дщи  С1оня.  Се  бо 
царь  твой  грядетъ  кротокъ,  всЬдъ  на  жребца  юна  (Зах.  9.  9),  онъ 
говорптъ,  что  дщери  вышняго  1ерусалима  суть  души  святыхъ,  а 
жребя — ув'Ьровавш1е  во  Христа  люди  отъ  языкъ  (язычники).  Ризы, 
которыя  постилали  Спасителю  по  пути,  суть  христтансшя  доброд-Ь- 
тели;  а  добрый  и  правый  путь  д.1я  м1ра,  правителей  и  всЬхъ  вельможъ 
есть  Христосъ;  ломаю Щ1е  отъ  дерева  вЬтви — простые  люди  и 
гр'Ьшники,  которые  сокрушен1емъ  сердца  и  умилен1емъ  души 
уравниваютъ  свой  путь  къ  Богу.  Предшествующ1е  Спасителю  суть 
пророки  и  апосто.ты,  а  пос.1'Ьдующ1е — святите.1и  и  мученики  (^). — 
Символпческ1й  и  а.1легорическ1Й  способъ  представлен1я  является 
преобладающимъ  въ  поучен1яхъ  св.  Кири.1ла;  каждой  мысли, 
каждому  событ1ю,  даже  каждой  частности  и  подробности  въ  со- 
быт1и  онъ  старается  придать  особенное,  иносказательное  значен1е. 
Въ  этихъ  свойствахъ  та.данта  Кпри.ма  зак.1ючается  и  осно- 
ваше  какъ  совершенствъ,  такъ  и  недостатковъ  его  поучешй.  Какъ 
образныя  представ.1ен1я,  какъ  изобраясен1я^  они  отличаются  осо- 
бенною картинност1ю,  живост!ю  и  одушевленхемъ;  они  предста- 
вляютъ  высок1й  образецъ  духовнаго  краснор'Ьч1я,  хотя  формы  это- 
го краснор'Ьч1я  чисто  греческ1я.  Но  наклонность  пропов-Ьдиика 
къ  реторическимъ  украшен1ямъ  и  стрем.тен1е  давать  всему  алле- 
горическое иносказательное  значенге  д'Ьлаютъ  ихъ  искусственными 
и  впт1еватымц  и  трудными  для  понпман1я.  Трудно  допустить, 
чтобы  так1я  пропов'Ьди  были  понятны  большинству  тогдашняго 
Русскаго  народа,  который  не  им-Ьдъ  никакого  образован1я.  Осо- 
бенно недостаетъ  въ  пропов']Ьдяхъ  Кири.оа  практическаго  нрав- 
ственнаго  направлен1я^  которое  должно  составлять  существенную 
принад.тежность    проповеди.    Нельзя    сказать,    чтобы    въ   нихъ  не 
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было  пикакпхъ  наставлеи1й:  наставлензя  помещаются  въ  концЬ 
почти  каждой  пропов'Ьдп;  но  онп  опять  выр-ажаются  не  просто, 
а  въ  образахъ,  спмволахъ  и  аллегор1яхъ  и  потому  становятся 
также  не  совсЬмъ  попятными  для  большинства  слушателей. 

Лучшими  словами  Кирилла  считаются  слова  въ  новую  не- 
д'Ьлю  по  Пасх-Ь,  въ  нед'Ьлю  о  разслабленномъ  и  на  Вознесен1е 
Господне.  Приведенныхъ  выше  извлечен]й  изъ  первыхъ  двухъ 
словъ  считаемъ  достаточнымъ  для  того,  чтобы  им'Ьть  о  нпхъ  яо- 
нят1'е;  слово  же  на  Вознесен1е  Господне  представляемъ  въ  перевод']^ 
почти  все^  съ  незначительными  опущен1ями. — Въ  начал'Ь  этого 
слова  пропов'Ьдникъ  взываетъ  къ  пророку  оахар1и  и  проситъ  его 
дать  иачатокъ  слову,  ибо  ты,  говоритъ  онъ,  не  притчею,  но  ясно 
показалъ  намъ,  говоря:  се  Богъ  нашъ  грядетъ  во  сдав-Ь,  отъ 
брани  ополчен1я  своего,  и  всп  свят1и  Его  съ  нимъ;  и  станутъ 
ноз'ТЬ  Его  на  гор'Ь  ЕлеонсгЬй  прямо  Теруса.тиму  на  востокъ  (14, 
3.  4).  Желаемъ  и  прочее  отъ  тебя  узнать,  а  о  брани,  бывшей  на 
общаго  врага.  д1авола^  мы  знаемъ  отъ  Иса1и,  вид-Ьвигаго  серафи- 
мовъ.  ЗагЬмъ,  сказавъ  о  поб'ЬдЬ  1исуса  Христа  надъ  адомъ  и 
изведен1и  изъ  него  праведныхъ  душъ,  Кириллъ  приглашаетъ  сво- 
ихъ  слушателей,  взойти  мысленно  на  гору  Елеонскую.  „Возне- 
семся нын'Ь,  брат1е,  говоритъ  онъ,  умомъ  на  гору  Е-деонскую, 
чтобы  мысиенно  узнать  всЬ  преславныя  д'Ь.1а,  на  ней  совершпв- 
Ш1ЯСЯ.  На  ту  гору  пришелъ  нын'Ь  самъ  Христосъ  Богъ  нашъ  п 
собрались  чины  всЬхъ  Святыхъ:  соборы  праотцевъ,  множество 
патр1арховъ,  полки  пророчесшС;,  лики  апостолъсше  и  толпы  в^р- 
ныхъ,  съ  семидесятью  учениками  Христовыми.  Тамъ  нын-Ь  ан- 
гельская силы  и  архангельсшя  воинства:  одни  на  кры.дьяхъ  в-Ь- 
тряныхъ  приносятъ  облака  для  взятзя  отъ  зем.ди  Христа  Бога  на- 
шегО;  друг1я  готовятъ  престолъ  Херувимскхп.  Богъ  Отецъ  ждетъ 
Того,  Кого  отъ  в-Ька  пм'Ьлъ  въ  лон-Ь  съ  Собою,  а  Духъ  Св.  по- 
вел'Ьваетъ  всЬмъ  ангеламъ  Его:  возмите  врата  небесныя,  да  внп- 
детъ  царь  славы:  Небеса  веселятся,  украшая  своп  светила,  да 
благословятся  отъ  своего  Творца,  возносяш,агося  съ  плотш  на 
облакахъ  (сквозь  т'Ь  врата);  земля  радуется,  видя  на  себ^Ь  Бога, 
явственно  ходящаго,  вся  тварь  красуется,  будучи  просв'Ьщаема 
отъ  горы  Елеонской,  на  которой,  по  повел'Ьн1ю  Отца,  ангелы  со- 
единились со  святыми  апостолами,  ожидая  пришеств1я  Сына". 
Дал-Ье  изображается  п^сноп'Ьн1е  во  славу  вознесен1я  Господня. 
Къ  этому  п'Ьсноп'Ьн1'ю  призываютъ  всЬхъ  ангелы,  говоря:  вос- 
кликните Богу  вся  земля,  пойте  же  имени  Его  (Псал.  68,  2). 
П^Ьснь  начинаютъ  патр1архп:  се  Богъ  нашъ  возносится,  совоку- 
пивъ  обоя  воедино,  земная  съ  небесными.  Преподобные  возглаша- 
ютъ:  вознесися  на  небеса.  Боже,  и  по  всей  земли  слава  Твоя 
(Псал.    56,    6).  Праведники    велегласно    воп1ютъ:  вознесися  судяй 
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•земли,  да  и  мы  во  св^т-Ь  лица  Твоего,  Господи,  попдеыъ.  А  Да- 
ъпдъ^  какъ  стар-Ьпшина  ликовъ,  уясняя  п'Ьсненные  г.тсы,  взы- 
ваетъ:  вси  языцы  восплещите  руками,  воскликните  Богу  гласомъ 
радости,  да  взыдетъ  Богъ  въ  воскликновен1и  и  Господь  во  гласЬ 
-трубн-Ь  (Псал.  46,  2.  6).  Гласъ  всЬхъ  оканчиваетъ  Павелъ,  го- 
воря: кто  взыдетъ  на  небеса  Христа  свести?  пли  кто  снидетъ 
въ  бездну  Христа  возвести?  (Рим.  10,  6.  7).  Но  той  есть  сшедый 
и  паки  возшедый  превыше  всЬхъ  небесъ  (Еф.  4,  10).  Зд^съ  же 
была  и  языческая  церковь,  унев'Ьщенная  Христу;  видя  Его,  воз- 
носящагося  на  небеса,  она  скорбптъ  и,  стоная  сердцемъ,  съ  Со- 
ломономъ  вошетъ:  уязвена  есмь  азъ  любов1]о  Твоею,  женпше  не- 
бесный, и  какъ  бы  провожая  возлюбленнаго^  говоритъ:  да  ц'Ьлу- 
етъ  мя  отъ  лобзан1я  устъ  его.  Съ  нею  и  апостольсшй  лпкъ, 
взирая  на  своего  учителя  и  Господа,  какъ  чада  церкозныя,  жа- 
лостно взыва.1и:  Владыко!  не  остави  сирыми  насъ,  коихъ  Ты 
^даговолилъ  возлюбить,  какъ  милосердый^  но  пошли,  какъ  об-Ьщадъ 
памъ,  пресв.  Твоего  Духа.  Утешая  ихъ,  Тисусъ  отв-Ьчадъ  имъ: 
сЬдите  въ  Терусалпм'Ь.  Азъ  бо  восхожу  ко  Отцу  моему  и  Богу 
вашему,  п  послю,  яко  об'Ьщахъ  вамъ,  иного  Ут-Ьшителя,  Духа 
моего  и  Отча".  Потомъ  с.а'Ьдуетъ  картина  самаго  вознесен1я  Спа- 
сите.жя  на  небо.  „Благосяовивъ  учениковъ.  Спаситель  началъ  воз- 
носиться на  небо....  светлое  об.1ако  подняло  Его  отъ  очен  ихъ; 
Онъ  возс'Ьлъ  на  херувимовъ  и  полет-Ьдъ  на  кры.1ьяхъ  в-Ьтряныхъ, 
ям-Ья  съ  собою  души  челов-Ьчестя,  которыя  Онъ  вознесъ  на  не- 
беса въ  даръ  своему  Отцу  и  поселилъ  въ  горнемъ  град-Ь.  Впе- 
реди тек.1и  ангельск1я  силы,  со  страхомъ  и  радост1Ю,  желая  от- 
верзти  врата  небесныя,  но  вышн1е  вратники  возбраня.ш,  воп1я: 
это  врата  Господни;  чрезъ  нихъ  никто  изъ  земныхъ  не  прохо- 
дптъ.  Мы  дивимся,  видя  нын-Ь  челов-Ька,  сЬдящаго  на  херувпм- 
скомъ  престол'^  и  прежде  серафимовъ  хотяш,аго  пройти  чрезъ 
г1и  врата.  Ангелы  пов-Ьдали  силу  и  в.11асть  Сына  Бож1я.  Тогда 
самъ  Христосъ  возгласилъ:  отверзите  Мя'Ь  врата  правды,  и,  вшедъ 
въ  нихъ,  возв-Ьщу  Отцу  моему,  что  сд-^ладъ  Я  на  земл'Ь  и  какъ 
пострадалъ.  Узнавши  гласъ  Господа,  всЬ  силы  небесныя  пали 
ницъ  и  поклони.тись,  говоря:  если  мы  не  вид-Ьли  Тебя,  Владыко, 
сходящаго  (на  землю),  то  поклоняемся  восходяш,ему  въ  слав'Ь. 
Духъ  Св.  исходптъ  во  ср'Ьтен1е,  вводя  равнаго  Себ'Ь  Сына  Бож1я 
•п  воздавая  Ему  почесть,  говоритъ:  да  поклонятся  Ему  вси  ан- 
гели  Бож1и.  Самъ  Богъ  Отецъ  возгласилъ  еъ  грядущему  во  п.1о- 
ти:  Сынъ  мой  еси  Ты,  сЬди  одесную  Мене:  се  престолъ  твой, 
Боже,  въ  в-Ькъ  в-Ька!  Твоя  суть  небеса  и  Твоя  есть  земля.  И 
Отецъ,  посадивъ  Сына  на  престол-Ь,  в'Ьнчалъ  Его  своею  десницею, 
а  серафимы  при  этомъ  воспевали:  по-южилъ  еси  на  глав-Ь  Его 
в'Ьнецъ    отъ  камени    драгаго,    славою  и  чест1ю    в'Ьнчалъ  еси  Его, 
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славу  п  велед'Ьпоту  возлонхилъ  есп  на  Него.  Потоиъ  совершаетъ 
помазан1е  существа  Бож1я,  какъ  говорить  Давиды  сего  ради 
помаза  Тя,  Боже,  Богъ  твой  елеемъ  радости  паче  причастникъ 
Твопхъ"  С).  Никто  не  будетъ  отвергать,  что  это  слово  предста- 
Бляетъ  возвышенную  картину,  нарисованную  см-Ьдою,  широкою 
КИСТ1Ю;  но  въ  то  же  время  всяк1п  долженъ  согласиться  что  оно 
принадлежитъ  бол'Ье  къ  области  высокой  духовной  поэз1и,  ч-Ьмъ 
къ  области  настояш;ей  церковной  проповЬди.  Какъ  въ  этой  про- 
пов'Ьди^  такъ  и  въ  большей  части  другихъ  пропов'Ьдей,  Кириллъ 
является  не  столько  народнымъ  учителемъ-пропов'Ьдникомъ,  сколь- 
ко духовнымъ  ораторомъ  и  ноэтомъ. 

Хожден1е  въ  1ерусалип1ъ  игумена  Дан1ила.  Обычай  путеше- 
ствовать по  святымъ  м'Ьстамъ  произошелъ  изъ  религ1озныхъ  по- 
бужден1й  нашихъ  предковъ,  которые  смотр'Ьли  на  путешеств1я, 
какъ  на  самый  важный  способъ  богоугожден1я.  Бол'Ье  грамотные 
путешественники  составляли  записки  о  своемъ  путешеств1и,  подъ 
пменемъ  хожденш,  страиниковг,  паломниковъ.  Первымъ  между 
ними  по  времени  было  Хождете  игумена  Дангила  (^). 

Игуменъ  Дан1илъ  въ  своемъ  Хожденш  называетъ  себя  игу- 
меномъ  Русской  земли,  но  какой  области  или  какого  монастыря, 
не  указываетъ.  Основываясь  на  томъ,  что,  описывая  Торданъ,  онъ 
сравниваетъ  его  съ  Сосновой  ])}ько11,  думаютъ,  что  онъ  родился 
пли  жилъ  въ  Черниговской  области,  гд'Ь  есть  р'Ька  Сосновая, 
Онъ  называется  паломникомъ,  по  общему  обыкновен1Ю  называть 
паломниками  всЬхъ  богомольцевъ,  которые,  возвращаясь  изъ  1е- 
русалима,  приносили  съ  собою  пальмовыя  в^ыпви,  отъ  заутрени 
вербнаго  воскресен1я  и  стояли  съ  ними  въ  этотъ  праздникъ  у 
себя  дома.  Время  путешествхя  Дан1ила  относится  къ  началу  ХИ  в. 
Путешествуя  по  религ1ознымъ  побужден1ямъ,  Дашилъ  и  сл-Ьдилъ 
во  время  путешеств1я  только  за  т-Ьмъ,  что  им-Ьдо  интересъ  рели- 
г1озный.  Описавъ  видъ  города,  или  кат:ого-нибудь  м'Ьста,  онъ  пере- 
числяетъ,  как1я  въ  немъ  находятся  церкви  или  монастыри,  как1я  въ 
нихъ  есть  мощи,  чудотворныя  иконы  И.1И  друпя  святыни.  Сначала 
онъ  описываетъ  путь  отъ  Царьграда  до  1еру салима,  потомъ  свя- 
тыя  м'Ьста,  находящ1яся  въ  самомъ  Терусалим'Ь,  и  наконецъ  раз- 
сказываетъ  о  своемъ  путешесгв1и  къ  1ордану^  Терихону,  въ  Вие- 
леемъ,  къ  гор'Ь  Оаворской.  Съ  особеннымъ  вниман1емъ  Дашилъ 
описываетъ  Херусалимъ^  р4ку  Торданъ^    церковь  воскресен1я  Хрис- 


(')  Памятн.  слов.  XII  в.  стр.  65—73. 
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това  и  гробъ  Господень.  Вотъ  какое  впечатлЬше  пропзвелъ  на 
него  въ  первый  разъ  Терусалимъ:  „Святый  градъ  Терусалпмъ, 
говоритъ  онъ,  лежптъ  въ  долин'Ь;  около  него  высокая  каменныя 
горы,  такъ  что  надобно  близко  подойти  къ  городу,  чтобы  вид-Ьть 
его.  Сначала  вид'Ьнъ  домъ  Давидовъ,  а  потоыъ  вскор'Ь  можно 
вид']&ть  Елеонскую  гору.  Святая  Святыхъ  и  наконецъ  весь  городъ. 
Въ  верст'Ь  отъ  Терусалима  есть  ровная  гора;  на  той  гор'1  люди 
(поклонники)  сл'Ьзаютъ  съ  коней  и  всЬ  хрпст1ане  п'Ьшхе  идутъ 
и  покланяются  св.  воскресен1ю  (храму).  Великая  радость  быва- 
етъ  тогда  всякому  хрпст1анину,  увид-Ьвшему  святый  градъ  Теру- 
салимъ; и  никто  не  можетъ  не  прослезиться,  увид-^вши  землю 
желанную  и  м-Ьста  святыя,  гд'Ь  Хрпстосъ  Богъ  походилъ,  ради 
нашего  спасентя.  И  идутъ  п'Ьшхе  съ  великою  радост1ю  ко  свя- 
тому граду  Терусалиму".  Разсказывая  объ  Тордан-^Ь,  Данхилъ  го- 
воритъ.* „Торданъ  р'Ька  течетъ  быстро вода  его  мутна,  но  весь- 
ма сладка,  такъ  что  нельзя  насытиться  пьющему  ту  святую  во- 
ду". Дан1и.71ъ  самъ  изм'Ьрилъ  Торданъ,  переходилъ  на  другую  его 
сторону  и  долго  ходилъ  по  берегу  его  любовно ,  Три  раза  онъ 
былъ  на  Тордан!§  и,  между  прочимъ,  одинъ  разъ  въ  празднпкъ 
водокрегценгя,  и  тогда  со  „всею  дружиною  моею^  говоритъ  онъ, 
л  вид'Ьлъ  благодать  Бож1ю,  сходившую  на  воду  хорданскую.  Без- 
численное  множество  народа  приходитъ  тогда  къ  вод'Ь  со  св'Ьча- 
ми,  и  всю  ночь  бываетъ  изрядное  п'Ьнхе,  при  безчис.тенномъ  мно- 
жеств']Ь  св^чь.  Въ  по.шочь  бываетъ  водокреш,еше  (освяш,ен1е  во- 
ды). Тогда  всЬ  люди  бросаются  въ  воду  Тордана,  какъ  бы  крещаясь 
въ  Торданской  р'Ьк'Ь,  какъ  Христосъ  въ  полунощп  крестился  отъ 
Тоанна".  Съ  особенною  подробност1ю  Дашилъ  разсказываетъ  о 
гроб-Ь  Господнемъ  и  о  пасхальной  заутрени,  въ  церкви  воскресен1я 
Христова,  при  самомъ  гроб'Ь,  и  при  этомъ  пом'Ьщаетъ  сказан1е  „о 
■схожденш  свтта  ко  гробу  Господню" .  „Вид'Ьлъ  я,  говоритъ  онъ, 
своими  гр'Ьшными  очами,  по  истин'Ь,  какъ  сходитъ  св'Ьтъ  святый 
къ  животворящему  гробу  Господа  нашего,  Тисуса  Христа.  Мног1е 
странники  несправедливо  разсказываютъ  о  схождеши  святаго  св-Ьта. 
Одни  говорятъ,  что  Духъ  Св.,  въ  вид-Ь  голубя,  сходитъ  ко  гробу  Господ- 
ню, а  друг1е  говорятъ^  что  молшя  сходитъ  съ  небеси  и  отъ  нея 
зажигаются  лампады  надъ  гробомъ  Господнимъ.  Это  несправед- 
ливо; ничего  тогда  не  видно — ни  голубя,  ни  молн1и,  но  невидимо 
сходитъ  съ  неба  благодать  Бож1я,  и  зажигаются  лампады  надъ 
гробомъ  Господнимъ".  Въ  великую  пятницу  Дан1илъ  ходи.тъ  по- 
к.10ниться  гробу  Господню  и  поставилъ  на  немъ  „лампаду  Со 
■елеемь  отъ  всей  русского  земли^',  а  въ  головахъ,  говоритъ  онъ, 
стояла  лампада  греческая,  а  на  персяхъ  святаго  гроба  Господня 
лампада  всЬхъ  монастырей,  а  на  средин-Ь  русская  лампада,  ко- 
торую поставилъ  я  гр-Ьшныи. 
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Описывая  святыя  м'Ьста,  Дан1илъ  въ  то  же  время  разсказы- 
ваетъ  и  т'Ь  прелан1я,  как1я  онъ  слышалъ  въ  томъ  или  другомъ 
м'Ьст'Ь.  Такъ,  описывая  церковь  воскресен1я  Христова  и  м-Ьсто 
распят1я  Спасителя,  онъ  говорптъ:  „и  тутъ  былъ  водруженъ  крестъ 
Христовъ.  Внизу  же  подъ  т'Ьмъ  камнемъ  лежит!,  глава  Адама^ 
иерваго.  Во  время  распят1я  Господня,  когда  Господь  нашъ,  1п- 
сусъ  Христосъ,  на  крест-Ь  предалъ  духъ  свой,  и  разодралась- 
церковная  завЬса  и  распались  камни,  тогда  и  тотъ  камень  надъ 
главой  Адамовой  разсЬлся  и  чрезъ  ту  разсЬлину  сошла  вода, 
изъ  ребръ  1исусъ  Христовыхъ  на  главу  Адамову  и  омыла  гр-Ьхп 
рода  челов'Ьческаго.  РазсЬлина  эта  на  томъ  камн-Ь  видна  и  да 
сего  дня".  Говоря  объ  Елеонскоп  гор'Ь,  онъ  прибавляетъ:  „туть 
есть  церковь...  а  внизу  подъ  алтаремъ  есть  пещера  великая;  въ  топ 
пещер'Ь  Христосъ  научилъ  учениковъ  своихъ  пЬть:  Отче  нашъ, 
иже  еси  на  небес'Ьхъ...  Это  м'Ьсто  такъ  и  называется:  „Отче  нашъ'^. 
Упоминая  объ  одной  пеи];ер'Ь  на  Оаворской  гор-Ь,  онъ  говоритъ:  „Въ 
этой  пещер-Ь  жилъ  святый  Мелхиседекъ...  Онъ  первый  начадъ  слу- 
жить литург1Ю  х.ньбомъ  и  виномъ^  а  не  опр)ьснокомъ...  Разсказывая- 
о  мор-Ь  Тивер1адскомъ,  онъ  зам-Ьчаетъ,  что  въ  немъ  много  рыбы:  „п 
есть  въ  немъ  одна  чудная  рыба,  которую  любидъ  самъ  Христосъ; 
та  рыба  сла)це  всякой  рыбы,  видомъ  походитъ  на  рыбу  карпъ 
(яко  коропъ);  и  'Ьли  мы,  гр-Ьшные,  ту  рыбу  не  однажды,  но  много 
разъ".  Подобныхъ  разсказовъ  очень  много  въ  путешествии  Дан!- 
ила,  и  при  чтен1и  ихъ  понятно  становится,  отъ  чего  въ  древней 
Руси  ходило  много  въ  народ-Ь  разныхъ  апокрифическихъ  сказан1й, 
Кром-Ь  такихъ  разсказовъ,  есть  и  друг1я  замЬтки  въ  путешестБ1п 
о  странахъ,  чрезъ  которыя  проходилъ  Дан1илъ.  Эти  зам'Ьткп^ 
впрочемъ,  касаются  не  жизни,  нравовъ  и  обычаевъ  людей  этихъ^ 
странъ,  которыя  своими  рЬзкими  особенностями,  сравнительно 
съ  нравами  и  обычаями  русской  земли,  должны  были  бы,  кажет- 
ся, обратить  на  себя  особенное  внпман1е  нашего  путешественни- 
ка ,  но  произведен1й  природы ,,  особенно  царства  растительнаго. 
И  зд-Ьсь  онъ  также  преимущественно  останавливается  на  пред- 
метахъ,  им'Ьющпхъ  церковное  употреблен1е;  такъ  напр.  при  раз- 
сказ'Ь    объ  остров'Ь  Кипр^Ь  онъ   говорптъ  о  происхожден1и    ладана. 

Дан1илъ  былъ  не  только  челов']Ькъ  религ1озвый,  но  и  глубо- 
ки патр1отъ.  Проходя  по  святымъ  м'Ьстамъ,  онъ  повсюду  усердно 
молился  не  за  себя  только,  но  и  за  всЬхъ  русскихъ  людей.  На 
гроб-Ь  Господнемъ  онъ  поставидъ  лампаду  за  всю  землю  русскую; 
въ  пост-Ьсловхи  же  къ  своему  путешеств1ю  опъ  зам'Ьчаетъ:  „Богъ 
тому  свид-Ьтель  и  св.  гробъ  Господень,  что  во  всЬхъ  спхъ  святыхъ 
м'Ьстахъ  я  не  забылъ  именъ  князей  русскихъ,  и  княгинь  ихъ, 
и  д-Ьтей  ихъ,  ни  епископовъ,  ни  игуменовъ,  ни  бояръ,  ни  д'Ьтей 
моихъ    духовпыхъ,    но  везд-Ь    помина.тъ    ихъ.    II  за  то    благодарю- 
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благаго  Бога,  чго  Онъ  сподобплъ  меня  худаго  записать  имена 
князей  русскихъ  въ  лавр-Ь  св.  Саввы,  гд'Ь  и  нын']^  они  помина- 
ются на  ектен1и....  (сл'Ьдуютъ  имена  князей).  Во  всЬхъ  м'Ьстахъ 
я  отслужилъ  90  литурпй  за  князей,  и  за  бояръ,  и  за  д'Ьтей  мо- 
пхъ  духовныхъ,  и  за  всЬхъ  христ1анъ,  живыхъ  и  мертвыхъ".  Во 
многихъ  м'Ьстахъ  путешеств1е  Данхила  проникнуто  глубокими  ре- 
липозныыъ  одушевлен1емъ,  источпикомъ  котораго  было  искреннее 
релппозное  в-Ьрованте.  Въ  древн1я  времена,  когда  путешеств1я  по 
святымъ  м-Ьстамь  считались  однимъ  изъ  способовъ  богоугояаденхя, 
оно,  естественно,  должно  бы-ю  сд'Ьлаться  любимымъ  чтешемъ 
грамотныхъ  людей.  И  д'Ьйствительно,  ни  одно  произведете  древ- 
ней словесности  не  дошло  до  насъ  въ  такомъ  мноягеств'Ь  спис- 
ковъ.  Поздн'Ьйш1е  путешественники  въ  1еруса.1имъ  подражали 
Дан1илу,  при  описаши  своихъ  путешеств1й  (напр.  1ерод1аконъ 
Зосима  въ  XV  в.^  Трифонъ  Коробейниковъ  и  Юр1й  Грековъ  въ 
XVI  в.). 

Кром'Ь  путешеств1я  игумена  Дашила  зам'Ьчате.иьпо  Путеше- 
ств1е  въ  Царьградъ  Новгородскаго  арх1епискояа  Антон1я  (въ 
м1р^  Добрыни  Андрейковича),  въ  конц'Ь  XII  в.  Оно  очень  кратко 
п  все  состоитъ  пзъ  разсказовъ  о  т'Ьхъ  святыняхъ,  которыя  онь 
вид-^лъ  во  св.  Соф1и  и  другихъ  церквахъ  и  монастыряхъ. 

Поучение  Влади1И1ра  1У1оно1иаха  (\).  Начало  такихъ  сочине- 
п1п,  какъ  Поучен1е  или  Зав'Ьщан1е  Владимхра  Мономаха,  коре- 
нится въ  древн'Ьйшемъ  обыча'Ь  временъ  патр1архальныхъ,  когда 
отцы  н  д'Ьды  н  вообш,е  старште  въ  род'Ь.  въ  старости  или  прибли- 
я;аясь  къ  смерти,  делали  наставленхя  своимъ  д-Ьтямъ  и  внукамъ, 
какъ  они  должны  жить,  сообш,ая  имъ  при  этомъ  все,  что  они 
вид'Ьли  п  испытали  въ  своей  жизни,  и  когда  подобныя  настазде- 
шя,  при  отсутств1и  КЕИгъ  и  книжнаго  образовав1я,  слулшли  д.1Я 
всЬхъ  главнымъ  руководствомъ  въ  жизни,  какъ  плодъ  многолетней 
опытности  предковъ.  ЗахгЬчательное,  какър'Ьдшй  образчикъ  литера- 
турной д-Ьятельности  людей  свЬтскихъ,  поученте  Мономаха  весьма 
важно  въ  томъ  отношен1п,  что  показываетъ,  какъ  христ1анское  про- 
ев!; щен1е  изъ  среды  духовенства  проникало  и  въ  друг1я  сослов1я; 
как1Я    въ  лучшпхъ    людяхъ    оно    воспитывало    понят1Я5    чувства  и 


С)  Владам1ръ  (Всевэлэдовпчъ)  Мономахъ  (едпноЗорецъ),  пазванып  такъ  въ 
честь  своего  дЪда  по  матерп,  греческаго  императора,  Константина  Мономаха,— 
сначала  князь  Чернпговск1й,  потомъ  былъ  12  л15тъ  (И13— 4125)  веллкимъ 
княземъ  въ  К1ев-Ь.  Его  поуче1пе  д'Ьтямъ  найдено  въ  Лаврентьевскомъ  сппск'Ь 
л4топясп,  гд*  оно  вставлено  подъ  1096  г.  вм'Ьст'Ь  съ  его  п^слан^емъ  къ  кня- 
зю Олегу  Святославпчу,  напнсаннымъ  въ  этомъ  году.  11оучен1е  д-Ьтямъ  напи- 
сано позже— въ  10У9   г. 
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стремлеш'я,  п  какъ  вообще,  подъ  кл1ян1емъ  христзанскаго  учен1я 
и  у  СЛОВ!  й  на])0ДБа1'0  быта,  слагался  тотъ  идеалъ  древпе- русской 
жизни,  который  полн'Ье  и  ясн'^зе  выразился  въ  посл'Ьдств1п  (?г  До- 
мостро1ь.  Между  поучеБ]емъ  Владим1ра  Мономаха  и  Домостроемъ 
Сильвестра  находится  самая  тесная  связь;  въ  Домостро'Ь  мы  встр-Ь- 
чаемъ  много  такихъ  же  точно  наставлен1й,  как1я  заключаются 
и  въ  поучен1и  Мопомаха.  Въ  частности  въ  поучении  Мономаха 
весьма  хорошо  отразилась  и  личность  этого  зам-Ьчательнаго  кня- 
зя, глубоко  набожнаго  и  въ  то  же  В1земя  въ  высшей  степени  д"!- 
ятельнаго,  везд'Ь  посп-Ьвавшаго  —  ходить  на  войну  противъ  не- 
пр1ятелей  и  дома  думать  со  дружиною,  'Ьздить  на  охоту  и  сыо- 
тр'Ьть  за  церковною  службою  и  за  домашнимъ   хозяйствомъ. 

Владим]ръ  Мономахъ  написалъ  свое  поучец1е,  какъ  онъ  самъ 
выражается^  „«а  далечи  пути,  на  саняхъ  сгьдя"'  т.  е.  во  время 
зимияго  путешеств1я  въ  1099  г.,  когда  на  Волг-Ь  встр'Ьтилп  его 
послы  отъ  братьевъ,  съ  приглашен1емъ  идти  войною  противъ  Ро- 
стиславичей.  Глубоко  сокрушаясь  о  междоусоб1И  князей,  онъ  взду- 
малъ  написать  поучен1е  своимъ  д'Ьтямъ,  чтобы  д-Ьтп  его,  или  кто 
другой,  приняли  его  въ  сердце  и  устремились  на  вс^Ь  добрыя  д'Ь- 
ла.  Мономахъ  былъ  воспитанъ  па  св.  Писанш  и  писан1яхъ  оте- 
ческихъ,  какъ  воспитывались  тогда  всЬ  грамотные  люди.  Книгу 
Псалтирь  онъ  бралъ  съ  собою  даже  въ  дорогу.  Отказавшись  отъ 
участ1я  въ  войн-Ь  противъ  Ростиславичей  и  сокрушаясь  о  кня- 
жескихъ  междоусоб1яхъ,  онъ  для  ут'Ьшенхя  раскрылъ  книгу 
Псалтирь,  и  вотъ  что,  говоритъ^  мн-Ь  встр'Ьтилось:  векую 
печалуеши,  душе,  векую  сыущаеши  мя  и  т.  д.  приводитъ  почти 
весь  псаломъ  (41).  Весьма  зам-Ьчательны  размышлен1я  Мопо- 
маха о  природ-Ь,  удивлеше  ея  красотамъ  и  премудрому  устрой- 
ству въ  разныхъ  тваряхъ.  „Вел1й  еси,  Господи,  чудна  д'Ь.та 
твоя,  говоритъ  онъ...  Кто  не  похвалитъ,  не  прославитъ  силы 
твоей  и  твоихъ  великихъ  чудесъ  и  добротъ,  устроенныхъ  на 
семъ  св'Ьт'Ь:  какъ  небо  устроено,  какъ  со-инце,  .дуна,  звезды  и 
тьма  и  св-Ьтъ  и  земля  на  водахъ  положена  твоимъ  Промы- 
сломъ".  Всл'Ьдств1е  воспитания  на  св.  Писаши  и  писан1яхъ 
отеческихъ  и  деятельной  жизни  посреди  природы  и  .тюдей,  въ 
Мономах-Ь  образовался  тотъ  прямой  и  светлый  взглядъ  христ1а- 
нина,  какимъ  проникнуто  все  его  поучен1е.  Правда,  сог.1асно 
съ  характеромъ  своего  времени ,  когда  форму  монашеской 
жизни  считали  образцовою  формою  жизни  христ1анской ,  п 
Мономахъ  предписываетъ  некоторые  монастырсше  обычаи;  напр. 
ночью  велитъ  вставать  на  молитву  и  класть  по  три  зем- 
ныхъ  поклона,  потому  что  этими  поклонами^  говоритъ  онъ, 
очиш,ается  то,  въ  чемъ  согр'Ьшаемъ  днемъ;  путешествующему  на 
кон4,  когда  онъ  нич'Ьмъ    не    занятъ,    ве.дптъ    постоянно    произно- 
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•спть:  Господи  поыплуй;  но  въ  то  же  время  онъ  учптъ,  что  ми- 
лость Бож1я  заслуживается  не  одииочествомъ,  не  чернечествомъ^ 
не  голодомъ,  какъ  иные  терпятъ,  но  д'Ьлами  милости,  правды  и  люб- 
ви. Онъ  постоянно  возбуждаетъ  къ  д'Ьятельности,  и  внушаемое 
пмъ  благочест1е  им-Ьеть  не  созерцательный,  а  практическ1п  харак- 
теръ.  Любовь  и  милость  онъ  поставляетъ  основными  началами 
деятельности.  „Всего  паче  убогихъ  не  забывайте,  говоритъ  онъ, 
но  елико  могуще  по  сил'Ь  кормите  и  придавайте  сирот-Ь,  и  вдо- 
вицу оправ  дпте  сами,  а  не  в  давайте  сильнымъ  погубнти  челове- 
ка". По  чувству  любви  христ1анской  онъ  не  ве.штъ  никого  пре- 
давать смертной  казни:  „иг*  права,  ни  прива  (впноватаго)  не 
убивагЬпе,  аще  будешь  повиненъ  смерти  (хотя  бы  онъ  заслужи- 
ва.1ъ  смерти)_,  а  д1}гт1  не  погублягше  ншмкой  христганской"- . 
Онъ  уб'Ь/Кдаетъ  посещать  бо.1ьныхъ,  провожать  на  кладбище  по- 
койниковъ,  не  проходить  мимо  ни  одного  челов-Ька,  не  сказавъ 
ему  прив^тливаго  слова.  Во  время  путешеств1я  по  своимъ  зе- 
м.дямъ,  онъ  велитъ  д^тямъ  строго  смотреть  за  отроками  (за  сви- 
тою) и  не  позволять  имъ  безчпнствовать  „иг*  въ  селахъ,  ни  въ  жи- 
отьхъ,  да  не  начнутъ  васъ  клястгс"' ,  прибавляетъ  онъ.  Особенно 
онъ  внушаетъ  гостенрхимство,  бывшее  от.1ичите.1ьною  чертою  на- 
шихъ  предковъ:  „куда  ни  пойдете  и  гд^  ни  остановитесь,  напойте 
п  накормите  унеина  ('),  всего  же  бо.1ьше  чтите  гостя,  откуда  бы 
онъ  ни  пришелъ  къ  вамъ  и  каковъ  бы  ни  былъ,  простъ,  илп  добръ, 
илгс  солъ  (простой,  или  знатный,  или  посолъ), — ,,ти  бо,  при- 
бавляетъ онъ,  мпмоходячи,  просдавятъ  че-юв^ка  либо  добрымъ, 
либо  злымъ". — В-Ьчно  д-Ьятельнын,  онъ  и  дЬтямъ  предписываетъ 
заниматься  постоянно  д'Ьломъ,  за  всЬмъ  смотр-бть  и  всему  учить- 
ся: ,,егоже  ум)ьючи,  того  не  забывайте  добраго,  а  егоже  не 
ум}ьючи,  а  тому  ся  учите:  якоже  бо  отецъ  могХ,  дома  аьдя, 
изум)ьяше  5  языкъ,  въ  томъ  бо  честь  есть  ошъ  июьхъ  земель"' . 
Всего  сильнее  Мономахъ  возстаетъ  противъ  .д-Ьности:  „лгьность 
бо  всему  мати,  говоритъ  онъ,  еже  улаьетъ,  то  забудетъ,  а  ею 
же  не  умгьетъ,  а  тому  ся  не  учшпъ^'.  И  потому  почти  къ  каж- 
дому настав.тен1ю  онъ  присоединяетъ  просьбу  не  л^ьнигпься:  ,^  Бо- 
га дгьля  (ради)  не  л)ьнитеся"^...  „Того  не  забывайте,  не  лгьните- 
ся^'...  Посл-Ь  этихъ  обш,ихъ  наставлен1й,  Мономахъ  говоритъ  о  томъ, 
какъ  надобно  проводить  день,  указывая  при  этомъ  на  прим^ръ  своего 
отца:  „да  не  застанетъ  васъ  солнце  на  постели,  тако  бо  отецъ  мой 
д-Ьяшеть  (д^ла.дъ)  блаженный  и  всЬ  добрхи  мужи  совершениш".  По 
наставлен1ю  Мономаха,  надобно  вставать  на  разсв-Ьте,  и  совер- 
шивъ  утреннюю  молитву  и  воздавъ  хвалу  Богу  за  дневной  св'Ьтъ, 


О  Унеппъ— просящш,  алчущ1п. 
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по  восхожден1и  солнца,  садиться  думать  (сов'Ьщаться)  съ  дру- 
жгтою,  потом ъ  люди  оправливати  (производить  судъ),  потомъ 
на  ловъ  (на  охоту)  тхаши  п  (посл']Ь  об^Ьда)  лечь  спать;  ^спанье 
ошъ  Бога  огрисуэюдено  полудне,  отъ  чипа  бо  почиваетъ  и  зв)ьрь- 
и  птица  и  челов}ьци^. — Наконецъ.  чтобы  сильн-Ье  возбудить  д'Ь- 
теп  къ  постоянной  д-Ьятельности,  Мономахъ  разсказываетъ  о  сво- 
пхъ  походахъ  и  ловахъ  въ  продо.1жен1е  13-ти  л-Ьт-ь  и  о  своихъ  до- 
машнихъ  занят1яхъ.  Большихъ  походовъ  Мономахъ  совершплъ 
83.  а  меньшихъ  онъ  и  не  припомнитъ.  Когда  не  было 
войны  со  врагами,  онъ  отправлялся  на  охоту  бороться  со 
зверями  и  при  этомъ  подвергался  сильнымъ  опасностямъ. 
А  находясь  дома,  онъ  смотр'Ьлъ  за  доыашнпмъ  порядкоыъ  и 
не  только  смотр-Ьдъ,  но  и  самъ  д'Ьлалъ  то,  что  нужно 
было  д-Ьлать  другимъ:  ловч1й  парядъ  самъ  держалъ,  самъ  смо-- 
тр'Ьлъ  за  конюшней,  за  соколами,  за  ястребами,  но  въ  то  же  время 
худаю  смерда  (простолюдина)  гь  убогой  вдовигщ  не  давалъ  силь- 
нымъ обг1д)ьть,  и  за  церковнымъ  нарядомъ  и  службами  самъ  над- 
опралъ.  Разсказывая  обо  всемъ  этомъ,  Мономахъ  не  хвалится, 
а  прославляетъ  Бога,  который  сотворилъ  его  такимъ  не  л-Ьни- 
Бымъ  и  потребнымъ  на  всЬ  д^Ьла  челов-Ьческхя.  Указывая  на, 
промыслъ  Божтй,  много  разъ  спасав1П1й  его  отъ  смерти,  во  время 
воины  п  охоты,  онъ  учитъ  д-Ьтей  не  бояться  смерти:  „никтоже 
васъ  не  молчотъ  вредитися  и  убити  понеже  не  будетъ  отъ  Бога 
повел'Ьно;  а  ияге  отъ  Бога  будетъ  смерть,  то  ни  отецъ,  ни  матп,. 
ни  братья  не  могутъ  отъяти...  Божге  блюденье  л}ьпл?ье  есть  че- 
лов1ьчес?саго^'' .  Поучен1е  заключается  словами  о  братолюб1и,  кото- 
рое особенно  нужно  было  въ  это  время  княжескпхъ  мешдоусо- 
б1й. 

Слово  о  полку  Игорев"Ь.  При  религ1озно-церковномъ  направ- 
лен1п  въ  древней  книжной  словесности,  конечно,  не  могла  раз- 
виться св'Ьтская  поэз1я.  Правда,  въ  л-Ьтописп  Нестора,  сохрани- 
лись некоторый  поэтичесшя  предан1я  о  древнихъ  кпязьяхъ,  кото- 
рыя  можно  считать  остаткомъ  древняго  дружиннаго  эпоса;  въ 
Волынской  л'Ьтописи  есть  также  указан1е  на  то,  что  въ  древшя 
времена  бы.1ъ  обычай  восп'Ьвать  подвиги  князей  и  были  п'Ьвцы; 
авторъ  Слова  о  по.1ку  Пгорев^  вспоминаетъ  о  п'Ьвц'Ь  Боян^,- 
который  былъ  его  предшественникомъ  и  образцомъ  въ  просла- 
влен1и  княжескпхъ  подвиговъ;  но,  къ  сожал4п1ю ,  Слово  о 
полку  Игорев-Ь  составляетъ  единственный,  дошедш1й  до  насъ  въ 
письменности,  памятникъ  этой  княжеской  поэзш  (\). 


С)  Слово  о    полку    Пгорев*    было   открыто  въ    1795   г.  въ   одной   древней, 
рукописи  (конца  XIV  пли    начала  XV  в.,  какъ    предполагали    первые    его  издате- 
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Въ  Слов'Ь  о  полку  Игорев-Ь  (^)  изображается  походъ  Новго- 
родъ-с4верскаго  князя,  Игоря  Святославича,  протпвъ  Половцевъ 
въ  1185  г.  До  наш'зств1я  Татаръ_,  Половцы  были  главными  вра- 
гами Росс1и,  съ  которыми  она  должна  была  вести  постоянную 
борьбу.  Предметъ  Слова^  взятый  изъ  истор1и  этой  борьбы,  могъ 
быть  пнтересенъ  уже  самъ  по  себ'Ь;  по  онъ  получилъ  еще  осо- 
бенное значен1е  отъ  того,  что  борьбу  съ  Половцами  авторъ  свя- 
залъ  въ  немъ,  какъ  она  д-Ьйствительно  была  т'Ьсно  связана,  съ 
тогдашнимъ  внутреннимъ  состояшемъ  Росс1и,  раздираемой  кня- 
жескими междоусоб1ями.  Пользуясь  раздоромъ  князей,  Половцы 
см'Ьло  производили  наб'Ьги,  жгли  и  раззоряли  города  и  села;  да 
и  сами  князья,  сражаясь  другъ  съ  другомъ,  часто  призывали  ихъ 
къ  себ'Ь  на  помощь. 

Въ  поход-Ь  участвовали:  Новгородъ  -  с'Ьверск1й  (Новгородъ- 
сЬверскъ — въ  черниг.  губерн1и)  князь,  Игорь  Святославичъ,  сынъ 
Святослава  Ольговича.  князя  Черниговскаго;  братъ  его,  Всеволодъ 
Святославичъ,  князь  Курск1й  и  Трубчевск1й  (Трубчевскъ  —  нын-Ь- 
въ  орловской  губ.);  ихъ  п.яемянникъ,  Святос.тавъ  Ольговичъ,  Ры.зь- 
СК1П  (Тыльскъ — въ  курской  губерн1и)  и  сынъ  Игоря,  Владим1ръ 
Путивльсшй  (Путивль — также  въ  курской  губ.).  Р1зображаемыя 
событ1я,  подвиги  и  битвы  князей,  происходятъ  на  берегахъ  Дона 
и  блпзъ  устья  р-Ьки  Каялы,  впадающей  въ  Азовское  море  (нын;Ь 
Кагальникъ — въ  земл-Ь  войска  донского).  Весь  походъ  или  вс^Ь 
событ1я,  составляющ1я  предметъ  Слова,  описаны  въ  Р1патьевской 
л'Ьтописи  подъ    1185  г. 

Сравнивая  Слово  съ  описан1емъ  этой  летописи,  мы  на- 
ходимъ  въ  Бпхъ  совершенное  сходство  не  только  въ  ц-Ьломъ 
разсказ'Ь,  но  и  въ  главныхъ  его  подробностяхъ;  единственный 
Бымыслъ  въ  Слов'Ь,    о  которомъ    не    упоминаютъ     л'Ьтописи,    есть 


лп,  пли  копца  XVI  в ,  какъ  предполагаетъ  Тпхоправовъ  въ  своемъ  издан!!! 
Слова)  въ  ('|Цол[отек'|1  графа  Муспиа  Пушкина.  Въ  '1800  г.  оно  оыло  пздано  по 
этой  рукоппсп.  Въ  1812  г.  рукоппсь  Слова,  вм-Ьст-Ь  съ  другими  рукописями  бпб- 
л1отек11  Пушкина,  сгор^Ьла.  Такпмъ  опразомъ  погпоъ  п  едпиственнын  дошедш1п. 
до  насъ  сппсокъ  Слова;  только  коп1я  съ  него,  снятая  для  Екатерины  И,  най- 
дена въ  ея  бумагахъ  п  папечатапа  Пскарскпмъ  въ  V  т.  Зап.  Ак.  Н.  1864  г  Изъ- 
прежпахъ  пзданК!  Слова  лучшее  сд1-.лано  Дуоепскпиъ  (въ  Русск.  Дост.  ч.  3. 
1844  г.),  а  пзъ  новыхъ  лучшее  прпнадлежптъ  Тихонравову  (М.  1866  г.),  который 
сд-Ьлалъ  п^которыя  пзм'Ьнен1я,  противъ  прежнпхъ  пздап1й,  въ  правоппсан!!!  п 
разд'Ьлен!»  словъ  п  разстановк1)  зняковъ  преппнан1Я,  п  прнсоедпни.тъ  указатель 
важн'Ьйшпхъ  словъ    п    грамматпческпхъ    формъ   р1;чи    въ  Слов%. 

С)  Имя  автора  Слова    пепзв+^стпо.   Основываясь  па  разпыхъ   м1'.стахъ   Слова, 
можно   предполагать    только,   что   онъ  былъ    челов-Ькъ    св'Ьтск!»  п   современнпкъ- 
пзображаемаго  событ1'я. 
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плачь  Ярославпы,  подъ  которымъ  разум-Ьется  вторая  супруга  Игоря 
(Евфросин1я),  дочь  Ярослава  Владимировича,  Галпцкаго.  Во  вре- 
мя похода  Игоря,  она  находилась  въ  Иутивл-Ь,  уд-Ьльномъ  город'Ь 
сына  Игоря,  Владим1ра.  Кром'Ь  того,  въ  Слов'Ь  упоминается  еще 
супруга  Всеволода,  Ольга  Гл-Ьбовна.  Такимъ  образомъ,  предметъ 
Слова  о  полку  Игорев-Ь — историческхй  и  изображается,  въ  глав- 
ныхъ  чертахъ,  согласно  съ  л'Ьтописями.  Но  въ  то  же  время,  въ 
немъ  весьма  ясно  отразились  и  элементы  древнихъ  миеическихъ 
в^Ьрован1п  языческаго  пер10да  нашей  истор1и  и  н-Ькоторыя  ге- 
роическая предан]я  о  славныхъ  д-Ьлахъ  и  князьяхъ  стараго  вре- 
мени. При  описан1и  современныхъ  событ1й.  авторъ  часто  уно- 
сится своимъ  вообрал{ен]емъ  къ  самымъ  отдаленнымъ  временамъ, 
къ  какимъ-то  вгькамъ  Трояновымъ,  воспоминаетъ  стараго  Влали- 
М1ра,  стараго  Ярослава,  храбраго  Мстислава  и  другихъ  князей. 
Руководительною  нитью  при  этихъ  воспоминан1яхъ  служатъ  для 
него  ста2)ыя  словеса  и  замытлешя  птьвгш  Бонна.  Воспомпна- 
Н1емъ  о  БояшЬ  онъ  начинаетъ  свое  Слово,  называетъ  его  соловь- 
емъ  стараго  времени,  Велесовымъ  внукомъ,  в^щимъ  Бояномъ. 
П'Ьсноп'Ьн1я  Бояна  изображаются  въ  волшебномъ  св'Ьт'Ь:  „если 
кому  онъ  хот^лъ  п-Ьснь  творить,  то  растекался  мысл1ю  по  дре- 
ву, сЬрымъ  волкомъ  по  земл-Ь;,  сизымъ  орломъ  подъ  облаками; 
свои  в-Ьщ^е  персты  онъ  возлагалъ  на  живыя  струны,  п  он'Ь 
сами  князьямъ  сиаву  рокотали.  Онъ  скачетъ  соловьемъ  по  мы- 
сленному древу,  летаетъ  умомъ  подъ  облаками,  свиваетъ  с^аву. 
какъ  в-Ьнедъ,  око-до  своего  времени,  и  рыщетъ  по  троп^  Троя- 
новой  чрезъ  по.ия  на  горы".  Авторъ  Слова  не  говоритъ,  кто 
такой  былъ  Боянъ;  во  видно,  что  это  былъ  п-Ьвецъ  знаменитый, 
который,  по  его  словамъ,  восп-Ьвадъ  стараго  Ярослава,  храбраго 
Мстисдава,  краснаго  Романа,  Сдега  Святославича,  Святослава 
Ярославича  и  Всеслава  Полоцкаго:  эпохою  этихъ  князей  опре- 
д'Ьляется  и  время  жизни  и  п'Ьсноп'Ьн1й  Бояна — вторая  половина 
XI  и  начало  ХП  в-Ька.  Отъ  лица  Бояна  приводятся  въ  Слов-! 
дв^  сл'Ьдующ1я  прип'Ьвки,  им-Ьющхя  характеръ  притчи  или  по- 
словицы: ^т1  хитру,  пи  горазд  у,  ни  птгщю  горазду  суда  Бо- 
оюгя  не  мг(нуши^\,  и  ^тяжко  ти  головы  (голове)  кромп  (безъ) 
плечу,  зло  ти  штлу  кромгь  головы'^. — Миеическ1е  элементы  ъъ 
Слов'Ь  выразились  въ  указан1яхъ  на  язычесшя  божества  и  язы- 
ческ1я  в'Ьрован1я.  В'Ьтры  называются  въ  Слов-Ь  внуками  Стри- 
бога:  „Сб  в}ыпры  Сгприбоэюи  внуцы  вгьютъ  съ  моря  сгпр)ьлами 
па  полны  Игоревы'-' .  Руссшй  народъ  называется  внукомъ  Дажь- 
бога  т.  е.  солнца:  ^пргс  Олеггь  Гориславгтгь  пошбагаеть  жизнь 
Дажь-божа  внука'"''.  Боянъ  называется  внукомъ  Белеса.  Всеславъ, 
князь  Полоцк1й,  изображается  оборотне Мо-во.ггаебпг1ко.мо,  кото- 
рый днемъ  людей  судилъ,  а  въ  ночь  волкомъ  рыскалъ     ^ве.ткому 
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Хо])су  болкомъ  путь  прерыскате''  (т.  е.  переб-Ьгадъ,  упреждалъ 
соянце).  Къ  мпеическимъ  же  предан1ямъ  отпосятъ  и  лице  Троя- 
на,  о  которомъ  авторъ  Слова  упомпнаетъ,  когда  говорить  о  са- 
мыхъ  отдаленныхъ  временахъ,  до  коихъ  доходятъ  его  воспоми- 
ван1я,  употребляя  так1я  выражен1я:  ^рища  въ  тропу  Трояню"' , 
^были  вт^и  (вгька)  Трояпгс^,  „вступила  (обида)  на  землю  Троя- 
ню''.  Впрочемъ  эти  выражешя  н-Ькоторые  объясняютъ  древними 
предан1ями  о  рпмскомъ  императоре  Траян-Ь,  которыя  долго  со- 
хранялись въ  Дак1и^  гд^  этотъ  императоръ  воевалъ_,  и  чрезъ 
южныхъ  славянъ  могли    перейти  и  въ  Русь. 

Въ  самомъ  начал-Ь  Слова  авторъ  объявляетъ,  что  онъ  на- 
м'Ьренъ  разсказать  пов'Ьсть  о  походЬ  князя  Игоря  „7го  былинамъ 
сего  времени  (по  событхяыъ  современныыъ),  а  не  по  замышленгю 
Бояиову";  при  этомъ  онъ  воспоминаетъ  о  п'Ьвц'Ь  Боян-Ь  и  ха- 
рактерпзуетъ  его  п'Ьсноп'Ьн1я.  Не  лгьпо  ли  ни  бяшеть  (не  лучше 
ли  намъ),  братге,  начяти  старыми  словесы  трудныхъ  пов)ьстш 
о  полку  Игорев}ь,  Июря  Святъславича?  Начатижеся  тоге  тьсни 
по  былинамъ  сею  времени,  а  не  по  замышленгю  Бояню.  Боянъ  бо 
в1Ы1(,ш.  аще  кому  хотяше  тьснь  шворити,  то  раст,екагается 
(растекался)  мыслт  по  древу  (^),  аьрымъ  волкомъ  по  земли,  ши- 
зымъ  (сизымъ)  орломъ  подъ  облакы'^ ...  Это  составляетъ  какъ  бы 
вступлен1е  Слова,  въ  конц-Ь  котораго  авторъ  говоритъ:  ^Лочпемъ 
же  (начнемъ  же),  братге,  пов1Ьсть  сгю  отъ  стараго  Владимера 
до  нышьшняго  Игоря,  иже  истягну  (препоясалъ  или  ознамено- 
валъ)  умо  кртгостгю  своею  и  поостри  (изострилъ)  сердца  своего 
мужествомъ,  наполнився  рашнаго  духа,  наведе  свои  храбрые  пол- 
ки на  землю  половецкую,  за  землю  русскую^. — Самое  Слово  мож- 
но разделить  на  три  части.  Въ  первой  части  описывается  по- 
ходъ,  битвы  съ  Половцами  и  пл'Ьнъ  князей  (^).  Не  смотря  на  то, 
что  авторъ  об^щалъ  начать  свою  повесть  отъ  стараго  Влади- 
м1ра  и  довести  ее  до  Игоря,  онъ  однакожъ  ничего  не  говоритъ 
ни  о    Владим1р'Ь,  ни    о  другихъ    князьяхъ  (^),  а  прямо   начинаетъ 


{^)  Это  м^Ьсто  счптаютъ  пспорчеппымъ.  Вм-Ьсто  мыспю  по  древу,  одни, 
согласно  съ  трепован1ям11  параллелизма,  хотятъ  читать  мыгит  (мышью)  по 
Оревч,  друг1е— с.гаеш  по  древу  на  томъ  основан!!!,  что  ниже  о  томъ  же  Бонн* 
сказано:  скача  славт  {соловьемъ)  по  мыслепу    древу. 

(2)  Пзд.  Дубепскаго.  Русск.  Дост.  ч.  3.  стр.  1— ИЗ.  Г)  На  этомъ  оспован1н 
Соловьсвъ  впдптъ  зд-Ьсь  въ  Слов-Ь  о  полку  Игорев-Ь  пропускъ  ^Пстор.  Росс1и  т. 
\\\.  стр.  110—111).  Но,  можетъ  быть,  подъ  об1Ьщан1емъ  начать  повесть  отъ  ста- 
раго Владимгра,  разум^Ьется— 013ращен1е  къ  прошедшпмъ  временамъ  п  то  воспо- 
минание о  Владпм1р-Ь  п  прежнпхъ  князьяхъ.  которое,  действительно,  проходптъ 
чрезъ  все  Слово.  См.  Тихонравова  прпм-Ьч.  къ  Слову  о  полку  Игорев*,  стр.  '60. 
Подъ  сптрым7.  Влади.шромг  одни  разум^Ьготъ  Владимира  св.,  друг1е  (Соловьевъ)  — 
Владим1ра  Мономаха. 
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описывать  походъ  Игоря  п  прптомъ  съ  того  времени,  какъ  Игорь, 
выступивъ  въ  походъ,  увид-Ьдъ  солнечное  затм'Ьнхе  п  все  свое 
воинство  покрытымъ  тьмою.  „Брат1е  и  дружино,  говорить  при 
этомъ  РТгорь  своему  войску,  луцежъ  (лучше)  потяту  (побитт) 
бытЕ,  яеже  полонепу  быти,  а  всядемъ,  брат1е,  на  свои  борзыя 
комони  (на  своихъ  борзыхъ  коней),  да  позримъ  синяго  Дону. 
Хощу  бо,  речС;  коше  преломити  конецъ  (въ  конц-Ь)  поля  поло- 
вецкаго  съ  вами,  Русици;  хощу  главу  свою  приложити  (поло- 
жить), а  любо  (либо)  испити  шеломомъ  Дону  (напиться  шлемомъ 
изъ  Дону)".  Игорь  отправляется  съ  свопмъ  войскомъ,  останавли- 
вается въ  Путивл^Ь  и  ждетъ  брата  своего,  Всеволода.  Когда  прп- 
^ы.т1ъ  Всеволодъ^  съ  своимъ  войскомъ,  князья  отправляются  въ 
походъ.  Обращаясь  къ  Игорю,  Всеволодъ  говоритъ:  „Одинъ 
братъ,  одинъ  св'Ьтъ  ты,  св'Ьтлый  Игорь.  Оба  мы  Святославича. 
С'Ьдлай,  братъ,  своихъ  борзыхъ  коней,  а  мои  готовы,  осЬд.таны 
у  Курска;  а  мои  то  Куряне — опытные  на'Ьздники^  подъ  тртбамп 
(военными)  повиты,  подъ  ше.иомами  (ш.иемами)  взлел'Ьяны^  кон- 
цемъ  копья  вскормлены.  Пути  имъ  в'Ьдомы,  овраги  имъ  знакомы; 
луки  у  нихъ  напряжены,  тулы  отворены,  сабли  изощрены,  сами 
скачутъ,  какъ  сЬрые  волки  въ  пол'Ь,  ища  себ'Ь  чести^  а  князю 
сдавы".  Зат'Ьмъ  описывается  самый  походъ,  встреча  и  первая 
битва  съ  По.10вцами.  „Тогда  вступил ъ  Игорь  князь  въ  златое 
стремя  и  по-Ьхаль  по  чисту  полю.  Солнце  ему  тьмою  путь  за- 
ступало; ночь,  стонущи  ему  грозою,  птицъ  будила,  свистъ  зв-Ь- 
риный  во  сшазби,  Дивъ  (')  к.тчетъ  вверху  дерева,  велитъ  по- 
слушати  (даетъ  в'Ьсть)  земли  незнаемой...  А  половцы  не  гото- 
выми (не  тореными)  дорогами  бежали  къ  Дону  ве.шкому,  крп- 
чатъ  тел-Ьги  ихъ  въ  полунощи,  какъ  .юбеди  распущенные.  Игорь 
къ  Дону  воиновъ  ведетъ.  Уже  птицы  стерегутъ  б-Ьду,  также 
В0.1КИ  по  оврагамъ  грозу  накликаютъ;  орлы  к.адктомъ  на  костп 
зверей  зовутъ;  лисицы  брешутъ  на  червленые  щиты  ,  .  .  сыны 
Русск1е  червлеными  щитами  велик1я  по.1я  загородили,  ища  себЁ 
чести_,  а  князю  сжавы".  Произошла  первая  битва  въ  пятокъ,  въ 
которой  По-иовцы  бы.1и  разбиты.  Но  на  другой  день  „к2Ювавыя 
(красныя)  зори  св-Ьгъ  пов^даютъ.  Черныя  тучи  идутъ  съ  моря  п 
хотятъ  прикрыть  четыре  солнца  (^);  а  въ  нихъ  трепещутъ  сишя 
ыолн1и;  быть  грому  великому,  идти  дождю  стрелами  съ  Дону  великаго. 
Б'Ьтры,   Стрибоговы    внукп^  в'Ьютъ  съ    моря  стрелами  на  храбрые 


(1)  Дивъ  значитъ— днвовище,  чудовище.  Подъ  нпмъ  разум-Ьется  зд'ёсь  по 
объяснению  однихъ— з-юв-Ьщая  птица  филинъ,  по  о6ъяснен1ю  другпхъ— птпца 
удодъ. 

О  Подъ  четырьмя  солнцамп  разумеются  четыре  кпязя. 
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полки  Игоревы.  Земля  стучитъ;  рЬкп  мутно  текутъ;  пыль  поля 
покрываетъ.  Половцы  идутъ  и  отъ  Дону  и  отъ  моря  и  со  вс^хъ 
сторонъ  обступили  полки  русск1е". — ^  Зат'Ьмъ  описывается  вто- 
рая битва  съ  Половцами,  въ  которой  Русск1е  потерп'Ьли  совер- 
шенное поражен1е.  Князья  сражаются  храбро,  особенно  Всево- 
лодъ,  котораго  авторъ  Слова,  по  сил'Ь  и  мужеству,  сравппваетъ 
съ  ярымъ  Туромо.  ,уЯрът  Туръ  Всеволода!...  ты  прыщешъ  на  воп- 
новъ  стр'Ьлами,  гремишъ  объ  шлемы  мечами  булатными.  Гд-Ь 
Туръ  проскакалъ^  своимъ  златымъ  шеломомъ  посв-Ьчивая  (свер- 
кая), тамъ  лежатъ  погапыя  головы  половецк1я". — Но  Половцы 
одол'Ьваютъ  Русскихъ.  При  онисаши  страшной  битвы,  мысль 
п'Ьвца  уносится  къ  княжескимъ  междоусоб1ямъ,  отъ  которыхъ 
началось  горе  Русской  земли.  „Олегъ  (Святославичъ),  говоритъ 
онъ,  мечемо  крамолу  кова.гъ  го  сшрплы  по  земл^ь  аьялъ....  прп 
Олег-Ь  Гориславич'Ь  с^Ьялись  п  расли  усобицы  (междоусоб1я),  по- 
гпбала  жпзнь  Дажь-божья  внука\  въ  княжескихъ  крамолахъ  в-Ькъ 
челоБ^Ьческ1ц  сокращался.  Тогда  по  Русской  земл'1  р'Ьдко  ратап 
(землед-Ьльцы)  кричали;  но  часто  вороны  каркали,  д-Ьля  между 
собою  трупы,  да  галки  свою  р-Ьчь  говорили,  собираясь  летать 
на  добычу". — И  потомъ,  обращаясь  къ  описан1ю  битвы,  онъ  го- 
воритъ: „Съ  ранняго  утра  до  вечера,  съ  вечера  до  св'Ьта  .1ета- 
ютъ  стрелы  каленыя^  гремятъ  сабли  о  шеломы_,  трещатъ  копья 
харалужныя  (булатныя)  въ  пол-Ь  незнаемомъ,  посредп  земли  по- 
ловецкой. Черна  земля  подъ  копытами,  костями  она  была  за- 
сЬяна,  а  кров1Ю  полита;  тугою  взыдоша  по  русской  земли^. — 
Наконецъ,  описывая  совершенное  поражен1е  Русскихъ,  онъ  такъ 
выражаетъ  свою  скорбь:  „Никнетъ  трава  отъ  жалости,  и  дерево 
съ  печали  къ  земл'1  приклонилось.  Уже,  брат1е,  не  веселая  го- 
дина настала;  уже  пустыня  силу  покрыла.  Встала  обида  въ  си- 
лахъ  Дажь-божья  внука,  вступила  д'Ьвою  на  землю  Троянову, 
всплескала  лебедиными  крылами,  на  синемъ  мор^Ь".  И  снова 
мысль  п']&вца  обращается  къ  княжескимъ  междоусоб1ямъ,  которыя 
онъ  считаетъ  причиною  смбости  Русскихъ  и  силы  враговъ  пхъ, 
Половцевъ.  „Не  стало  въ  князьяхъ  единомысл1я  на  поганыхъ. 
Ибо  стали  говорить  братъ  брату:  это  мое  и  то  мое  оюе',  и  ста.ш 
князья  ставить  малое  въ  великое,  и  сами  на  себя  крамолу  ко- 
вать, а  поганые  со  всЬхъ  сторонъ  приходили  съ  поб'Ьдами  на 
землю  русскую". 

Во  второй  части  Слова  о  полку  Игорев-Ь  описываются:  сонъ 
Е1евскаго  князя,  Святослава,  и  объяснен1е  его  боярами:  плачъ 
Святослава  о  пл'Ьненныхъ  князьяхъ  и  воззван1е  его  къ  совре- 
ыеннымъ  князьямъ,  съ  просьбою  ополчиться  на  Половцевъ;  и 
наконецъ    плачъ    супруги    Игоря,  Ярославны  (^).    Накануне     того 


С)  1*усск.  Дост.  ч.  3  стр.  11.3—211, 
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дня,    какъ    улна.ш    въ    К1ев'Ь   о  поражен1и    Русскихъ    Половцами, 
кпязь    Святославъ    вид^Ьлъ     сонх;  „его    съ  вечера  од-Ьвали  черною 
паполомой    (покрываломъ)  на    кровати    тесовой:    черпали    ему  си- 
нее вино  съ     т2)удомо    (съ     горемъ)  см)ьтанное\   сыпали     ему  изъ 
пустыхъ     колчановъ     поганыхъ     Половцевъ     оюемчугъ     на  лоно\  а 
доски    въ    златоверхомъ    терем'Ь    показались  ему  безъ   князя  (безъ 
верха)  и  съ  вечера  всю  ночь  каркали  вороны"....  Объясняя    этотъ 
сонъ,  бояре   разсказали    князю    о  несчаст1и,    постигшемъ    Русское 
войско  и  Русскихъ  князей:   „два    сокола  (князья — Игорь  и    Всево- 
лодъ)  слет'Ьли     съ     отцовскаго     золотаго     трона,    поискать    града 
Тмутороканя,    и.1и     напиться     шлемомъ     изъ    Дона.    Уже     крылья 
этихъ   соколовъ    подсЬкли    саб-иями    поганыхъ,  и  сампхъ  ихъ  око- 
вали   железными    путами".   Святославъ   плачетъ    и  обращается  съ 
воззван1емъ  ко  всЬмъ    князьямъ    Русскимъ.  чтобы  они    вступились 
за  обиду  сего  времени^  за  землю   Русскую,  за  раны    Игоревы.  Раз- 
сказывая     объ  этомъ,    авторъ     вспоминаетъ  о   томъ,    какъ    сильна 
бы.ла  Русская    земля,  при    старыхъ  князьяхъ,  и  какъ  ослабили  ее 
княжеск1я  междоусоб1я  до  того,  что    она  сд'Ьлалась    легкою    добы- 
чею   враговъ...   „О    стонати,  говоритъ    онъ,  Русской    земл'Ь,  помя- 
нувши    первую     годину  и  первыхъ     князей"...  Наконецъ     описы- 
вается плачъ    Ярославны,  супруги  Игоря,  на    ст'Ьнахъ  города  Пу- 
тивля.   „Ярославнинъ    гласъ    слышенъ:    одинокою    кукушкою    {зег- 
зицею)   она    рано    кличетъ.    Полечу,    говоритъ     она,  кукушкою  по 
Дунаю;  омочу  бобровый     рукавъ    въ    Каял'Ь     р'Ьк'Ь,  оботру   князю 
(Игорю)  кровавыя    его    раны    на     могучемъ     его  т'Ьл'Ь.  Ярославна 
рано  шзачетъ  въ  Путив.^'Ь,  на  городской  ст-Ьн-Ь,  говоря:  о    в'Ьтеръ, 
ветрило!  Зач'Ьмъ,  господине,   насильно    в-Ьешъ?  Зач'Ьмъ    мчишъ  на 
своихъ  легкихъ  кры-ньяхъ  ханск1я  стр-Ьдки  на  воиновъ   моея    лады 
(моего     милаго)?  Разв-Ь     мало  (т'Ьсно)    теб'Ь     было    в-Ьять     вверху 
подъ    облаками,  лел-Ья    кораб.1и  на    синемъ    мор']^?  Зач'Ьмъ,  госпо- 
дине, мое  весел1е  по  ковылю    разв'Ьялъ?  Ярославна    рано    плачетъ 
въ  Путивл'Ь,    на    городской    ст-Ьн-Ь,  говоря:  о    Дн'Ьпръ    Словутичъ 
(славный)!  ты    пробилъ    каменныя  горы  сквозь  землю  половецкую; 
ты  лел'Ьялъ  на  себ'Ь  ладьи  Святославовы  до  полка  Кобякова:  взле- 
лей, господине,  мою   ладу  (моего   милаго)  ко   мн-Ь,  чтобы  мн-Ь  не 
слать  моихъ     слезъ   на   море    рано.  Ярославна  рано     шиачетъ  въ 
Путивл-Ь,  на  городской  ст'Ьн'Ь,  говоря:  св'Ьтлое,  пресв'Ьтлое  солнце! 
Д.1Я  всЬхъ  ты  тепло  и   красно  (ясно):  зач^мъ,  господине,  ты  про- 
стерло свои    горяч1е     лучи   на     воиновъ    лады  (ми.1аго)?  въ    пол'Ь 
безводномъ  засухою   у  нихъ   луки     согнуло^   тугою  у  нихъ  колча- 
ны замкнуло"  (^). — Въ    третьей  части  Слова  описывается   возвра- 


(1)  Русск.  Дост.  ч.  3.  стр.  211—221. 
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щен1е  Игоря  изъ  пл-Ьна.  Игорь  уб'Ьжадъ  изъ  земли  половецкой; 
полове1!;к1е  князья^  Гзакъ  и  Кончакъ,  пресл'Ьдуютъ  его;  но  „Богъ 
путь  ему  кажетъ  па  землю  Русскую,  къ  отню  злату  столу  (къ 
отеческому  золотому  престолу)",  п  сама  природа  покровитель- 
ствуетъ  его  бегству  и  сод'Ьпствуетъ  его  избавлешю:  „тогда  во- 
роны не  каркали,  галки  умолкли,  сороки  не  стрекотали,  по  лозамъ 
(в'Ьтвямъ)  только  прыгали:  дятлы  тектомъ  (стукомъ)  путь  къ 
р-Тиг-Ь  указываготъ;  соловьи  веселыми  п-Ьснями  разсв'^.тъ  возв-Ьща- 
ютъ".  Возвращепте  Игоря  производитъ  повсюду  радость  п  весе- 
Л1е:  „д'Ьвицы  поютъ  на  ДунаЬ,  несутся  голоса  по  морю  до  К1е- 
ва.  .  .  .  Страны  рады^  города  веселы,  восп^Ьвая  п'Ьснь  старымъ 
князьямъ,  а  потомъ  молодымъ".  П'Ьвецъ  и  самъ  заключаетъ  свою 
пов-Ьсть  хвалою  кпязьямъ  и  дружин"!):  „воспоемъ  и  мы,  говоритъ 
онъ:  слава  Игорю  Святославичу,  Буй-Туру  Всеволоду,  Владпмхру 
Игоревичу!  Да  здравствуютъ  князья  и  дружина,  поборающте  за 
хрпст1анъ  на  поганые  полки!  Князьямъ  слава,  а  дружишЬ — 
аминь " ! 

Въ  содержан1и  Слова  о  полку  Игорев'Ъ  н'Ьтъ  творческаго 
вымысла:  лица  и  событ1я  описываются  д-Ьйствительвыя  и  описы- 
ваются согласно  съ  л-Ьтописями  того  времени.  Вся  поэз1я  Слова 
заключается  въ  глубокомъ  чувств'Ь,  которымъ  оно  проникнуто, 
отъ  начала  до  конца,  и  въ  прекраспыхъ  картинахъ,  въ  какпхъ 
изображаются  оппсываемыя  событ1Я.  Въ  основан1и  Слова  лежитъ 
чувство  любви  къ  Русской  земл^,  которое,  согласно  съ  изобра- 
жаемымъ  событ1емъ  и  тогдашнимъ  состоян1емъ  Руси,  получило 
характеръ  глубокой  грусти  и  скорби.  На  походъ  противъ 
По.ювцевъ,  К0НЧИВШ1ЙСЯ  поражен1емъ  войска  и  пл'Ьномъ  кня- 
зей, авторъ  смотритъ,  какъ  на  естественное  сл']^дств1е  &Ь^^^ 
ственнаго  состоян1я  Руси ,  раздираемой  княжескими  междо- 
усоб1ями.  Мысль  о  междоусоб1яхъ,  чувство  скорби  объ  этомъ 
современномъ  б-Ьдствти  выражаются  и  въ  описанхи  поражен1*я  Рус- 
скихъ  и  пл'Ьна  князей,  и  въ  воззван1и  къ  современнымъ  князьямъ 
отомстить  врагамъ  за  обиду  Русской  земли,  и  въ  воспоминан1ЯХъ 
о  прежнемъ  времени  и  прел^нихъ  князьяхъ.  Часто,  посреди  раз- 
сказа  или  описан1я^  авторъ  останавливается,  вспомипаетъ  о  б'Ьд- 
ств1яхъ  Русской  земли  и  выражаетъ  г.жубокое  С'Ьтован1е:  эпиче- 
ская пов'Ьсть  переход итъ  въ  .1ирпческую  думу.  Эти  .тиричесшя 
м'Ьста,  или  отступления,  выражающая  основную  мысль  пов'Ьсти  и 
въ  то  же  время  характеризующ1я  благородную  личность  автора, 
какъ  челов-Ька,  глубоко  любящаго  свою  родную  землю,  соста- 
вляютъ  лучи11я  м'Ьста  въ  Слов'Ь.  Они  оживляютъ  все  С.юво  и 
возбуждаютъ  особенное  участ1е  въ  читател'Ь  къ  описываемымъ  въ 
немъ  лицамъ  и  событ1ямъ.  Илачъ  Ярославны  также  чисто  ли- 
рическаго     характера,  и  по     глубин'Ь     чувства,  по  простот'Ь  и  въ 
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то  же  времл  красот'Ь  его  выражен1л  составдяетъ  прекрасную  по- 
этическую п-Ьснь. — Образы  II  картины  в'ь  Слов-Ь  заимствованы 
изъ  ок])ужающей  природы  и  при  всей  простот'Ь  часто  весьма 
живописны  и  показываготъ  въ  п'Ьвц!".  истпнпаго  пароднаго  по- 
эта. Любимая  его  форма  при  разсказ'Ь  и  оиисан1и — форма  срав- 
нен1я  и  уподоблеп1я.  Князь  Всеволодъ,  по  сид-Ь  и  неукротимости, 
называется  буимъ,  нрьшъ  туромъ:  бугХ-туръ,  ярг^-шуръ  Всеволодъ. 
Игорь  и  Всеволодъ,  попавш1е  въ  пл-Ьяъ  къ  Половцамъ,  назы- 
ваются соколами,  слетФ^вшими  съ  отцовскаго  золотого  престола 
и  опутанными  жел'Ьзиыми  путами.  Сердца  этихъ  героевъ  изъ 
кр'^пЕОй  стали  выкованы  и  въ  буестгс  (доблести,  храбрости)  за- 
калены. Въ  другомъ  м-Ьст-Ь,  вс'Ь  четыре  князя,  застигнутые  вой- 
скомъ  По.ювцевъ,  сравниваются  съ  четырьмя  солнцами,  закры- 
тыми черными  тучами^  въ  коихъ  блещутъ  син1я  молн1и.  Тоскую- 
П1,ая  по  муж'Ь  Ярославна  сравнивается  съ  одинокою  кукушкою, 
которая  въ  народной  поэзш  вообще  С1ужитъ  символомъ  грусти 
и  скорби.  Такъ  же  какъ  въ  пародной  поэз1и,  сравнешя  въ  Слов'Ь 
иногда  им'Ьютъ  отрицательный  характеръ:  Боянъ  не  десять 
соколовъ  выпускалъ  на  стадо  лебедей,  но  свои  в-Ьщте  персты  воз- 
лагалъ  на  живыя  струны^  и  оя-Ь  сами  кпязьямъ  сиаву  рокота.ш. 
Подобное  же  отрицательное  сравнеп1е  встр-Ьчается  и  въ  описан1и 
погони  Половцевъ  за  Игоремъ:  „не  сороки  застрекотали;  по 
сл'Ьдамъ  Игоря  'Ьдетъ  Гзакъ  съ  Еончакомъ"...  Изъ  сравнешй  и 
уподоблешй  въ  Слов-Ь  составляются  часто  ц'Ьлыя  картины,  весьма 
жиБописныя.  Таковы  напр.:  картина  войска^  представленнаго  въ 
образ'Ь  тучи  съ  громомъ,  изъ  которой  дождь  пдетъ  стр-Ьдами; 
картина  битвы,  въ  которой  воины,  какъ  снопы  на  гумн'Ь,  сте- 
лются го.ловами:  „на  немизгъ  снопы  стелютъ  головами,  молотятъ 
ц'Ьпами  харалужнымЕ  (булатными),  на  току  животъ  кладу тъ^ 
в-Ьютъ  душу  отъ  т-^ла";  другая  картина  битвы  въ  образ'Ь  крова- 
ваго  пира,  съ  кровавымъ  виномъ:  „тамъ  (на  р'Ьк'Ь  Каял'Ь)  крова- 
ваго  вина  не  достало:  тамъ  пиръ  покончили  храбрые  сыны  Рус- 
ск1е:  сватовъ  напоили,  а  сами  полег.1и  за  землю  Русскую";  кар- 
тина междоусоб1й — въ  образ'Ь  земли,  засЬяиной  стр'Ьлами:  „Олегъ 
мечемъ  крамолу  ковалъ  и  стртвлы  по  земл"!  сЬялъ...  яри  Олег'Ь 
Гориславич-Ь  с^я.11ись  и  росш  усобицы"...  картина  быстраго 
б'Ьгства  Игоря  изъ  зем.ти  половецкой:  ,.а  Игорь  князь  поскакалъ 
горностаемъ  къ  тростнику  и  б-Ьлымъ  гоголемъ  на  воду,  кинулся 
на  борзаго  коня,  и  соскочилъ  съ  него  быстрымъ  волкомъ,  и  пус- 
тился къ  лугу  Донца,  и  по.1ет'Ь.1ъ  соколомъ,  въ  туман'Ь  избивая 
гусей  и  лебедей  къ  завтраку,  об']^ду  и  ужину".  Другая,  сто.тько 
же  обыкновенная  въ  Слов'Ь,  форма  р'Ьчи — форма  одушевлен1я  и 
олицетворентя.  Природа  въ  Слов-Ь  представляется  въ  самой  тесной 
связи  съ  челов-Ькомъ:  она  сочувствгетъ  его    счаст1ю  и   несчаст1ю, 
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горю  и  радостямъ.  Когда  Игорь  выступаетъ  въ  походъ,  затм']Ьше 
солнца  лредв^Е^аехъ  ему  несчастхе:  „солнце  тьмою  путь  ему  за- 
ступало; ночь,  стоная  грозой,  будитъ  птицъ,  зв'Ьри  ревутъ;  зло- 
в^Ьщая  птица,  Дг^ег,  кличетъ  вверху  дерева".  Передъ  первой  бит- 
вой Русскихъ  съ  Половцами,  въ  которой  должно  было  много  по- 
гибнуть людей,  „волки  Боютъ  по  оврагамъ,  орлы  клектомъ  на 
кости  зв-Ьреы  зовутъ".  Когда  войско  Русское  было  совершенно 
разбито  прп  Каял^Ь,  и  князья  попали  въ  пл'Ьнъ,  природа  пред- 
ставляется сочувствующею  этому  несчаст1ю:  „никнетъ  трава  отъ 
жалости  и  дерево  съ  печали  къ  земл'Ь  прикл:онилось.  Уже  не  ве- 
селая настала  година;  уже  пустыня  силу  покрыла".  Когда  же 
Игорь  уб'Ьжалъ  изъ  пл'Ьна,  природа  радуется  и  какъ  бы  помогаетъ 
его  б'Ьгству:  „тогда  вороны  не  каркали;  галки  умолкли,  сороки 
не  стрекотали".  Д'Ьйствующ1я  лица  въ  Слов'Ь^  какъ  въ  народ- 
ныхъ  п'Ьсняхъ,  обращаются  къ  разнымъ  предметамъ  природы.  Яро- 
славна высказываетъ  свое  горе  въ  жа.л.обЪ  солнцу,  в'Ьтру,  Дн'Ьпру. 
Князь  Игорь  разговариваетъ  съ  р'Ькою  Донцемъ:  „о  Донецъ! 
не  мало  т:е6^>  велич1я,  что  ты  лел'Ьялъ  (соблюдалъ)  князя  на  вол- 
нахъ,  постилаVТъ  ему  зеленую  траву  на  своихъ  серебряныхъ  бе- 
регахъ,  од'Ьва.тъ  его  теплыми  туманами  подъ  сЬнш  зеленаго  де- 
рева, стерегъ  его,  какъ  гоголь  на  вод'Ь,  какъ  чайки  на  струяхъ, 
какъ  чернедп  (водяныя  утки)  на  в'Ьтрахъ".  Наконецъ  въ  Слов-Ь 
много  эпитетовъ  и  выражен! и,  свонственныхъ  народной  поэзхи, 
напр.:  сине-море,  красное  солнце,  сизый  орелъ,  с']Ьрый  во.1къ, 
по.1е  чистое....  Все  это — указанные  выше  образы  и  картины  и 
формы  и  обороты  р'Ьчи — сблнжаетъ  Слово  съ  народною  поэзхею. 
Языкъ  Слова  близко  подходитъ  къ  малоросс1йскому  нарЪч1ю. 

Слово  Дан'тла  Заточника  (^).  Кто  былъ  Дашилъ  Заточ- 
никъ,  не  изв-Ьстно.  Изъ  Слова  видно,  что  онъ  находился  въ  зато- 
чеши  на  озер-Ь  Лань  (въ  Олонецкой  губернхп),  но  за  какую  вину, 
не  говорится.  Находясь  въ  заточен1и,  онъ  написалъ  Слово  къ  ка- 
кому-то князю  (^),  съ  тою  ц'Ьлпо,  чтобы  вымолить  у  него  свободу. — 
оаточникъ — типическое  лице  древняго  русскаго  книжника,  вос- 
питаннаго  на  чтен1и  книгъ  и  преимущественно  разныхъ  сбор- 
нпковъ.  „Я,  княже    господине,  говор итъ    онъ,  не  за    море   ходилъ 


С)  Напечатано  въ  Памяти,  слов.  ХП  в.  и  въ  Сказ.  Р.  Н.  т.  I.  (-')  Дан1- 
плъ  называстъ  князя  сыномъ  велпкаго  кпязя  Владпм1ра,  а  въ  заглав1п  одного 
сппска  князь  называется  Ярославомъ  Владп1У11ровпчемъ.  Предполагаютъ,  что 
это  былъ  Ярославъ,  сынъ  Владпипра  Мстпславича,  внука  Владимира  Мономаха, 
княжпвшш    въ    Новгород'Ь  съ  1182  до  И99  г. 
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и  не  отъ  философовъ  научился,  но  какъ  пчела,  припадающая  по 
разнымъ  цв'Ьтамъ  и  совокупляющая  людовый  сотъ,  по  ыногимъ 
кпш'амъ  собиралъ  сладость  словесную  и  разумъ"- .  Все  Слово, 
д'1^11ствительно,  представляетъ  рядъ  собранныхъ  изъ  разныхъ 
книгъ  размышлеп1п  изречен1й^  между  которыми  есть  и  м'Ьста 
изъ  Писанхя,  особенно  изъ  премудрости  Соломона  и  Сираха,  и 
народныя  притчи  п  пословицы,  и  изречеп1я  изъ  разныхъ  сбор- 
никовъ  и  между  прочимъ  изъ  Пчелы.  Размышлеп1я  Заточника 
касаются  разныхъ  предметовъ:  щедрости  и  скупости,  богатства 
и  б-Ьдиости,  мудрости  и  глупости;  между  этими  размышлен1ямп 
н'Ьтъ  непосредственной  связи;  они  связываются  между  собою 
только  тою  ц^Ьлхю,  для  которой  они  собраны  авторомъ,  ц'Ьлш 
обратить  вииман1е  князя  на  свое  положен1е.  Это  положение 
челов-Ька  опальнаго  и  свойствеиныя  этому  положен1Ю  чувства, 
естественно,  должны  были  общему  типу  древняго  книжника, 
въ  какомъ  является  предъ  нами  Заточникъ ,  сообщить  и 
частныя  черты  его  личнаго  характера.  Какъ  челов'Ькъ  опаль- 
ный ,  онъ  опасается  раздражить  князя,  и  потому  высказы- 
ваетъ  свои  чувства  не  прямо ,  а  въ  разныхъ  стороннпхъ 
размышлен1яхъ  и  картинахъ.  Онъ,  повидпмому,  шутитъ  и  смеется 
надъ  своимъ  положен1емъ,  какъ  будто  хочетъ  повеселить  князя 
разными  см-Ьшными  изображен1ями;  но  сквозь  его  см-Ьхъ  и  шутки 
слышится  въ  то  же  время  горькая  жалоба  на  жизнь  и  глубокая 
скорбь  челов'Ька  страдающаго,  которая  часто  выражается  въ  раз- 
ныхъ сатирическихъ  выходкахъ  противъ  разныхъ  пороковъ  и 
недостатковъ  въ  жизни.  Это  сообщило  его  слову  характеръ  т-Ьхъ 
произведеп1й,  которыя  обыкновенно  называютъ  юмористическими. 
Изображая  свое  б-Ьдственное  положен1е,  какъ  челов-Ька 
опальнаго,  Заточникъ  сравниваетъ  себя  съ  поблекшею  травою, 
растущею  въ  такой  т-Ьни,  что  на  нее  ни  солнце  не  с1яетъ,  ни 
дождь  нейдетъ,  и  съ  деревомъ  при  пути,  которое  прохонпе  по- 
сЬкаютъ  и  бросаютъ  въ  огонь.  Потомъ  жа.нуется  на  свою  бед- 
ность и  при  этомъ  проводитъ  такую  параллель  между  богатымъ 
и  б^днымъ:  „Богатый  челов-Ькъ  повсюду  изв:Ьстенъ  и  въ  чужой 
земл-Ь  им-Ьетъ  друзей,  а  бедный  и  между  своими  не  видимо  хо- 
дить. Заговоритъ  богатый,  всЬ  замолчатъ  и  слова  его  превозне- 
сутъ  до  облаковъ;  заговоритъ  б-^дный,  всЬ  на  него  закричатъ  и 
заградятъ  ему  уста:  чье  платье  богато,  у  того  и  р']§чь  хороша. 
Еияэюе  могХ,  господине  мой!  избави  мя  отъ  нищеты  сея,  яко 
серну  отъ  тенета,  яко  птицу  отъ  кляпцы  (отъ  силокъ)^.  Изо- 
бразивъ  свое  б-Ьдственное  состоянхе^  Дашилъ  проситъ  князя, 
чтобы  онъ,  веселясь  многими  брашнами  п  шя  сладкое  вино  и 
покоясь  на  мягкой  постели,  подъ  собольими  од'Ья.дами,  вспом- 
нилъ,  что  онъ,  Дан1плъ,  въ  это    время    "Ьстъ  сухой    хл'Ьбъ,  пьетъ 
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теплую    воду    п     умираетъ     отъ     холода.     Потомъ  сл^дуетъ   яЪ- 
сколько    параллелей   между    щедрымъ   и    скупымъ    княземъ,    ыуд- 
рымъ   и  безумнымъ    мужемъ,    хорошими   и    дурными   сов'Ьтнпками 
князя   и  доброю   и  злою  женою.    Вотъ  парал.1ель   между  щедрымъ 
и  скупымъ  княземъ:    „Князь  щедрый — отецъ  всЬмъ.    Кто  служить 
доброму   господину,    дослужится    свободы,    а    кто    служитъ    злому 
господину,    дослужится    большей    работы.    Князь    ш,едрый^     какъ 
р-Ька    безъ    береговъ,    протекаюш,ая   по    дубрав-Ь,    напояющая    не 
только  людей,  но  и  скотовъ  и  зверей,  а  князь  скупой,  какъ  р'Ька, 
лм'Ьюп^ая  БЫС0К1Й  каменный  берегъ;  нельзя  ни  напиться,    ни  копя 
напоить".    При  этомъ  употреб.юны  очень  р'Ьзк1я  выражен1я    о  тг- 
уть    и    чиновникахъ    князя:    „не    им-Ьй    двора    около    княжескаго 
двора,    не  держи  села    около  княжескаго    села;    ибо  тгупъ    князя, 
какъ  огонь,    трепетицею    накладенъ    (на  зажлгенной   тряпиц-Ь),    а 
рядовичи    (чиновники)    его,  какъ    искры.    Ес.ш    убережешься    отъ 
огня,    то  не  можешь    уберечь    своей  одежды  отъ  искры".    Зат'Ьмъ 
сл'Ьдуетъ  пара.1лель  между  умнымъ    и  глупымъ:    „станешь     посы- 
лать умнаго,    не  много  говори  ему;    а  пошлешь    глупаго,    и  симъ 
не  ленись   идти  всл'Ьдъ  за  нимъ...  Лучше  слушать  споръ  умныхъ, 
нежели    наставлеше    глупыхъ...    Не    сЬй    на    бороздахъ    жита,     а 
мудрости  на  сердц-Ь  безумныхъ:    безумныхъ   не  ор)ютъ,    ни  аьюупъ, 
ни  въ  оюишнииы  собираютъ,  а  сами  ся  рожаютъ  (родятся).   Какъ 
въ  худой  м^хъ   воду    лить,    такъ    и    глупаго    учить;    мертваго    не 
разсм'Ьшить,    а  безумнаго    не  научить".    Дал^е    замечательно  изо- 
бражен1е    добрыхъ    и  дурныхъ    сов'Ьтниковъ    князя:     „княже    мой, 
господине!    не  море    топитъ    корабли,    а   в^тры,    и  не  огонь    раз- 
жигаетъ    жел'Ьзо,    но  надыманге    м-Ьховъ;    такъ    и   князь    не  самъ 
впадаетъ    во  мног1я    веш,п  злыя,    по  думцы    (сов^Ьтники)    вводятъ. 
Со  добрымъ    думцею    князь    высокаго    стола    додумается    (достиг- 
иетъ    большаго    владття),    а  съ  лихимъ    (дурнымъ)    думцею  дума- 
ете,   гс  малаго  стола    лишенъ    будетъ^ .    Отсюда    до  конца    Слова 
продолжается  самая  резкая  сатира    на  злыхъ  женъ:    „лучше  ви.та 
ввести  въ  домъ,    нежели  взять    за  себя  злую  жену;    волъ   не  мол- 
вить  и  не  мыслитъ  з-та,    а  злая  жена    б1ема  б^^сится,    а  кротпма 
высится,    въ  богатств-Ь  гордится,    а  въ  убожеств'Ь    (б^Ьдности)  дру- 
гихъ  осуждаетъ.    Что  есть  злая   жена?    м1рской  мятежъ,    осл-Ьпле- 
ше    ума,    начальница    всякой    злобы.,.,    поборница    гр'Ьха,    засада 
спасен1я.   Добрая  жена  в'Ьнецъ  мужу  своему  и  безпечал1е,    а  злая 
жена    печа.ть    лютая    и   погибель    дому.    Червь    дерево    точитъ,    а 
5лая  жена  домъ    мужа  своего  расточаетъ.    Лучше   въ  худой  ладь-Ь 
по  вод'Ь  плыть,    нежели  злой   жен'Ь  тайны  пов-Ьдать,    Лучше  доло- 
тить  камень    и  варить  жел'Ьзо,    нежели  злую  жену  учить:     жел'Ьзо 
уваришь,    а  злой    жены    не  научишь;    ибо    злая    жена    ни   учен1я 
не  слушаетъ,    ни  Бога  не  боится,    ни  людей  не  стыдится,    но  все 
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уЕоряетъ  и  все  осу'кдаетъ . . .  У  одного  челов']Ька  умерла  злая 
жена,  а  онъ,  по  смерти  ея,  началъ  д'Ьтей  продавать;  люди  ска- 
зали ему:  зач'Ьмъ  продаешь  д-Ьтей?  Онъ  отв'Ьчалъ:  если  они  уро- 
дились въ  мать,  то,  выросши,  меня  продадутъ".  Такой  мрачный 
типъ  злой  жены  списапъ  Заточникомъ,  конечно,  не  съ  русской 
женш,ипы  тогдашнягр,  хотя  не  образованнаго,  но  еще  молодого 
русскаго  обш;ества,  а  съ  разныхъ  восточныхъ  сказан1й  (иов-Ьсти 
о  Соломоп-Ь)  и  ст.  греческпхъ  поучеп1й  о  женахъ,  въ  которыхъ 
изобраяается  испорченная  визант1йская  женщина,  и  которыя 
начали  распространяться  въ  нашей  письменности,  съ  самаго  ея 
начала. 

Слово  Дан1ила  оаточника  пользовалось  большою  изв-Ьстно- 
ст1ю  въ  древшя  времена.  Въ  XIII  в.  оно  было  даже  перед'Ьлано. 
Эта  перед-^лка  пом'Ьщена  въ  одномъ  списк'Ь  Пчелы  XV  в.,  подъ 
8аглав1емъ:  Данъила  Заточтта  люленге  къ  своему  князю,  Яро- 
славу Всеволодовичу'^.  Изъ  молен1я  не  видно,  былъ  ли 
авторъ,  подобно  Дан1илу^  въ  заточен1и  или  просто  былъ  въ  не- 
милости у  князя  и  приноровилъ  къ  своему  положенхю  слово  Да- 
ши.та  Заточника:  равнымъ  образомъ  нельзя  сказать,  точно  ли 
онъ  также  носилъ  имя  Данхила,  или  Молеп1е  названо  Данхи.ю- 
вымъ  только  потому,  что  оно  составляетъ  подражан1е  Слову  Да- 
н1пла.  Все  главное  содержан1е  Моленхя  взято  изъ  Слова  Дан1и.1а 
Заточника,  на  кот.ораго  авторъ  и  ссылается  въ  одномъ  м-Ьст-Ь. 
Но  кром'Ь  м'Ьстъ  заимствованныхъ  есть  и  мюзета  оригина.гьныя, 
принадлежащ1я  самому  перед-^лывателю.  Между  ними  особенно 
зам'Ьчательно  сл']^дующее  м'Ьсто  о  1}абскомъ  состоян1и:  „княже, 
господине  мой,  бы.1ъ  я  въ  великой  нужд'Ь;  подъ  работнымъ  яр- 
момъ  пострадалъ,  испыта.лъ  все  это  зло.  Лучше  было  бы  ъш'Ь 
Бид'Ьть  свои  ноги  въ  лыкахъ,  да  въ  дому  твоемъ,  ч'Ьмъ  въ  крас- 
ныхъ  сапогахъ,  да  на  боярскомъ  двор'Ь...  часто  работный  х.тЬбъ 
у  меня,  какъ  полынь  въ  устахъ,  а  питье  свое  растворяю  пла- 
чемъ.  Доброму  господину  служа,  дослужишься  свободы,  а  злому 
мужу  служа,  дослужишься  большаго  рабства.  Не  холопъ  въ  хо- 
лопахъ,  кто  у  хо.юпа  работаетъ".  Основываясь  на  этомъ  си.дь- 
номъ  негодован1п  противъ  холопскаго  состояшя,  думаютъ,  что 
авторъ  самъ  находился  въ  такомъ  же  состоян1и  при  двор'Ь  ка- 
кого-нибудь боярина. 

ИР0ПЗВЕДЕВ1Я  СЛОВЕСНОСТИ  XIII  В. 

Между  образованными  .тицами  первой  половины  XIII  в, 
т.  е.  до  начала  монгольскаго  ига  (1243),  по  л-Ьтоппсямъ  извест- 
ны:   Кири.мъ   I    митр.    К1евск1й    (1223  —  1233),    Еирпллъ,  ей.    Ро- 
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стовск111  (Г231 — 1262),  Симеонъ  еп  Тверскш  (|  1289)^  Авраа- 
М1П.  игуменъ  Смоленсшй  (-1-  1221),  Оиыонъ.  еп.  Владиы1рскШ 
(1214 — 1226)  и  Печерсшй  инокъ  Поликариъ;  но  о  С0'1пнея1яхъ 
этихъ  лицъ,  кром'Ь  Симона  п  Поликарпа,  нельзя  сказать  ничего 
опред-Ьлепнаго. 

Послан1я  св.  Симона,  еп.  Владим5рскаго  и  инока  Поли- 
карпа. Какъ  Спмопъ,  такъ  и  Поликарпъ  были  воспитан^ 
Биками  Шевопечерской  обители.  Десять  л^тъ  (1215  — 1226) 
Симокт.  былъ  епископомъ  Владимтрскимъ  и  заслужилъ  назваше 
пастыря  книжмаго  гс  учитсльнаго.  Отъ  него  дошло  до  пасъ  по- 
слаи1е  къ  Поликарпу.  Поликарпъ  былъ  инокъ  молодой  и  даро- 
витый, но  честолюбивый.  Ему  тяжело  казалось  жить  въ  Кхево- 
печерскомъ  монастыр'Ь,  и  онъ  два  раза  уходилъ  изъ  него  въ 
друп'е  монастыри;  онъ  не  хот^лъ  подчиняться  архим.  Акиндину. 
Желая  уврачевать  честолюб1е  Поликарпа,  Симонъ  написалъ  къ  не- 
му послан1е,  въ  которомъ  уб'Ьждаетъ  его  смиренно  подвизаться 
въ  ПечерсЕОн  обители.  Для  этого  онъ  сначала  объясняетъ  ха- 
рактеръ  истинной  иноческой  жизни  и  высокое  значен1е  Печер- 
ской  обители,  а  потомъ  представляетъ  и  прим'Ьры  подвижниче- 
ства изъ  жизни  святнхъ  .этой  обители.  Поликарпъ  оста.дся  жить 
въ  монастыр'Ь  простымъ  инокомъ  и  не  только  помирился  съ 
Акиндиномъ,  но  даяге,  по  его  порученш,  заня.лся  описан1емъ 
жизни  т-^Ьхъ  Печерскихъ  отцевъ,  о  которыхъ  ве  усп'Ьлъ  написать 
Симонъ.  Это  описан1е  и  составляетъ  содержан1е  послан1я  Поли- 
карпа къ  Акиндину.  Въ  немъ  Поликарпъ,  на  иснован1и  того^ 
что  слыша.дъ  отъ  Симона  и  другихъ  людей,  излагаегъ  12  по- 
учительныхъ  разсказо«ъ  о  13  Печерскихъ  подвижникахъ. 

Посланхя  Симона  и  Поликарпа,  заключающтя  описан1е 
жизни  шевопечерскихъ  святыхъ,  послужили  основантемъ  для 
Печерскаго  Патерика  который  былъ  первымъ  сборапкомъ  жит1й 
русскихъ  святыхъ.  Къ  послантямъ  Симона  и  Поликарпа  въ  по- 
сл^дств1и  присоединено  въ  патерик']>  н-Ьсколько  другихъ  сказа- 
н1й:  сказан1е  о  начале  печерскаго  монастыря  и  о  преп.  Антон1и 
изъ  л'Ьтониси  Нестора,  жит1е  пр.  Оеодос1я,  составленное  Несто- 
ромъ,  сказан]я  о  первыхъ  временахъ  Русской  Церкви,  о  кре- 
щеши  славянъ  вообще  и  о  перевод'Ь  св.  Писаи1я  на  славянскхй 
языкъ    и  др. 

Въ  первой  половии.Ь  ХШ  в.  (въ  Г243  г.)  Росс]я  подверглась 
татарскому  игу,  которое  продолжалось  бол'Ье  двухъ  сотъ  л'Ьтъ, 
Татарское  иго  было  страшнымъ  несчаст1емъ  д.тя  Росс1и.  Кро- 
м-Ь  вн'Ьшнихъ  б'Ьдств1ц — опустошенхя  селъ,  городовъ  и  ц-Ь- 
■лыхъ  областей,  раззореп1я  народа  тяжелыми  данями  и  постоян- 
ными поборами,    оно    отозвалось    разными  гибельными  пос.тЬдств!- 
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ями  и  во  Бнутренпей  жизни  народа.  Оно  остановило  разви'пе  го- 
сударственной лсизни,  еще  не  усн-Ьвшей  сложиться  и  окр'Ьпнуть. 
Князья  должны  были  всЬ  заботы  употреблять  только  на  запщту 
свояхъ  областей  отъ  татарскихъ  хановъ  и  ихъ  баскаковъ.  Какъ 
они,  такъ  и  епископы  должны  были  'Ьздить  въ  Орду,  кланяться 
хаиамъ  и  терпЬть  разныя  уни;кеп1я.  Это  рабство  унизило  духъ 
народный  и  развило  грубый  деспотпзмъ  въ  высшихъ  и  рабскую 
покорность  въ  низшихъ  сослов1яхъ.  Но  особенно  татарское  иго 
надолго  задерлияло  христ1анское  просв-Ьщенхе  Росс1и ,  усилило 
невежество  и  укоренило  грубыя  суев'1р1я  и  пороки.  Въ  то  время, 
когда  нужно  было  заботиться  о  сохрапен1и  жизни  и  имущества^ 
трудно  было  заводить  училища  и  думать  о  просв'Ьщен1и;  во  вре- 
мя татарскихъ  нашеств1п  гибли  памятники  и  прежней  письмен- 
ности. Пастыри  церкви  стара.1ись,  по  возможности,  ос.дабить  эти 
б'Ьдств1я  татарскаго  ига,  одни — исправляя  разныя  пестроен1я  въ 
церковной  жизни,  возникш1я  всл'Ьдствхе  тяжелыхъ  обстоя- 
тельствъ,  друг1е — самыми  б'Ьдств1ями  поучая  и  возбуждая  народъ 
къ  нравственному  исправ.дешю.  Въ  ряду  последнихъ  зам'Ьчателенъ 
Серап10нъ,    епископъ  Владим1рск1Й.  Г!Г^В         1 

Поучен1Я  св.  Серап10на,  еп.  Влади1Я!рснаго.  Серашонъ  былъ 
игумепомъ  К1ево-печерскаго  монастыря:  въ  1274  г.  былъ  поста- 
вленъ  въ  епископа  Владим1рскаго,  а  въ  сл'Ьдующемъ  1275  г. 
скончался.  Намъ  пзв'Ьстны  пока  только  пять  поучен1й  Сераш- 
она.  которыя  были  наппсаны  имъ ,  в'Ьроятно,  во  время  епи- 
скопства   во  Владнихр-Ь  ('). 

Почти  сорокъ  л'Ьтъ  уже  прошло  посл-Ь  того,  какъ  иго  та- 
тарскаго владычества  отягот'Ьло  надъ  Росс1ею  (1237 — 1274).  На- 
шеств1е  татаръ  сопровождали:  раззорен1е  городовъ  _,  уб1йства  и 
грабежи,  пож'ары  и  опустошен]'я  всякаго  рода;  за  нимъ  следо- 
вали: тяжк1е  на.юги,  прит'Ьснен1я  и  порабощен1Я.  При  такихъ 
обстоятельствахъ  проповЬдыва.дъ  Серашонъ,  и  очень  естественно, 
что  его  проповедь  получила  печальный  тонъ.  Съ  глубокимъ  чув- 
ствомъ  скорби,  во  всЬхъ  своихъ  поучен1яхъ,  онъ  указываетъ  на 
бедственное  состояше  страдавшей  Руси ,  усматривая  въ  немъ 
наказан1е  за  гр^хи.  „Сколько  разъ,  говоритъ  онъ  въ  первомъ 
поучен1п,  мы  видели  солнце  затмившимся,  луну  померкшею,  ви- 
дели перемены  въ  звездахъ!....    Земля,    отъ  начала    утвержденная 


{^]  Четыре  иоучен1я  Серап1она  паиечатаны  въ  ПриГ|;1ВЛ.  къ  'Гвор.  св. 
от.  1843;  оятое  слово  —  въ  По4здк1Ь  въ  Кпрпл.  бЪл.  монастырь  Шевырева 
ч.  И,  стр.  36.  Въ  Правосл.  Собес.  1838  г.  напечатаны  еще  два  ■  поучен1я  подъ 
нменемъ   Серап1она,   еп.  ]>ладпм1рскаго,   но  прпппсываются   ему  по  одной  догадкЬ. 
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п  неподвижная.  нын'Ь  движется,  по  повел']^н]*10  Бож1ю.  колеблется 
отъ  гр'Ьховъ  нашпхъ,  не  ыожетъ  носить  нашихъ  беззакон1п.  Мы 
не  послушалп  евакгел1я,  не  послушали  апостоловъ,  не  послу- 
шали пророковъ,  не  послушали  великихъ  св'Ьтилъ  т.  е.  Васил1Я, 
Грпгор1я  Богослова.  Тоанна  Златоустаго  и  другихъ  святыхъ  свя- 
тителей.... Вотъ  и  наказываетъ  насъ  за  С1е  Богъ  знамешями, 
землетрясеЕ1емъ,  бывшимъ  по  Его  повел'Ьн1ю.  Не  говорить  уста- 
ми ,  но  наказываетъ  на  д'Ьл'Ь....  нын-Ь  потрясаетъ  и  ко.леблетъ 
землю,  хочетъ  стрясти  съ  земли  беззакон1я  и  гр'Ьхи  мног1е.  какъ 
листья  съ  дерева.....  Но  что  потомъ  было  у  насъ?  не  гладъ  .та? 
не  моръ  .ли  неоднократный?  не  частыя  ли  войны?  Однакожъ,  мы 
не  покаялись,  пока  пришелъ  на  насъ ,  по  Божлю  попуш,ен1ю^ 
народъ  немилостивый^  опустоши.тъ  нашу  землю,  п.л'Ьнилъ  города 
наши,  раззори.тъ  святыя  церкви,  избилъ  отцевъ  и  брат1й  нашихъ, 
поругался  надъ  нашими  матерями  и  сестрами".  Посл'Ь  этого  Се- 
рап1онъ  уб'Ьждаетъ  слушателей  обратиться  къ  Богу  съ  покаян!- 
емъ  п  отстать    отъ  своихъ    грЬховъ. 

Второе  поучен1е  также  проникнуто  чувстзомъ  глубокой  скор- 
би о  б'1дств1яхъ  и  гр-Ьхахъ  народа.  „Не  такъ  скорбптъ  мать, 
видя  д-Ьтей  своихъ  больными,  какъ  скорблю  я,  гр-Ьшный  отецъ 
вашъ,  видя  васъ  бо.1яш;ихъ  д'Ьлами  беззаконными.  Многократно 
бес'Ьдовалъ  я  съ  вами^  но  не  вижу  въ  васъ  никакой  перемены... 
Всегда    с^Ью    я  на  ппв'Ь    сердецъ    вашихъ  сЬмя  болгественное,    но 

никогда  не  вижу,    чтобы  оно  прозяб.ю    и  принесло  п.юдъ Чего 

мы  не  нав.1екли  на  себя?  Какихъ  не  понесли  мы  наказан1й  отъ 
Бога?  Не  была  ли  пл-Ьнена  земля  наша?  Не  были  ли  взяты  го- 
рода наши?  Не  въ  короткое  ли  время  отцы  и  братья  паши  пали 
мертвы  на  земл^?  Не  отведены  ли  въ  пл'Ьнъ  жены  и  д'Ьти?  А 
мы,  оставш1еся,  не  порабощены  ли  были  горькимъ  рабствомъ 
отъ  иноплеменниковъ?  Вотъ  уже  сорокъ  почти  л-Ьтъ  продол- 
жается томлеше  и  мука,  и  тяжк1е  на.тогп  не  прекращаются, 
также  голодъ  и  моръ  скота  нашего.  Мы  и  хл'Ьба  не  можемъ 
4сть  въ  стадость.  Отъ  воздыхашя  и  печати  сохнутъ  кости  наши. 
Что  же  довело  насъ  до  этого?  Наши  беззакон1я  и  паши  гр^хи, 
наше  непос.1ушаше,  наша  нераскаянность". — И  Серапхонъ  снова 
уб'Ьждаетъ  слушателей  къ  покаян1ю  и  исправлен1ю. 

Въ  трстьемъ  поучен1и  Серашона  содержится  превосходная 
картина  татарскаго  нашеств1я.  „Мы  ни  въ  чемъ,  говоритъ  Сера- 
П10нъ,  не  оказывались  лучшими.  Тогда  Господь  навелъ  на  насъ 
народъ  немп.10стивый,  народъ  лютый,  народъ,  не  щадящхй  ни 
юной  красоты,  ни  немощи  старцевъ,  ни  младости  д'Ьтей;л^е?ибо  мы 
подвигли  на  себя  ярость  Бога  нашего....  Разрушены  Бо;^п  церк- 
ви, осквернены  священные  сосуды,  попрана  святыня,  святитсии 
сд'Ьлались   добычею    меча;    т'Ьла    преподобныхъ    иноковъ    брошены 
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въ  пищу  птпцамъ;  кровь  отцевъ  и  братьевъ  нашихъ,  какъ  вода 
мнот.  напоила  землю.  Исчезла  кр'11пость  нашихъ  князей,  воена- 
чальниковъ;  храбрые  наши  б1^жали,  исполненные  страха;  а  еп1е 
бол'15е  братьев'ь  и  чад7,  пашихъ  отведено  ъъ  пл'Ьпъ.  Поля  наши 
поросли  травою,  и  велич1е  наше  смирилось,  красота  наша  по- 
гибла, богатство  наше  досталось  въ  уд'Ьлъ  другпмъ,  труды  наши 
достались  нев'Ьрнымъ.  Земля  наша  стала  достоян1емъ  инопломен- 
нпковъ,  мы  сд'Ьлались  предметомъ  поношен1я  для  сосЬдеп  на- 
шихъ, посм-Ьшищемь  для  враговъ  нашихъ.  Ибо  свели  мы  на  себя 
гн'Ьвъ  Господа,  какъ  дождь  на  небеси.  подвигли  на  себя  ярость 
Его,  отвратили  отъ  себя  великую  Его  милость,  и  довели  себя 
до  того,  что  на  насъ  смотрятъ  съ  сожал'Ьгпемъ.  Н^;тъ  наказап1я. 
которое  бы  не  постигло  насъ". 

Четвертое  поучен1о,  было  сказано  Серап1ономъ  по  особен- 
ному случаю.  Необразованный  и  суев'Ьрнып  народъ  вообра5и.1ъ, 
что  голодъ,  н'Ьсколько  л'Ьтъ  постигавшей  его,  происходитъ  отъ 
нагозоровъ  волшебпиковъ  и  вол:шебппцъ,  и  началъ  сожпгать 
или  бросать  ихъ  въ  воду,  чтобы  испытать,  виновны  они, 
или  н^Ьтъ,  предпо.шжпвъ  ,  что  если  они  стапутъ  тонуть ,  то 
невинны,  а  если  поплывутъ,  то  волшебники.  Всею  си.дою  своего 
слова  возста.дъ  просв'Ьш.енный  пастырь  противъ  такого  грубаго 
суев^р1я  и  своеволия  народа  „Я  дума.1Ъ,  говорптъ  онъ,  вы  уже 
утвердились  и  съ  радостш  принимаете  божественное  писаше... 
Между  т-Ьмъ  вы  еще  держитесь  языческихъ  обычаевъ ,  вЬрите 
волхвовантю  и  сожигаете  невинныхъ  людей,  и  д-Ьлаете  виновными 
въ  убхйств'Ь  все  общество  и  весь  городъ...  Изъ  какпхъ  книгъ 
или  какого  ппсан1я  узнали  вы,  что  отъ  водхвовашя  бываетъ  го- 
лодъ на  зем.!-!;,  и  опять — волхвован1емъ  умножается  х.д'Ьбъ?  Если 
сему  в'Ьрите,  то  почему  сожигаете  волхвовъ?  Вы  молитесь  и  по- 
читайте ихъ,  приносите  имъ  дары,  если  они  благоустрояютъ  М1ръ, 
пускаготъ  дождь,  наводятъ  теплую  погоду^  повел'Ьваютъ  земл'Ь 
приносить  плоды.  Вотъ  нын4,  по  три  года,  не  родится  х.тЬбъ, 
не  только  на  Руси,  но  и  въ  зем.д'Ь  латинской:  волхвы  л:и  это 
сд'Ьлали?  Не  Богъ  .яи  устрояетъ  свою  тварь,  какъ  хочетъ,  на- 
казывая насъ  за  гр-Ьхи?  Я  знаю  изъ  божественнаго  Писан1я,  что 
чарод'Ьи  и  чародМцы  д-Ьйствуют^'  чрезъ  бЬсовъ  на  людей....  но 
то.1ько  на  т^^хъ,  которые  имъ  в-^руютъ:  потому  что  б-Ьсы  д-Ьй- 
ствуютъ  только  по  попущен1ю  Бож1Ю^  а  Богъ  попушаетъ  имъ 
д-Ьйствовать  только  на  т'Ьхъ,  которые  боятся  ихъ  Но  кто  твердо 
в^руетъ  въ  Бога,  надъ  т'Ьмъ  чарод'Ьи  не  им'Ьютъ  силы.  Скорб.тю 
я  о  вашемъ  безум1и,  Умо.тяю  васъ,  оставьте  дъ.та  язычесюя.... 
Божественныя  прави.1а  повел'Ьваютъ  осуждать  человека,  по  сви- 
д'Ьтельству  многихъ.  А  вы  поставляете  въ  свид-Ьтели  воду,  и  го- 
ворите:   если  станетъ   тонуть,    то  невинна;    а  если  поп.1ыветъ,    то 
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волшебница.  Не  можетъ  ли  д1аволъ,  впдя  ваше  малов'Б])1е^  под- 
держать человека  на  вод'!;,  чтобы  онъ  не  потону лъ.  и  т-Ьмъ  во- 
влечь васъ  въ  душегубство?  Потому  что  вы,  оставпвъ  СБид']Ьтель- 
ство  богоподобнаго  человека,  обратились  къ  бездушному  веще- 
ству—къ  вод-Ь,  и,  принявъ  такое  свпд'Ьтельство .  прогп'Ьвляете 
Бога". 

Въ  пятомъ  поучсЕ1п  „о  малозщпи"'  Серап1онъ  возстаетъ 
противъ  другого  суев4р1я  народа.  Народъ  заиреща.тъ  погребать 
удавлепниковъ  и  утопленпиковъ,  №- выгребалъ  пхъ,  приписывая 
имъ  несчаст1я,  постигавш1я  землю.  „Это  ли  ваше  покаяп1е?  гово- 
])пт'ь  Серап10Н'1..  Т'Ьмъ  ли  Бога  умилостивите,  чтобы  утопшаго^ 
пли  удавленника  выгрести?  Т'Ьмъ  ли  Бож1Ю  казнь  хотите  ути- 
шить? Лучше,  брат1я.  перестанемъ  отъ  зла:  отступимъ  отъ  всЬхъ 
злыхъ  д'Ьлъ:  разбоя,  грабительства,  пьянства,  пре.дюбод'Ьйства, 
скупости,  .лихвы,  обиды,  воровства.,  лжи,  клеветы,  р'Ьзоиман1я. 
Я  гр'Ьшный  всегда  учу  васъ,  д'Ьти:  ве.лю  вамъ  каяться,  вы  же 
не  перестали  отъ  злыхъ  д']Ьлъ.  А  если  какая  на  насъ  казнь  отъ 
Бога  придетъ,  то  мы  еще  бол-Ье  Его  прогнъвляемъ,  д-Ь-тая  изв-Ё- 
ты:  того  ради  ведро,  сего  ради  доягдъ,  того  ради  жито  не  ро- 
дится,— и  бываете  строители  Бож1еп  твари,  а  о  безумии  своемъ 
не  скорбите".  Обличаемое  зд^сь  суев-Ьрте,  по  которому  перемены 
въ  воздух'Ь  и  вредныя  явлешя  въ  природе  приписывались  погре- 
бению утопленпиковъ  и  удавленниковъ.  существовало  въ  народ-Ь 
и  посл'Ь  Серац1она.  Въ  XVI  в.  писалъ  противъ  него  Максимъ 
Грекъ. 

Вс'15  поучен1я  Серап1она  отличаются  особевною  простотою  и 
задушевностзю  и  глубокою  .любов1ю  къ  поучаемымъ. 

0БЩ1П  ХАРАКТЕР!,  0БРА30Г>АН1Я  \\  СЛОВЕСНОСТИ  ВЪ  XIV— XVI  В. 

До  Еашеств1я  татаръ  книжное  образование  сосредоточива- 
лось главнымъ  образомъ  въ  Кзев-Ь  и  Новгород'Ь;  посл^  же  опу- 
стошен1я  К1епа  и  к]евской  Руси,  оно  стало  появляться  на  СЬверо- 
восток^Ь  въ  разныхъ  областяхъ.  Кром'Ь  Новгорода  п  Пскова, 
сл^ды  книжной  д'1;ятельности  мы  встрЬчаемъ  во  Влади5[1р'1;,  Ро- 
стов'Ь,  Муром-Ь.  Ярославл'Ь,  Твери  и  Рязани.  Но  съ  т'Ьхъ  поръ, 
какъ  Русская  митропол1Я  бы.1а  перенесена  изъ  Владимхра  въ 
Москву,  Москва  становится  главнымъ  центромъ  сначала  госу- 
дарственной жпзни^  а  потомъ  и  кпижнаго  просв']&щен1я.  Значе- 
Н1е  Москвы  особенно  уси.1илось  пос.тЬ  п?»ден1я  Константинопо.тя, 
когда  она  въ  глазахъ  русскихъ  людей  стала  столицею  правосла- 
В1Я  на  м-Ьсто  древняго  Царьграда.  Исторпческ1я  обстоятельства 
XIV — XV  в.    особенно    способствовали  развитхю    иноческой  жизнж 
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и  умножен1Ю  монастырей,  такъ  что  въ  XIV  в.  ихъ  насчитывается 
до  80-ти,  а  въ  ХУ  в.  до  70-ти.  Б'Ьдств]я  татарскаго  ига, 
раздоры  князей,  моровая  язва,  разныя  друг1я  нестроен1я  въ 
общественной  и  частной  лшзни  и  наконецъ  мысль  о  близкой 
кончин'Ь  М1ра,  сд'Ьлавшаяся  съ  начала  XV  в.  господствующею 
мысл1ю,  побуждала  многпхъ  людей  удаляться  въ  монастыри,  ко- 
торые постоянно  умножались;  ихъ  строили  князья  и  бояре,  епи- 
скопы и  частные  люди.  Мы  вид-^ли,  что  монастырь  съ  самаго 
-начала  у  насъ  сд^Ьлался  образцомъ  христианской  общины,  и  мо- 
нашеская жизнь  противополагалась  жизни  м1рской.  Бывнпй  идеа- 
ломъ  хрпст1анской  жизни  и  въ  прежнее  время,  монастырь  теперь 
сд'1§лался  необходимымъ  уб']§жищемъ  отъ  всякихъ  физическихъ  б-Ьд- 
ств1й  и  нравственныхъ  страдашй,  пр1югомъ  для  б-Ьдныхъ  и  несчаст- 
ныхъ  всякаго  рода.  Во  время  голода  монастыри  кормили  народъ, 
который  сходился  къ  нимъ  толпами;  въ  то  же  время  они  питали  его 
и  духовно.  Приходивнпе  въ  монастырь  М1ряне  слышали  зд'Ьсь  раз- 
сказы  о  жизни  святыхъ  и  благочестивыя  наставлен1я  подвижниковъ, 
и,  слушая  ихъ,  сами  проникались  иноческимъ  духомъ,  усвопвали 
себ4  монашеск1е  взгляды  на  м1ръ  и  переносили  въ  жизнь  даже 
н'Ькоторые  монастырск1е  обычаи  и  правила.  Такимъ  путемъ^  меж- 
ду прочимъ,  образовался  тотъ  аскетическ1й  характеръ,  какимъ 
еще  до  сихъ  поръ  отличаются  релпг1озныя  понят1я  нашего  на- 
рода. Вм'Ьст'Ь  съ  т-Ьмъ  монастыри  сд'Ьлались  оруд1емъ  для  засе- 
лен1я  и  христ1анскаго  просв-Ьщетя  пустынныхъ  до  того  времени 
м-Ьстностей.  Скптъ  отше-ньника,  поселившагося  въ  дикомъ  и 
уединенномъ  м'Ьст'Ь,  скоро  превращался  въ  многолюдную  пу- 
стынь или  монастырь,  который  прив.текалъ  къ  себ'Ъ  множество 
людей;  изъ  этого  монастыря  потомъ  выходили  иноки  для  осно- 
ван1я  другихъ  монастырей  въ  друг1я  отдаленныя  м-Ьста.  Нако- 
нецъ монастыри  же  и  пустыни  сд'Ьлались  приб'Ьжищемъ  для  гра- 
мотности п  книжнаго  просв'Ьщен^я.  Зд'Ьсь  занима.1ись  сппсыва- 
н1емъ  книгъ,  продолжали  вести  летописи,  списывали  жит1я  свя- 
тыхъ, отечесшя  писан1я  п  составляли  разные  сборники.  Изъ  всЬхъ 
обителей  особенно  возвысилась  обитель  пр.  Серг1я  Радонеягскаго, 
которая  Д.Т1Я  северо-восточной  Руси  въ  московск1й  пер1одъ  им-бла 
такое  же  важное  значенте,  какое  для  южной  Руси  им-Ьла  оби- 
тель К1евопечерская.  Посл-Ь  нея  сиавились  обители:  Б-блозерская, 
основанная  въ  1390  г.  пр.  Кирилломъ  Б'Ь.юзерскимъ;  Сорская, 
основанная  пр.  Ниломъ  Сорскимъ;  монастырь  Волоколамск1й  пр. 
1осифа  Волоцкаго  и  монастырь  Соловецк1й  пр.  Зосимы  и  Сав- 
ват1я.  Въ  этихъ  монастыряхъ  сохранились  д.1я  насъ  обширныя 
библиотеки  по  древней  письменности;  въ  этихъ  и  другихъ  мона- 
стыряхъ воспитывались  п  всЬ  зам'Ьчательные  д-Ьяте-^п  въ  исто- 
рш     письменности     этого     времени.     Конечно^     образован1е  мона- 
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стырское  было  очень  не  высоко  и  состояло  большею  част1ю 
въ  ум'Ьньи  читать  п  списывать  книги ;  но  вн'Ь  монасты- 
рей мало  было  п  такого  образован1я,  даже  въ  кругу  выс- 
шихъ  С0СЛ0В1П.  Училищъ  не  было.  Правда,  въ  жит1яхъ  и 
л'Ьтописяхъ  о  н'Ькоторыхъ  лпцахъ  попадаются  так1Я  зам^Ьт- 
кп:  „вданъ  бываетъ  родителема  книгамъ  учитися";  „времени 
же  присп']Ьвшу ,  вданъ  бываетъ  отъ  родитель  своихъ  на 
учен1е  божественнымъ  книгамъ";  но  так1я  зам'Ьтки  пе  мо- 
гутъ  доказывать  существозан1я  училищъ,  а  указываютъ,  ко- 
нечно, на  домашнихъ  учителей  или  т-Ьхъ  мастеровъ,  о  которыхъ 
говорится  въ  изв'Ьстномъ  послан1и  повг.  арх.  Геннад1я  п  Сто- 
глав-Ь:  „мы-де  учимся  у  своихъ  отцовъ  или  мастеровъ;  а  пнд'Ь-де 
намъ  учиться  негд-ЗЬ:  сколько  отцы  наши  и  мастеры  ум^Ьютъ,  по- 
тому и  пасъ  учатъ".  Посланте  Геннад1я  и  Стоглавъ  показы- 
ваютъ ,  что  и  въ  духовеиств'Ь  просв-Ьш^еше  было  въ  крайнемъ 
упадк-Ь.  Это ,  разум-Ьется  ,  должно  было  им^ть  самыя  вредныя 
посл'Ьдств1я  для  религ1ознаго  состоян1я  народа.  Необразован- 
ные или  мало  образованные  свяш;енникп,  естественно,  не  могли 
учить  народъ;  они  совершали  для  него  богослуженхе  и  пспра- 
вляли  требы,  но  не  могли  объяснять  ихъ  смысла  и  значешя.  Пи- 
таемыя  одними  непонимаемыми  обрядами,  в-Ьра  и  благочестхе  на- 
рода неизбежно  должны  были  получить  тотъ  чисто  наружный 
обрядовый  характеръ,  при  которомъ  уживались  въ  народ-Ь  самыя 
грубыя  суев'Ьр1я  и  пороки  и  который  въ  ХУ1  в.  вызвалъ  силь- 
ныя  обличенхя  со  стороны  просв'1зщеннаго  Максима  Грека,  а  въ 
ХУП  в.  самымъ  ощутите льнымъ  образомъ  выразился  въ  расколе. 
ВсЬ  произведен1я  словесности  Х1У — ХУ1  в.,  какъ  и  нредъиду- 
щихъ  в-Ьковъ ,  им'Ьютъ  поучительный  характеръ;  но  прим'Ьровъ 
настоящей  церковной  проповтЬди  мы  встр'Ьчаемъ  очень  мало. 
Преобладающую  форму  сдовесности  этого  времени  составляютъ 
такъ  называемыя  пос.дашя.  Въ  форм'Ь  послашя  выран:а.дось  все: 
церковное  правило  д.1я  руководства  духовенства,  наставдеше  въ 
истинахъ  в'Ьры  и  д-Ьятельности  народу ,  опроверженхе  еретиче- 
скихъ  заблужден1й  и  сов'Ьты  по  разнымъ  случаямъ  князьямъ  п 
боярамъ.  За  послан1ями  сл'][>дуютъ  л'Ьтописи,  разныя  пов'Ьсти  и 
сказан1я,  путешеств1я  и  ж,ит1я  святыхъ.  Умножен1е  монастырей 
произве.до  множество  описан1й  жит1й  святыхъ  и  сказан1й  объ 
основанш  монастырей  и  пустынь.  Наконецъ  съ  Х1У  в.  начали 
появляться  разныя  ереси,  каковы  были  въ  Х1У  в.  ересь  Стри- 
го.дьниковъ,  въ  ХУ  в.  ересь  Жпдовствующихъ.  въ  ХУ1  в.  ереси 
Бакшина  и  Косаго.  Противъ  этихъ  ересей  явились  въ  литера- 
туре полемическ1я  сочивешя. 
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Въ  псто])!!!  книлшаго  просв'Ь1цев1я  и  словесности  XIV'  в. 
изв'1&стяы:  митр.  св.  Ш'шръ,  Ллепсгй  гс  К'ищштъ  и  пр.  Кири.иъ, 
тумен7)  Бтлозерстп. 

Сочинен8Я  глитр.  И^?пр|ана  (1376 — 1406).  Съ  имееемъ  митр. 
Кипр1ана  (родомъ  серба)  обыкиовенпо  соединяется  мысль  о  вль 
яп1и  на  нашу  словесность  Сербской  письменности.  Кипр1анъ, 
д'ЬпстБптельно,  перепесъ  въ  Госс1ю  >шого  рукоппсей  изъ  Серб]и, 
которая  тогда  (1389  г.)  потеряла  свою  самостоятельность  и  под- 
верглась турецкому  игу.  Кром'Ь  того,  живя  въ  Константпнопол^Ь, 
въ  обители  Студ]йской,  онъ  занимался  переводомъ  и  списыван!- 
емъ  книгъ.  ЛЬтописи  представляютъ  Кппр1апа  ве.гьми  книж- 
пымъ  и  учитсльнымъ,  что  доказываютъ  и  его  сочипен1*я:  разныя 
послан1я,  лшт1е  св.  Петра  и  прощальная  грамота.  Послан1я  на- 
писаны къ  разнымъ  лпцамъ  и  по  разнымъ  случаямъ ;  они  ка- 
саются разпыхъ  воиросовъ  отпосительно  устройства  Церкви  и 
духовенства  и  р'Ьшаютъ  разныя  Еедоум'Ьн1я  и  вопросы  того  вре- 
мени, каковы,  между  прочпмъ,  вопросы  о  кончин^^  ы1ра  и 
монастырскихъ  им'Ьн1яхъ. 

Послан1е  пр.  Кирилла  Б15лозерср.аго.  Пр.  Кпри.тлъ,  основатель 
и  игуменъ  Б']Ьлозерскоп  обители,  былъ  весьма  просв'Ьщенный  че- 
лов'Ькъ.  Любознательность  его  не  ограничивалась  только  ду- 
ховными книгами;  въ  одной  изъ  книгъ  (книга  правилъ),  писан- 
пыхъ  его  собственпою  рукою,  мы  встр^Ьчаемъ  выписки  изъ  фи- 
зики Галена  о  пропсхожден1и  грома  и  мо.тн1п,  о  падающихъ  зв-Ьз- 
дахъ,  объ  устройств'^  земли,  о  землетрясешяхъ_,  о  четырехъ  сти- 
х1яхъ  и  о  моряхъ.  Любовь  Кирилла  къ  книжному  просв-Ьщенхго 
стала  евященнымъ  предан1емъ  для  иноковъ  его  обители,  а  напи- 
санныя  имъ  книги  послужили  основою  богатой  библ1отекп  этой 
обители.  Изъ  орпгпнальныхъ  сочинен1Й  Кирн.оа  пзв'Ьстны  три 
послашя,  написанныя  къ  сыновьямъ  Димитр1я  Донского  (Васи- 
л1ю,  Андрею  и  Димитр1ю).  Они  служатъ  памятникомъ  того  нрав- 
ственпаго  вл1яшя,  какое  древн1е  паши  просв'Ьщенные  иноки  изъ 
монастырей  простирали  на  князей  и  народъ,  подавая  разные  со- 
веты и  наставлен1я,  какъ  вообще  д.1я  лшзни,  такъ  особенно  въ 
какихъ-нибудь  важныхъ    стучаяхъ. 

Путешествия  Х^У  в.  Отъ  XIV*  в.  дош.ш  до  насъ  путеше- 
ств1я  въ  Царьградъ  и  Терусалимъ  новгородца  Стефана,  смолен- 
скаго  д1акона  Игнат1я  и  дьяка  Александра.  Новгородскхп  ипокъ 
Стефанъ  въ  1350  г.    ходилъ    въ  Царьградъ    поклониться  святымъ 


—  223  — 

ы'Ьстамъ.  Подобно  игумену  Дан1плу,  онъ  описываетъ  въ  своемъ 
путеп1еств1и  (^)  свящеиныя  м'Ьста.  соборъ  св.  Софш  и  разныя 
святыни,  Еоторы^^  онъ  вид'Ьлъ.  При  этомъ  сообщаетъ  также  и 
т^  предан1я,  которыя  онъ  слышалъ.  Онъ  всему  удивляется  и 
всему  в-Ьрптъ,  что  разсказывали  ему  провожатые.  На  столп'Ь 
Константнновомъ  онъ  вид'Ьлъ  с']^Енру  Ноеву;  въ  олтар'Ь  одной 
церкви  ему  показывали  чашу  изъ  б'Ьлаго  камня,  въ  которой  Спа- 
ситель претворилъ  воду  въ  вино.  Самое  зам'Ьчательное  м-Ьсто  въ 
путешеств1и  составляетъ  разсказъ  Стефана  о  нечаянной  встр^ч'Ь 
его  въ  Царьград'Ь  съ  двумя  земляками  новгородцами,  Иваномъ  и 
Добрилой,  которыхъ  на  ро1ин4  считали  уже  давно  погибшими. 
Оказалось,  что  эти  новгородцы  жили  въ  цареградскомъ  студхй- 
скомъ  монастыре  и  занимались  списыван1емъ  книгъ  д.1я  Росс1и. 
Пзъ  этого  монастыря,  зам']Ьчаетъ  Стефанъ^  много  книгъ  посы- 
лали на  Русь. 

Историческая  сказан1Я  или  пов'Ьсти.  Б'Ьдств1я  татарскаго  ига, 
р'Ьзко  отразивш1яся  въ  народныхъ  былинахъ  и  п']Ьсняхъ,  гд'Ь  та- 
тары служатъ  вообще  образомъ  страшной,  вражеской  силы,  сд'Ь- 
лались  предметомъ  и  произведен1Й  книжной  словесности.  —  Еще 
съ  XIII  в.,  въ  книжной  словесности  начинается  рядъ  полуисто- 
рическихъ,  полупоэтическихъ  пов'Ьстей  или  сказан1й,  предметомъ 
которыхъ  служитъ  описан1е  зам'Ьчательныхъ  историческихъ  лицъ 
и  событ1Й.  Таковы  напр.:  „11ов)ьсть  о  жптги  и  храбрости  Але- 
ксандра Швскаго'^  изображающая  поб'Ьду  Александра  надъ  шве- 
дами; „С?сазаше  о  благов/ърномъ  княз1ь  Довмошть^',  гд'Ь  описы- 
вается борьба  Новгорода  и  Пскова  съ  ливонскими  н'15мцами  и 
Литвою;  „Рукопгссате  Жатуса  короля  Свтйскаго^^  изображаю- 
щая также  борьбу  Новгорода  съ  шведами^  при  шведскомъ  корол^Ь, 
МагнусЬ  Эрихсон'Ь.  Но  главнымъ  центромъ  этихъ  сказан1й  слу- 
жатъ событ1я  татарскаго  ига,  борьба  съ  татарами  и  особенно 
знаменитая  Куликовская  битва.  Къ  этимъ  сказан1ямъ  относятся: 
„Сказанге  о  нашествги  Батыя  на  Русскую  землю'-^-^  „Убгете  князя 
Михаила  Черншовскаго  и  боярина  его  беодора  въ  орд}ь  отъ  царя 
Башыя^;  ^Убгете  князя  Михаила  Тверскаю  въ  ордгь  отъ  гщря 
Озбяка  (Узбека)^';  „О  взятги  и  раззоренш  Москвы  Тохтамы- 
шемо^';  11ов?ьсть  о  спасент  Москвы  отъ  Талщмана^^',  ^Повтсть 
о  поботц,?ь  Витовта  съ  царемъ  Телтръ-Еут,луемъ^^;  ^Сказанье  о 
Мамаевомъ  побоищ1ь^^;  ^Задонщина,  или  Слово  о  великомъ  княз)ь, 
Димитрги  Ивановича  и  брагюь  его,  князт  Владимгргь  Андреевить'-'; 
„Слово  о  оюитги  и  П2)еставленш  Дгшитргя  Донскаю''^ 
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Эти  повести  пли  сказан1я  называются  украшенными,  потому 
что  историческое  событ1е  въ  нихъ  обстановлепо  вымышлепнымп 
подробностями  и  передается  реторически-украшеннымъ  языкомъ, 
умильными,  потому  что  трогательное  ихъ  содержание  возбуждаетъ 
чувство  жалости  и  умилен1Я.  Они  составляютъ  особый  родъ  эпоса 
историческаго,  отличнаго  отъ  настоящихъ  эпическихъ  произведе- 
н1й,  каковы  народныя  былины  и  Слово  о  полку  РТгорев-Ь.  Какт,  про- 
изведен1я  книжной  словесности,  они  проникнуты  гЬмъ  направле- 
н1емъ  и  являются  съ  т'Ьми  чертами,  какими  отличается  вообще 
книжная  духовная  словесность.  Событ1е  въ  былин'Ь  представляется 
подвигомъ  силы  и  мужества  богатыря;  въ  сказан1и  событие  осв-Ь- 
щается  религ1ознымъ  св'Ьтомъ:  подвигъ  совершается  съ  помощ1Ю 
небесной  силы.  Идеалъ  героя  въ  сказан1и  также  отличенъ  .  отъ 
идеала  богатыря  въ  былин'1.  Въ  богатыр-Ь  былинъ  всего  р'Ьзче 
выражается  физическая  сила:  еще  въ  д-Ьтств'Ь  кого  схватитъ  бо- 
гатырь за  ногу,  у  того  нога  прочь,  кого  за  голову,  у  того  голова 
долой.  Въ  геро'Ь  сказан1я  съ  малыхъ  л^тъ  развивается  сила  ду- 
ховная, которая  потомъ  и  доставляетъ  ему  поб-Ьду  иадъ  врагами. 
Богатыри  былинъ  постоянно  похва.ляются  своею  силою  и  храб- 
рост1ю-,  герой  сказан1я  отличается  глубокимъ  смирен1емъ:  въ 
сказан1и  о  Мамаевомъ  побоищ'Ь  Димитр1й  Донской  самое  на- 
шествхе  Мамая  на  Россхю  считаетъ  наказан1емъ  Бож1имъ  за  свои 
гр'Ьхи.  Въ  другихъ  сказан1яхъ  прослав.1яется  благочестхе,  ц-^ло- 
мудр1е  и  воздержанте  героевъ:  это  т'Ь  самыя  качества,  которыя 
прославляются  и  въ  произведен1яхъ  книжной  духовной  словесности. 
Образцами  при  изображенхи  героя  сказан1я  служили  лица  свя- 
щенной истор1и.  Лице  Александра  Невскаго,  по  словамъ  пов'Ьсти, 
было  яко  Тотфа  прекраснаго,  сгсла  его — вторая  часть  отъ  силг:. 
Сампсона,  а  мудрость  ему  Богъ  далъ  Соломонову.  Иногда,  впро- 
чемъ,  брали  образы  и  изъ  гражданской — греческой  и  римской 
исторш.  Такъ,  тотъ  же  князь  Александръ  Невск1й  сравнивается 
съ  Александромъ  Македонскпмъ,  подобникомъ  Ахиллеса,  и  импе- 
раторомъ  Веспасханомъ;  Димитртй  Донской  уподобляется  грече- 
скому царю,  Константину  и  русскому  князю,  Владим1ру.  При  та- 
комъ  склад'Ь,  въ  сказан1яхъ  страдаетъ  исто13ическая  истина;  част- 
ныя  черты  историческихъ  д'Ьятелей  пропадаютъ  въ  т'Ьхъ  общихъ 
образцахъ,  съ  которыми  они  сравниваются  или  сопоставляются; 
но  въ  нихъ  за  то  ярко  отражается  общ1й  складъ  и  идеальное  на- 
строенхе  эпохи,  указываются  т-Ь  идеалы,  которые  занимали  умъ, 
чувство  и  воображение  современниковъ. 

Изъ  всЗ^хъ  сказанхй  зас.туживаетъ  внпман1я;  ,,Сказаше  о 
Мамаевомъ    побоиш/гь'-'- ,    которое    въ    одномъ    списк-Ь  (^)    приписы- 


(^)  Напечатано  въ  сказ.  Р.  Н.  Сахар,  т.  I. 


—  225  — 

вается  рязанскому  1ерею  Софрон1Ю,  а  въ  летописи  и  въ  За- 
донщин'Ь  авторъ  его  называется  рязанцемъ  Софошемъ.  Софро- 
н1й  пли  Софон1я  им-Ьлъ  подъ  руками  Слово  о  полку  Игорев^ 
и  во  многомъ  подражалъ  ему  при  составлен1и  своего  сказа- 
шя.  —  Сказап1е  начинается  обращен1*емъ  къ  какому-то  Урану: 
„Се  пов-Ьдай.  Уранъ_,  како  случися  на  Дону  православнымъ 
христ1аномъ  съ  безбожными  татары"....  Дал'Ье  сл^дуетъ  раз- 
сказъ  о  томъ,  какъ  „Бож1имъ  попущен1емъ,  отъ  научен1я  дта- 
вола,  Мамай  задума.тъ  пл-Ьнить  русскую  землю  и  раззорить 
христианскую  в^^ру".  Собравъ  всЬ  свои  силы,  онъ  переправился 
черезъ  Волгу  и  сказа.1ъ  своимъ  улусникамъ:  ,.да  ни  едпнъ  пзъ 
васъ  пашетъ  хл-Ьба,  будьте  готовы  на  русскую  зем.тю,  на  хл-Ьбы". 
Узнавъ  объ  этомъ  движен1и  Мамая,  врагъ  московскаго  князя 
Димитрия,  Олегъ,  кня.зь  Рязанск1Й,  написалъ  ярльтъ  къ  Мамаю, 
въ  которомъ  предлагалъ  ему  свою  помощь;  онъ  расположилъ  сде- 
лать то  же  самое  и  литовскаго  князя,  Ольгерда.  Но  Мамай  гордо 
принялъ  пословъ  Олега  и  Ольгерда  и  вел-Ьлъ  сказать  имъ,  что 
чужая  помощь  ему  не  нужна,  что  онъ,  если  бы  захот-^лъ,  одиоъ 
своею  силою  могъ  бы  завоевать  и  древн1й  Терусалпмъ.  Въ  про- 
тивоположность этой  гордости  и  самонад-Ьянности  Мамая,  въ  Ди  ■ 
митр1и  Сказан1е  восхваляетъ  кротость  и  смиренте,  при  которыхъ 
онъ  самое  нашеств1е  Мамая  на  русскую  землю  считаетъ  нака- 
зан1емъ  Бож1имъ  за  свои  гр'Ьхи.  Отправивъ  посла  въ  Боровскъ, 
къ  брату  своему,  Владпм1ру  Андревичу,  Димитр1й  самъ  пошелъ 
къ  митрой.  Кипртану.  Кипр]анъ  посов'Ьтовалъ  Димитр1ю  утолить 
гн^въ  Мамая  золотомъ;  но  посланный  съ  дарами  на  пути  узналъ 
о  переходе  на  сторону  Мамая  Ольгерда  и  возвратился  назадъ. 
Тогда  Кипр1анъ  благосговилъ  Димитр1я  на  битву  съ  Мамаемъ. 
Дал-Ье  описывается  сборъ  князей  въ  Москву  и  приготовлен1е 
войска;  описайте  это  походитъ  на  описан1е  сбора  Игоря  въ  походъ 
въ  Слов'Ь  о  полку  Игорев-Ь.  Приготовившись  къ  походу,  Ди- 
митр1й  отправляется  въ  Троицкую  пустынь,  къ  великому  под- 
вижнику Серг1ю,  который,  благословивъ  его,  далъ  ему  въ  ору- 
женосцы двухъ  иноковъ,  Пересв'Ьта  и  Ослябу.  Потомъ,  помолив- 
шись у  гроба  св.  Петра  и  поклонившись,  въ  михайловскомъ  со- 
бор'Ь,  гробамъ  православныхъ  князей,  своихъ  предковъ,  онъ  вы- 
ступаетъ  въ  походъ.  Описан]'е  выступлентя  въ  походъ  и  изобра- 
жен]е  войска  Димитр1я  состав.лены  по  подражанш  Слову  о  П.  П.: 
„князь  же  велик1й,  Димитртй  Ивановичъ,  вступи  въ  з.татокован- 
ное  стремя  и  сЬде  на  своего  любовнаго  коня....  а  со.тнце  со  во- 
схода св^титъ  въ  путь  его  и  в-Ьтрецъ  тпхъ  и  теп.лъ  по  нихъ 
в'Ьетъ....  Брат1я  моя  милая,  говоритъ  Димптр1й  князю  Владим1ру 
Андреевичу  и  другимъ  князьямъ^  не  потцадимъ  живота  своего  за 
в'Ьру  христ1анскую  и  за  святыя  церкви,   за  землю   Русскую!    Гос- 
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подине  князь  Дпмитр1Й  Ивановнчъ,  отв1Ьчаетъ  ему  Владим1ръ 
Апдреевпчъ,  воеводы  у  насъ  вельми  кр-Ьикл.  а  русг:к1е  удальцы 
св^домп  (искусны).  им-Ьють  подъ  собою  борзы  кони^  а  досп'Ьхи 
им'Ьютъ  вельми  тверды...  щиты  червленпые,  копья  злаченыя,  сабли 
булатныя,  а  дороги  имъ  вельми  свЬдомы  (извЬстпы),  берези  (бе- 
рега) пмъ  по  Оц'Ь  (по  Ок'Ь)  изготовлены^  хотятъ  го.ювы  своя  ело- 
жити  за  в'Ьру  христхапскую  и  за  твою  обиду  государя  ве.[икаго 
князя".  Зат'Ьмъ  сл^дуетъ  прощальный  плачъ  супруги  Димитр1я, 
княгини  Евдок1и,  который  составленъ  авторомъ,  очевидно,  также 
по  подражай. ю  плача  Ярославны  въ  Слов'Ь  о  П.  И.,  хотя  онъ  ни- 
скО-нько  не  п^оходитъ  иа  него  ни  по  чувству,  ни  по  выражен1ю. 
Вздохнувъ  печально  и  ударивъ  въ  грудь  руками,  княгиня  гово- 
рить: „Господи  Боже  велик1й!  призри  на  мя  смиренную,  сподобп 
мя  еще  государя  своего  вид-Ьти....  Дай  же,  Господи,  ему  помои1,ь 
отъ  кр']Ьпк1я  руки  твоея,  да  поб-Ьдить  противныя  своя,...  Не  со- 
твори. Господи,  якоже  за  мало  л'Ьтъ  брань  была  на  р^ц'Ь  на 
Калк^  хрпст1аномъ  съ  татары  отъ  злаго  Батыя.  Отъ  таковыя  л:е 
б^ды  нын'Ь,  Господи,  спаси  и  помилуй!  Не  дай  же.  Господи, 
нын-Ь  погибнути  оставшему  хрпст1анству....  Азъ  же  унылая  иы-Ью 
дв'Ь  отрасли,  князя  Василья  да  Юрья,  но  еще  п  т'Ь  мали  суть.... 
Возврати  имъ,  Господи,  отца  ихъ  по  здорову!"....  Зат^мъ^  изоб- 
ражая походъ,  авторъ,  опять  подражая  Слову  о  П.  И.,  говоритъ: 
„русск1и  сынове  усп'Ьшно  грядутъ,  аки  медвяны  чаши  пити  и  сте- 
блевинны  (винограду)  ясти.  Но  не  медвяны  чаши  пити,  ни  стеб.ие- 
винны  ясти  грядутъ:  хотятъ  укупити  чти  (чести)  и  с.тавнаго  имяни 
во  в'Ьки  земли  Русской,  великому  князю  Димитр1ю  Ивановичу  по- 
хва.ту  и  многимъ  государемъ".  Пере'Ьхавъ  черезъ  Донъ,  Димитр1й 
нача.1ъ  готовиться  къ  битв-Ь.  Описан1е  разныхъ  предзнаменова- 
шй  предъ  битвой  опять  напоминаетъ  Слово  о  П.  И.:  „за  мно- 
г1е  же  дни  пр1идоша  на  то  м'Ьсто  мнози  волцы,  по  вся  нощи 
воютъ  непрестанно:  гроза  бо  велика  есть  слышати,  храбрымъ 
полкомъ  сердца  утверждаетъ,  и  мнози  ворони  собрашася,  не- 
обычно неумолкающе  граютъ,  га.1гицы  же  своею  р-Ьчью  говорятъ, 
и  мнози  орли  отъ  Усть-Дону  присп^ша,  лисицы  на  кости  бре- 
шутъ^  ждучп  дни  грознаго,  Богомъ  изволеннаго,  въ  онь  же  имать 
пастися  множество  трупа  челов'Ьческаго  и  Еровопро.1ит1я,  аки 
морскимъ  водамъ".  Вечеромъ,  на  канун'Ь  битвы,  Димитр1й  осмот- 
р-Ьлъ  всЬ  по.аки  и  вы'Ьхалъ  на  одно  высокое  м'Ьсто,  съ  котораго 
представилась  ему  чудная  картина  всего  войска,  готоваго  къ 
битв-Ь:  образъ  Спасителя^  изображенный  на  знамени,  св'Ьтплся, 
какъ  солнце;  знамена  в'Ьялп,  какъ  облака,  тихо  трепещущ1я;  хо- 
ругви какъ  живыя  колыхались;  досп-Ьхи  руссюе,  какъ  воды  во 
всЬ  в'Ьтры  колеб.1Ются:  ше-томы  ихъ  на  главахъ  ихъ  золотомъ 
украшены,    какъ  утренняя    заря    въ  ведряное  время.    Это  лучшая 
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картина  во  всемъ  Сказан1и.  Димпт]")1п  сошелъ  съ  коня,  па.1ъ  на 
кол'Ьни  противъ  знамени,  на  которомъ  с1ялъ  образъ  Спасителя, 
и  началъ  молиться:  „о  Владыко,  Господи  Вседержителю,  воззри 
сыотр'Ьливымъ  окомъ  на  люди  своя,  иже  твоею  рукою  сотворени 
суть,  и  внуши,  Господи,  гласъ  молитвы  моея;  обрати.  Господи, 
лице  свое  на  нечестпвыхъ  съ  яростхю^  иже  злая  творятъ  рабомъ 
твоимъ". — Ночью  князь  Димптр1й  и  воевода  Волынск1п  вы'Ьхали 
на  Куликово  поле  брать  прим-Ьты.  Волынск1й  сошелъ  съ  коня, 
прппалъ  къ  земл'Ь  на  правое  ухо,  пролежалъ  долгий  часъ.  всталъ 
и  опять  поникъ.  „Одна  прим'Ьта,  сказалъ  онъ  князю,  теб'Ь  на 
пользу^  а  другая  скорбная;  я  слышалъ,  какъ  земля  плакалась  на 
дв']Ь  стороны:  одна  плакала  какъ  жена  о  д-Ьтяхъ  еллипскпмъ  язы- 
комо,  а  другая  какъ  д']Ьвица,  играющая  въ  свпр-Ьль.  Будетъ  по- 
беда на  поганыхъ,  но  и  христ1анъ  падетъ  множество".  Да  бу- 
детъ воля  Господня,  сказалъ  князь.  Дал-Ье  описывается  самая 
битва.  При  описап1ц  битвы  многхе  образы  и  самыя  выражешя 
опять  взяты  изъ  Слова  о  П.  П:  „Треснуша  копья  харалужныя 
(ста.тьныя),  звенятъ  досшЬхи  злаченые,  стучатъ  щиты  червленые, 
гремятъ  мечи  булатные  и  б.шстаются  сабли"....  По  окончанхи 
битвы  Димитр1я  нашли  израненпымъ  подъ  срубленной  березой. 
Когда  разсказа.ш  ему  о  поб'Ьд'Ь,  онъ  всталъ  и  воскликнулъ:  „сей 
день,  его  же^  сотвори  Господь,  возрадуемся  и  возвеселимся  въ 
онь'',  и  С'Ьвъ  на  коня,  по'Ьхалъ  осматривать  поле  ратнаго  по- 
боища. Разсказомъ  о  погребен1п  павшихъ  воиновъ  заключается 
Сказан1е  Въ  н-Ькоторыхъ  спискахъ  его  еще  прибавляется  опи- 
сан1е  возращен1я  Димитр1я  въ  Москву^  какъ  поб-Ьдителя;  при 
этомъ  княгиня  Евдошя  встр-Ьчаетъ  его  у  Фроловскихъ  воротъ,  и 
онъ  приеоситъ  благодарственныя  молитвы  во  всЬхъ  м'Ьстахъ,  гд-Ь 
молился,  собираясь  въ  походъ. 

Въ  Сказаши,  какъ  показываетъ  его  содержан1е,  есть  весьма 
трогательныя  положен1я,  которыя  могли  бы  вести  къ  прекрас- 
нымъ  поэтпческпмъ  картинамъ;  но  всЬ  эти  по.тожешя  изобра- 
жены въ  Сказан1и  довольно  сухо;  кром'1  смиренной  молитвы 
авто])ъ  не  даетъ  д'Ьйствующпмъ  лицамъ  другой  мысли  и  другого 
чувства;  въ  самомъ  Димитрш  изъ-за  набожнаго  и  глубоко  вЬ- 
рующаго  князя  нисколько  не  видно  челов'Ька  п  героя  великаго 
событ1я.  Неудачныя  подражания  Слову  о  П.  И.  не  только  въ 
пр1емахъ,  но  и  въ  выражешяхъ,  тяжелый  слогъ  и  испорченный 
языкъ  производятъ  непр1ятное  впечат.а'Ьнхе.  Не  смотря  на  то, 
встарпну  Сказан1е  пользовалось  большпмъ  уважен1емъ,  что  дока- 
зывается множествомъ  его  списковъ,  дошедшихъ  до  насъ  съ  раз- 
ными прпбавлен]*ямп. 

15*- 


—  228  — 

ПРОИЗБЕДЕНШ  СЛОВЕСНОСТИ  XV  В. 

Совершенный  упадокъ  просв^щен1я  въ  духовенств-Ь,  жизнь 
духовенства  и  особенно  положен1е  монастырей,  въ  которые,  вм*- 
ст-Ь  съ  ихъ  умножешемъ,  вошло  много  недостатковъ,  ересп  Стрп- 
голъниковъ  и  Жидовствуюш^пхъ,  въ  развит1и  которыхъ  истор1)1 
усматриваетъ  т-Ьсную  связь  съ  разными  недостатками  въ  духо- 
венстве и  монашеств-Ь,  составляли  главные  вопросы,  около  кото- 
рыхъ преимущественно  сосредоточивалась  деятельность  образован- 
ныхъ  пастырей  и  учителей  ХУ  в.  Главными  между  ними  были: 
Московсшй  митр.  Фот1й,  Новгород СК1Й  арх.  Геннад1й,  игуменъ 
Волоколамскаго  монастыря  пр.  1осифъ  и  пр.  Нилъ  Сорск1й. 

Св.     Геннад|й,   арх1еп.     Новгородск1й     (1485 — 1504)    прос.т- 
вился   заботлпвост1Ю   о    просв'Ьш,ен1п,    собран1емъ    перваго    списка 
Бпбл1п  и  энергическою  борьбою  съ  ересью  Жидовствующихъ.  Про- 
свещен1е  стояло  въ  ХУ   в.   на    такой    низкой    степени,    что    мало- 
было  даже  просто  грамотныхъ  людей    и  некого    было    ставить    на 
ВЫСШ1Я    церковыя  до.тжностп.    Геннад1й    обратился     съ    просьбою 
къ  тогдашнему  мптр.  Симону,  чтобы  онъ  походатайствовалъ  предъ 
Тоанномъ  111  о  заведеши  по  крайней    м-Ьр^    самыхъ    первоначаль- 
ныхъ    школъ    грамотности    д-ия    образован1я    духовенства.     „При- 
ведутъ    ко    мне    мужика, — писалъ    онъ    въ    своемъ    послан1п     къ 
Симону, — и  я  ему  велю  Апосто.1ъ  дати  чести,  а  онъ  и  ступить  не 
ум^етъ;  я  ему  велю  Псалтирь  датп^  а  онъ  и  по  тому  едва  бредетъ:  и 
я  его  от^ел:!/ (откажу),  а  они  изв^тъ  творятъ:   ^земля,  господине,  та- 
кова, не  можемъ  добыти,  ктобы  гораздо  грамот?ь^%  ино  всю  землю 
излаялъ,  что  н^тъ  человека  на  земле,  кого  бы  избратп  на  попов- 
ство.  Да  мне  челомъ  бьютъ:   „пожалуй,  господине,  ве.ш  учпти";  и 
я  прикажу  учить  ихъ  эктенхи,    а  онъ  и  къ  слову  не  можетъ  при- 
стать;   ты   говоришь  ему  то,    а  онъ    говоритъ  иное.    Я  велю    пмъ 
учить  азбуку,   а  они   поучатся    мало  азбуке,   да  просятся  прочь  и: 
не  хотятъ  ее  у^ить....  а  хотя  и  учатся,  то  не  отъ  усерд1я  и  живутъ 
долго;  а  на  меня  брань  бываетъ  отъ  ихъ  нераден1я,    а  моей  силы 
нгьтъ,    что  ми  ихъ  не  учгсвъ  ставити.    И  я  для  того  бью  челомь 
государю,    чтобы   велелъ  училища    учпнити,    да    его    разумомъ    и 
грозою,  а  твоимъ  благословен1емъ,    то  де.ю  исправится;    а  ты  бы, 
господинъ  отецъ    нашъ,    государямъ    нашимъ,    а    своимъ    детямъ, 
ве.тикимъ  князьямъ,  печаловался,  чтобы  велели,    училища  учпнити; 
а  мой  советъ  учить  въ  училищахъ  7гервое  азбука  граница    истол- 
кована совсгьмо   да  и  подтительныя    слова,    да  Дсалупиря  съ  сл)ь- 
довапгемъ  накргьпко\    а  какъ  то  изучатъ,    могутъ    после  того  про- 
учивая и  конархати  и  чести  всяк1я  книги.    А  то  мужики    невежи 
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учатъ  робятъ  да  р'Ьчь  ему  испортитъ,  да  первое  изучать  ему 
вечерню,  а  за  это  мастеру  принести  каши  да  гривну  денегъ, 
;за  заутреню  также  да  и  больше  того,  а  за  часы  особо,  да  по- 
минки (подарки)  кром-Ь  того,  что  рядилъ  отъ  него.  А  какъ  отон- 
детъ  отъ  мастера,  то  ничего  не  ум'Ьетъ,  только  по  книг'Ь  бредетъ, 
а  церковнаго  устава  ничего  не  знаетъ.  А  какъ  государь  укажетъ 
тззучить  Псалтырь  съ  сл'Ьдован1емъ  да  и  все  то,  что  выше  пи- 
сано, и  укажетъ,  что  брать  отъ  того,  то  учащимся  будетъ  легко, 
и  не  посм'Ьютъ  отказываться.  Да  чтобы  и  поповъ  ставленныхъ 
вед'Ьлъ  учить,  занеэюе  то  перадгьнге  въ  землю  вогило.  И  какъ 
услышатъ  то  учащ1еся,  то  съ  усердхемъ  примутъ  учен1е". 

Ересь  Жидовствующихъ  появилась  сначала  въ  Новгороде. 
Назван1е  Жидовствующихъ  еретики  получили  какъ  потому,  что 
основателемъ  ереси  былъ  жидъ  Схаргя,  прибывш1й  изъ  Литвы 
■или  Клева  въ  Новгородъ  въ  1471  г.,  такъ  и  потому,  что  всего 
р'Ьзче  въ  ней  поражалъ  современниковъ  элементъ  жидовства.  Жи- 
довствующ1е  отвергали  таинство  пресв.  Троицы,  учили,  что  тотъ, 
кого  свяш;.  книги  называютъ  Сыномъ  Бож1имъ,  еще  не  родился, 
■и  когда  родится,  то  назовется  Сыномъ  Бож1имъ  не  по  существу, 
а  по  благодати,  подобно  Моисею,  Давиду  и  прочимъ  пророкамъ; 
учили,  что  такъ  какъ  об-Ьщанный  Месс1я  еще  не  пришелъ,  то 
надобно  во  всей  точности  соблюдать  законъ  Моисеевъ.  Но  еще 
сильп-Ье  выражается  въ  ереси  другой  элементъ — рацюналистиче- 
скш:  Жидовствующ1е  порицали  Св.  церковь,  отвергали  таин- 
ства, возставали  противъ  учен1я  отеческаго  и  даже  апостольска- 
го,  противъ  почиташя  святыхъ,  крестовъ,  иконъ,  мощей  и  дру- 
гихъ  священныхъ  предметовъ;  отвергали  посты  и  монашество. 
Все  это  показываетъ,  что  ересь  Жидовствующихъ  заключала  въ 
себ-Ь  см-Ьсь  разныхъ  заблужденхй,  взятыхъ  изъ  разныхъ  ересей. 
Кром'Ь  того,  Жидовствующ1е  особенно  уважали  астролог1ю  и  мате- 
матичесшя  науки;  у  нихъ  былъ  Шестокрылъ  (астрономическ1Я 
таблицы),  по  которому  они  предсказывали  разныя  небесныя  явлешя; 
самъ  Схар1я  былъ  наученъ  ^всякому  изобр}ьтенгю,  чернокнижгю, 
чарг1дт{ству,  звгьздозаконгю  и  астрологги^. 

Когда  узналъ  Геннад1й  о  распространен1и  ереси  въ  Новго- 
род-Ь,  немедленно  сд-Ьлалъ  розыскъ  или  сл'Ьдств1е,  въ  которомъ, 
объясняя  вредъ  ереси,  просилъ  немедленно  принять  противъ  нея 
м-Ьры  и  требовалъ  казни  еретиковъ.  Высказывая  это  требованхе, 
•въ  послан1и  къ  митр.  Зосим'Ь,  онъ  ссылается  на  прим'Ьръ  испан- 
скаго  коро.тя  Фердинанда  католика,  который  ввелъ  инквизиц1ю, 
о  чемъ  ему  разсказывалъ  цесарск1й  посолъ,  при  про^здЬ  чрезъ 
Новгородъ.    Значитъ,   мысль    о    казни    еретиковъ    явиласъ  у  Ген- 


—  130  — 

над1я  не  самостоятельно,    а    подъ  вл]ян1емъ  Запада:  такой    мысли- 
въ  нашемъ    церковномъ    учеши, действительно,  до  того  времени  не 
было.     На   борьбу  съ  жидовствующими  Геннад1и  вызвалъ  игумена- 
Волоколамскаго  монастыря,  1осифа  Волоцкаго. 

Сочинен1Я  пр.  1осифа  Волоцкаго  (^).  Пр.  Тосифъ  (въ  м1рЬ 
Иванъ  Санинъ  род.  1440,  ум.  1515  г.)  представляетъ  образецъ 
древняго  строгаго  инока  и  древняго  русскаго  богослова.  Съ  вели- 
кою ревностью  онъ  возсталъ  противъ  ереси,  уб-Ьдилъ  в.  князя 
принять  строг1я  м^ры  противъ  еретиковъ  и  своими  старан1ями 
достигъ  того,  что  въ  1504  г.  въ  Москв-Ь  снова  созванъ  былъ  со- 
боръ,  на  которомъ  еретики  были  осуждены,  и  некоторые  преданы 
сожжен1ю,  а  друг1е  посланы  въ  заточен1е  по  разнымъ  монастырям'^." 

СодержаН1е  и  значен1е  Просв"Ьтителя.  Во  время  борьбы  съ 
ересью  Жидовствующихъ  Тосифъ  написалъ  н-Ьсколько  посланш 
къ  разнымъ  лицамъ  ,  которыя  потом ъ  вошли  въ  составъ  егО' 
обширнаго  сочинен1я,  изв':&стнаго  подъ  именемъ  ПросвтпителяС): 
Просветитель  содержитъ  въ  себе  истор1ю  ереси  Жидовствующихъ 
и  опровержен1е  ея  учен1я.  Онъ  состоитъ  изъ  предислов1я,  где 
излагается  истор1я  ереси  (впрочемъ  только  до  перваго  собора, 
противъ  нея  въ  1490  г.,  окончание  ея  излагается  въ  15-мъ  слове)  и 
16-ти  словъ,  въ  которыхъ  весьма  подробно  опровергаются  ея  за-- 
блужден1я.  Сначала  въ  предислов1и  излагается  истор1я  ереси  Жи- 
довствующихъ. „Въ  великой  земле  Русской,  говоритъ  1осифъ,  съ 
техъ  поръ,  какъ  посетилъ  ее  Востокъ  свыше  и  светомъ  богора-- 
8ум1я  озарилъ  самодержца  и  владыку  ея,  блаженнаго  Владимхра, 
въ  продо.1жен1и  470  летъ,  никто  не  видалъ  ни  еретика,  ни  от- 
ступника. Но  д1аволъ,  для  превращен1я  и  смущенгя  правой  веры,' 
посеявш1Й  во  всей  вселенной  семена  зловер1я,  опуталъ  своими- 
кознями  и  зем.1ю  Русскую".  Потомъ  онъ  разсказываетъ  о  начале 
распространен1я  ереси  въ  Новгороде  и  Москве^  излагаетъ  уче- 
н1е  еретиковъ  и  говоритъ  о  соборе  въ  1490  г.,  на  которомъ  ере- 
тики были  осуждены.  На  этомъ  останавливается  истор1я  ереси 
и  оканчивается  предислов1е.  Затемъ  следуетъ  опровержен1е  ереси 
в^.  16-ти  словахъ.  Изъ  нихъ  особенно  интересны  8,  9,  10,  11,13, 
14,  15  и  16  слова. 

Въ  8,  9  и  10    С'Ювахъ  разсматривается    учен1е     Жидовству- 
ющихъ о  кончине  М1ра  и  второмъ  пришествш    Спасителя..    Мысль 


С)  Просв-Ьтитель  издаиъ  въ  Прав.  Собес.  18оо  г. 
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о  кончин'Ь  м1ра  была  въ  средн1е  в']^ка  общею  мыслхю  во  всей 
ЕвропЬ,  откуда  она  перешла  и  къ  намъ  въ  Росстю.  Основываясь 
на  двухъ  м-Ьстахъ  Апокалипсиса  (20,  4.  6),  на  Запад'1  ждалп  кон- 
чины М1ра  въ  X  в.,  по  окончан1и  тысячи  л'Ьтъ  отъ  Р.  X;  По- 
томъ  стали  ждать  ее  съ  концоыъ  6-н  и  7-й  тысячи  отъ  сотворе- 
ния М1ра.  Въ  одной  русской  пасхал1и  противъ  1492  г.  было  на- 
писано: .^здгь  стрпхъ,  здгь  спорбь!  Аки  въ  распятш  Хргсстовгь 
сей  кругъ  бысть,  сге  лпто  и  на  концгъ  явгсся,  въ  неэюе  чаемъ  и 
всемгрное  твое  пришествге^^ .  Посл'Ьднимъ  годомъ  считался  именно 
1492  годъ,  а  посл^Ьднимъ  м'Ьсяцемъ  мартъ.  Этою  мыслш  Жидов- 
ствующ1е  воспользовались  для  своихъ  возражснтй.  Когда  про- 
шелъ  1492-й  годъ,  они  начали  см-Ьяться  надъ  учен1емъ  Цер- 
кви о  второмъ  пришеств1"и  Спасителя  и  порицать  т'^  писан1я, 
на  которыхъ  основывалось  ученте  о  кончин'Ь  м1ра,  и  особенно 
писао1я  св.  Ефрема  Сирина.  Тосифъ  подробно  разбираетъ  ын'Ьшя 
о  кончин'Ь  м1ра.  Онъ  говоритъ,  что  какъ  вообще  не  сл'Ьдуетъ  пы- 
тать о  томъ,  что  отъ  насъ  сокрыто,  такъ  въ  особенности  о  кон- 
чин'Ь  м]ра,  которая  намъ  неизв'Ьстна;  потомъ  разбираетъ  м-Ьста 
отеческпхъ  писан1й,  на  основан1и  которыхъ  составилось  ложное 
ожидан1е  кончины  м1ра,  по  окончаши  седьмой  тысячи.  Въ 
11-мъ  с.дов'Ь,  которое  больше  всЬхъ  другихъ  словъ,  и  состо- 
итъ  изъ  четырехъ  отд^льныхъ  г.тавъ,  опровергаются  возра- 
жен1я  Жидовствующихъ  противъ  монашества.  По  той  м^р-Ь,  какъ 
монастыри  умножались  п  усилива.1ись,  въ  нихъ  входило  много 
недостатковъ;  б'Ьдные  и  простые  люди  часто  искали  въ  монасты- 
р-Ь  только  пр1юта  и  смотр'Ьли  на  монашескую  жизнь^  какъ  на 
средство  къ  прокорм лен1ю,  богатые  и  знатные  часто  укрывались 
въ  немъ  отъ  пресл'Ьдован1я  власти,  или  поступали  прямо  по  по- 
вел'Ьн1ю  самой  власти  и  естественно  вносили  въ  монастырь  мно- 
пя  привычки,  на?китыя  въ  м1р'Ь,  въ  богатой  и  праздной  жизни. 
Недостатки  монашеской  жизни  послужили  для  еретиковъ  пово- 
домъ  къ  отрицашю  самого  монашества.  Постригшись  въ  иноки 
съ  молод ыхъ  л-Ьтъ  и  сам'ь  будучи  строгимъ  инокомъ,  1осифъ 
явился  ревностнымъ  защитникомъ  монашества.  Въ  11-мъ  с.юв'Ь 
онъ  собралъ  все,  что  могло  доказывать  его  достоинство  и  пре- 
имущество, какъ  высшей  формы  христ1анской  жизни.  С.юва  13, 
14,  15  и  16  написаны  Госифомъ  посд-Ь  второго  собора  на  ере 
тиковъ,  когда  осужденные  еретики  ста.ш  распространять  мн'Ь- 
н1е,  что  не  должно  осуждать  ни  еретика,  ни  отступника,  при- 
водя евангельск]я  слова:  не  осуждайте,  да  не  осуждени  будете. 
Это  мн'Ьн1е  и  особенно  мн'Ьн1е,  что  не  сл'Ьдуетъ  подвергать 
еретиковъ  казни,  высказыва.юсь  и  православными;  его  разд-Ь- 
лялъ  и  1оаннъ  111;  но  особенно  сильно  возстава.ди  противъ 
казни    еретиковъ     Вологодск1е    старцы.  Это    были  иноки  Вологод- 
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скихъ  монастырей  и  Кприлло-б'Ьлозерскаго  монастыря.  Старцы  эти 
составляли  особую  парт1ю,  которая  отличалась  н'Ькоторымъ  свободо- 
мысл1смъ  и  на  мног1е  предметы  смотр'Ьла  иначе,  ч'Ьмъ  Тосифъ  и 
его  посл'Ьдователи.  Самымъ  р-Ьзкимъ  представителемъ  этой  пар- 
т1и  и  въ  то  же  время  самымъ  сильнымъ  противникомъ  Тосифа 
былъ  инокъ-князь  Васс1анъ  Т1ат])ик'Ьевъ,  по  прозван1ю  Косой, 
им'Ьвшхй  свою  пустыню  на  Б'Ьлоозер'Ь  и  считавш1йся  ученикомъ 
пр.  Нила  Сорскаго.  Сторонникъ  Елены,  онъ  во  время  паден1я 
ея  парт1и  былъ  насильно  постриженъ  въ  монахи  и  потому  есте- 
ственно сд-Ьлался  врагомъ  1осифа,  стоявшаго  на  стороне  парт1п, 
его  низвергнувшей.  Особенно  р'Ьзко  Васс1анъ  и  Вологодсше  стар- 
цы расходились  съ  1осифомъ  въ  двухъ  современныхъ  вопросахъ: 
о  казни  еретиковъ  и  о  монастырскихъ  им'Ьн1яхъ.  Опровергая 
мн'Ьн1е  Жидовствующихъ  и  пхъ  сторонниковъ  о  казни  еретиковъ, 
Хосифъ  высказываетъ  въ  упомянутыхъ  словахъ,  что  должно  не  только 
осуждать,  но  и  проклинать  еретиковг,  что  иноки  должны  ста- 
раться объ  искоренеши  еретиковъ,  а  власть  св'Ьтская  должна 
подвергать  ихъ  наказан]"ямъ.  Такъ  какъ  Жидовствуюш.1е  указывали 
на  слова  Спасителя:  не  осуждайте,  да  не  осуждени  будете,  и  на  слова 
Златоуста,  что  не  должно  ненавид'Ьть  или  убивать  ни  нев-Ьриаго^ 
ни  еретика,  то  Тосифъ  объясняетъ,  какъ  надобно  понимать  эти  сло- 
ва и  говоритъ:  „когда  нев-Ьрные  и  еретики  не  прельщаютъ  право- 
славныхъ,  тогда  не  должно  д'Ьлать  имъ  зло,  но  если  они  ста- 
раются увлечь  и  совратить  православныхъ,  тогда  должно  нето- 
чт  немавидгьти  ихъ,  или  осуэюдати,  но  и  проклинати  и  язви- 
ти  и  симъ  руку  свою  освятиши^ .  Положен1е  христ1анъ  и  осо- 
бенно пастырей  и  учителей  въ  этомъ  случа'!^  онъ  сравниваетъ 
съ  положен1емъ  пастуховъ,  которые  оставляютъ  зв'Ьря  въ  поко'Ь, 
когда  онъ  не  вредитъ  стаду,  но  когда  зам'Ьтятъ  нападен1е  вол- 
ковъ,  то  немедленно  вооружаются  и    убпваютъ  ихъ. 

Во  вс'Ьхъ  словахъ,  вм-Ьст-Ь  съ  опровержен1емъ  еретическихъ 
мн-Ьшй,  Тосифъ  излагаетъ  и  положительное  учен1е  Церкви  о 
спорномъ  пункт'Ь,  иногда  въ  такой  полнот-Ь,  какъ  будто  это 
составляетъ  главную  ц'Ьль  его  сочиаен1я;  кром1з  того^  онъ 
часто  д'Ьлаетъ  отступлен1я  отъ  главнаго  предмета,  останав- 
ливается на  мысля хъ,  соприкосновенныхъ  съ  нимъ,  и  изла- 
гаетъ ихъ  весьма  подробно.  Такимъ  образомъ  въ  Просв-Ь- 
титель  вошло  множество  разсужденхй  о  разныхъ  предметахъ  в'Ь- 
ры  и  д'Ьятельности  христ1анской.  Понятно,  что  въ  то  время,  когда 
Церковь,  тревожимая  еретиками,  нуждалась  въ  оруж1и  противъ 
Еихъ,  сочиненхе  1осифа  получило  особенное  значеше  и  заслужило 
названхе  Просвгьтителя.  Въ  исторш  же  литературы  Просв-Ьтитель 
им-Ьетъ  значеше,  какъ  первое  такое  обширное  русское  богослов- 
ское сочпнеше,  въ  которомъ  разсматриваются  почти  всЬ  истины 
христ1анской    в-^ры   и   д-Ьятельности. 
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Путвшеств1я  въ  XV  в.:  1ерод'|акона  Зосимы  по  св.  м'Ьстамъ; 
иеромонаха    Симеона    въ    Итал'1ю;    Аеанас1я    Никитина    въ    Инд1ю. 

Зосима  былъ  1ерод1аконъ  Троицкой  лавры.  11утешеств1е  по  свя- 
тымъ  м'Ьстаыъ  онъ  началъ  съ  К1ева,  откуда  отправился  въ  Царь- 
г])адъ,  изъ  Царьграда  па  Аеонскую  гору  и  наконецъ  въ  Тару- 
са лимъ,  гд-Ь  онъ  пробы лъ  ц'Ьлое  л'Ьто  и  посЬтилъ  всЬ  святыя 
ы'Ьста.  При  описан1И  путешеств1я,  онъ  по.гьзовался  хожденгемъ 
игумена  Дан1ила  и  странникомъ  Стефана.  Суздальскгй  геромонахъ 
Самеопъ  былъ  одинъ  изъ  спутниковъ  митр.  Исидора,  во  время 
его  путешеств1я  на  Флорентинсшй  соборъ.  Въ  своихъ  запискахъ 
онъ  описываетъ  разные  иноземные  города,  н'Ьмецюе  и  итальян- 
ск1е,  которые  ему  привелось  видеть:  Дерптъ,  Любекъ,  Люнебугръ, 
Аугсбургъ,  Нюренбергъ,  Феррару,  Флоренщю,  Венец1ю.  Весьма 
интересны  взгляды  путешественника,  или  лучше,  т'Ь  впечатл'Ьн1я, 
как1я  производили  на  него  европейск1е  города  и  разныя  въ  нихъ 
достопримечательности.  Въ  Любек'Ь  поразили  Симеона  и  его  спут- 
никовъ воды,  проведенныя  въ  городъ,  текущ1я  трубами  по  всЬмъ 
улицамъ,  а  въ  Люнебург'Ь—  фонтаны,  имевш1е  форму  статуй: 
„истекаютъ  изъ  гЬхъ  людей  изъ  всЬхъ  воды  сладки  и  студены: 
у  инаго  изъ  устъ,  а  у  инаго  изъ  ока,  а  у  инаго  изъ  локтя,  а  у 
инаго  изъ  ноздр1ю".  Въ  Феррар'Ь  вниман1е  Симеона  остановили 
часы  въ  колокодьн'Ь,  устроенные  съ  такимъ  чуднымъ  механи.з- 
момъ,  что  при  каждомъ  удар'Ь,  во  время  боя  этихъ  часовъ,  вы- 
ходилъ  изъ  столба  ангелъ  и  трубилъ  въ  трубу.  Въ  Венец1и,  кром'Ь 
того,  показалось  зам'Ьчательнымъ  то,  что  по  всЬмъ  улицамъ  вода,  и 
■Ьздятъ  по  улицамъ  въ  баркахъ.  Изъ  осооенностей  природы  евро- 
пейскихъ  странъ  Симеона  поразили  Тирольсюя  горы:  „дивны 
горы  т4  и  толикой  высоты  суть,  яко  облаки  въ  полъ  пхъ  ходятъ, 
и  об.гаки  отъ  нихъ  ся  взимаютъ.  Сн-Ьзи  же  лежатъ  на  нихъ 
отъ  сотворен1я  горъ  т^хъ". 

Путешеств1е  Аванас1я  Никитина  ьъ  Йнд1ю.  Аеанас1й  Ники- 
тинъ  былъ  тверской  купецъ.  Съ  ц'Ьл1ю  выгодно  продать  рус- 
ск1е  товары  въ  Персти,  онъ  присоединился  къ  русскому  посоль- 
ству, отправлявшемуся  въ  1466  г,  къ  шемахинскому  влад'Ьтелю 
и  чрезъ  Перс1ю  пробрался  въ  Пнд1ю.  Въ  Инд1и  онъ  пробылъ  три 
года  и  въ  1472  г.  возвращался  на  родину,  но  на  дороге  умеръ  въ 
Смоленск'^.  Путешеств1е  Никитина  (^)  интересно,  между  прочимъ  и 
потому,  что  Никитинъ  былъ  въ  Инд1и  еще  прежде  открыпя  мор- 
ского пути    въ  восточную    Инд1ю  португальцемъ    Васко  ди-Гамою 


С)  Подробное    11зсл'Ьдован1е   и   обозр'Ь1пе   хожденгя   напечатано    П.   11.   Срез- 
невскимъ   пъ    Уч.   Зап.   Ак.   Н.   кн.  П.   вып.  2.   1856  г. 
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въ  1497  г,  Нпкитинъ  сообгцаетъ  много  интересныхъ  св']§д'Ьн1Й.  Какъ- 
РУССК1Й  че.юв'Ькь,  для  котораго  всего  важн^Ье  была  в^ра,  онъ  и  въ 
Инд1и  обратилъ  особенное  вниман1е  на  в1зру  инд1йцевъ.  ..  Г-)С'Ьхъ  в'^Ьръ 
въ  Инд1и,  говоритъ  онъ,  84  (подъ  в-Ьрами,  в'Ьроятно,  разум-Ьются 
многочисленныя  касты  инд1нск1я),  и  всЬ  в'Ьруютъ  въ  Бута  (Буд- 
ду); а  в'Ьра  съ  в'Ьрою  ни  пьетъ^  ни  -Ьотъ,  ни  женятся  между 
собою".  Онъ  посЬтилъ  священный  городъ  Перватъ,  былъ  въ 
инд1йскихъ  храмахъ,  вид15лъ  инд1йскихъ  ндоловъ  и  описалъ  ихъ. 
Описывая  главные  торговые  города  Инд1и  и  пристани  инд1йскага 
моря,  онъ  разеказываетъ  о  нравахъ  п  обычаяхъ  народа.  Нако- 
нецъ,  въ  запискахъ  р-Ьзко  отразилась  и  личность  самого  Ни- 
китина, какъ  русскаго  православнаго  христ1анина  и  патр10та.  Съ 
чрезвычайною  скорб1ю  онъ  говоритъ  о  томъ,  какъ  трудно  въ  такой 
далекой  стран'Ь  соблюсти  чистоту  в'Ьры  и  исполнить  всЬ  ея  обряды. 
„Вотъ  уже  прошли,  говоритъ  онъ  въ  другомъ  м-Ьст-Ь,  четыре 
велик1я  гов^йна  (четыре  великихъ  поста)  и  четыре  велиые  дни 
(четыре  пасхи),  а  я  не  знаю^  ни  что  велик1й  день,  ни  что  постъ, 
не  знаю  ни  рождества  Христова,  ни  другихъ  праздниковъ,  ни 
среды,  ни  пятницы.  Книги  мы  взя-аи  съ  собою  изъ  Руси,  но  те- 
перь уже  ихъ  н'Ьтъ;  когда  меня  ограби.ди,  то  отняли  и  книги,  п 
я  промежду  инов'Ьрцевъ  только  молю  Бога^  чтобы  онъ  сохра- 
нилъ  меня".  Не  зная  точно  времени,  онъ  соблюдалъ  посты  и 
праздники  приб.1изитедьно,  по  соображен1ю. 


11Р01ШВЕДЕНЛ8  СЛОВЕСНОСТИ  ХП  В. 

Въ  произведешяхъ  словесности  ХУТ  в.  выражается  съ  одной 
стороны  стремлен1е  къ  критическому  разбору  недостатковъ  рус- 
ской жизни,  вм'Ьст'Ь  съ  заботою  о  ихъ  исправлен1и,  а  съ  другой — 
стремлен1е  подвести  итогъ  подъ  выработанныя  издавна  начала, 
правила  и  обычаи.  Строг1й  разборъ  всЬхъ  недостатковъ  религ1оз- 
ной,  умственной  и  нравственной  жизни  сд-Ь.далъ  Макскмъ  Грекъ 
въ  своихъ  сочинен1яхъ.  Такой  же  разборъ  религ1озно-церковной 
жизни  произведенъ  отцами  Стоглаваго  собора,  какъ  показываготъ 
записки  этого  собора.  Стог.11авъ  жалуется  на  упадокъ  древнпхъ 
уставовъ  и  предашй  и  стремится  возстановить  ихъ.  При  упадк/Ь 
жизни,  вслФдств^е  ея  уклонен]я  отъ  древнихъ  правп.1ъ,  весьма 
естественно  также  было  стремлен1е  собрать  эти  правила  въ  одинъ 
кодексъ,  подвести  итогъ  къ  сложившимся  издавна  обычаямъ.  Та- 
кой кодексъ  древнихъ  правилъ,  издавна  сложившихся  обычаевъ 
въ  частной  домашней  жизни,  представ.1яетъ  въ  себ'Ь  Домострой. 
Въ  области  литературной  такое  же  значен1е  итога  или  свода 
им'Ьетъ      сборникъ     митр.      Макар! я  —  Велгтгя     Четьи  -  Минеи, 
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въ  которомъ  собраны  были  почти  всЬ  кнпгп,  находивш1яся' 
въ  употреблентп  у  нашпхъ  предковъ,  п  въ  которомъ  сл'Ьд. 
подведеиъ  птогъ  къ  богатствамъ  древней  письменности.  Главное 
богатство  въ  ней  составляли  жпт1я  святыхъ,  которыя  до  спхъ  поръ 
разсЬяны  были  по  разнымъ  мЬстамъ:  Москва,  собравшая  всЬ  об- 
ластныя  силы  русскаго  государства,  становится  центромъ  и  всЬхъ 
м'Ьстныхъ  святыхъ,  собирая  сказан1я  объ  иихъ  въ  одинъ  сбор- 
Бикъ.  Вм'Ьст']Ь  съ  собиран1емъ  всЬхъ  областей  въ  одно  Московское 
государство,  утверждалось  едпнодержавте  и  выработывался  тппъ 
самодержавнаго  царя  Московскаго;  въ  XVI  в.  этотъ  типъ 
сложился  окончательно.  Какъ  собирание  областей  въ  одно  го- 
сударство, такъ  и  утвер?кден]'е  единодержавия  сопровождались 
сильною  борьбою  между  князьями  п  боярами,  коренившеюся 
еш,е  въ  стариниыхъ  родовыхъ  отношен1яхъ  князя  и  дружины; 
внутренн1я  основан1я  этой  борьбы,  начавшейся  издавна  и  окон- 
чившейся при  Грозномъ ,  весьма  р'Ьзко  выразились  въ  сочи- 
иенгяхъ  Грознаго  и  князя  А.  Еурбскто.  Таковы  главныя  лите- 
ратурныя  явлен1я  ХУ1  в.  Всл-Ьдъ  за  ересью  Жидовствующихъ 
явились  им^вш1я  т'Ьсную  связь  съ  нею  ереси  Бапшгта  гь 
Косаю  и  вызвали  въ  литератур-Ь  зам'Ьчательное  полемическое  со- 
чинен1е — Показанге  истины  инока  Зиновтя.  Ером-Ь  того,  встр-Ь- 
чается  еще  н'Ьсколько  сочинений  въ  (шисательномъ  и  историче- 
скомъ  род"!}. 

Сочинен1я  Максима  Грека  Г).  Макспмъ  Грекъ  былъ  при- 
званъ  въ  Росс1Ю  для  разбора  великокняжеской  библ1отекн  и  для 
перевода  книгъ  на  славянсшп  языкъ,  въ  которыхъ  нужда  осо- 
бенно почувствовалась  при  борьб-Ь  съ  я^идовствующими;  но  по  осо- 
беннымъ  обстоятельствамъ  его  д'Ьятельность  приняла  самые  гаи- 
рок1е  размеры.  Онъ  явился  не  только  иереводчикомъ  книгъ.  но 
и  распространителемъ  просв-Ьщентя  и  здраваго  понпман1я  в'Ьры 
и  благочест1я^  не  только  исправителемъ  книгъ,  но  и  исправите- 
лемъ   нравовъ    современнаго   русскаго  общества. 

Максимъ  былъ  албанск1й  грекъ  (род.  въ  город'Ь  Арт'Ь  въ 
Албашп  около  1480  г.),  но  въ  самыхъ  мо.юдыхъ  .д'Ьтахъ  отпра- 
вился для  образован1я  въ  Итал1Ю.  Направленте  въ  образован! и  было 
филологическое;  преимущественно  изучали  греческую  и  римскую 
литературу.  Максимъ  сначала  ж плъ  во  Флоренц1и,  а  потомъ  въ  Ве- 
вед1и.  Во  Флоренц1и  онъ  былъ  знакомъ  съ  Савонаролою;  въ  Ве- 
нец1и  онъ  слушалъ  знаменитаго  ученаго  Тоанна  Лагкариса  и 
былъ    въ  короткихъ    сношен1яхъ    съ    типографомъ,    иереводчикомъ 


(^)  Сочпне1пя   Максима  ]'река    пздшы   1;ъ  \\шг,  (^)1мч■•ь,ип1к^>   та'ИЗо^,' 1860, 
-1861   и  1862  г.  ■'../•/ 
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в  издателемъ  книгъ,  Альдомъ  Мануччи.  Зд'Ьсь  опъ  познакомился 
съ  11роизведен1яли  греческой  и  римской  литературы.  Неразумное 
увлечен1е  древнею  языческою  литературою  привело  Птал1Ю  къ 
самымъ  вредпымъ  посл4дств1ямъ:  въ  наук'Ь  къ  противорелиг10з- 
пости,  а  въ  жизни  къ  совершенной  распущенности  нравовъ.  Вместо 
св.  Писашя  и  отцовъ  церкви,  руководителями  и  высшими  авторите- 
тами при  вс^хъ  разсуждон1яхъ  сд-Ьлались  Платонъ  и  Аристотель. 
Вм'Ьст-Ь  съ  языческими  заблужден1ями,  во  всей  Европ'1  въ 
XV — ХУ1  в.  была  распространепа  в-Ьра  въ  астролог1ю^  въ  зави- 
симость судьбы  и  д'Ьлъ  челов'Ька  отъ  течен1я  зв-Ьздъ  и  планетъ. 
Сл'Ьдуя  астролог1и  ,  начали  в'Ьрить,  будто  все  въ  трЬ  и  судьба 
человеческая  управляется  движенхемъ  и  вл1ян1емъ  зв-Ьвдъ,  стали 
отвергать  будущую  жизнь  и  см'Ьяться  надъ  религ1ей.  Увлечен1е 
языческими  идеями  встретило  во  Флоренц1и  сильнаго  обличителя 
въ  лиц'Ь  Теронима  Савонаролы  (род.  1452  ум.  1498  г.),  который 
за  свои  обличен1я  былъ  обвиненъ  въ  разныхъ  церковныхъ  и  граж- 
данскихъ  преступлен1яхъ  и  въ  1498  г.,  по  распоряжен1ю  папы 
Александра  У1,  какъ  еретикъ,  былъ  сожженъ  на  костр"!.  Мак- 
спмъ  зналъ  Савонаролу,  слушалъ  его  пропов-Ьди,  удив.дялся  его 
твердости  въ  в'Ьр-Ь.  Личность  Савонаролы  произвела  глубокое 
впечатл'Ьн]е  на  Максима  и  конечно  им^ла  большое  вл1яше  на 
€бразован1е  его  характера:  и  въ  Максиме  мы  видимъ  ту  же  рев- 
ность по  в'Ьр'Ь  и  ту  же  см-блость  въ  обличен1и  пороковъ,  какимъ 
онъ  удивлялся  въ  Савонарол-Ь.  Около  1507  г.  Максимъ  отпра- 
вился на  Аоонскую  гору  и  оставался  тамъ  до  того  времени, 
когда  пришло  изъ  Росс1и  на  Аеонъ  приг.1ашен1е  книжнаго  пе- 
реводчика. 

Прибыт1е  въ  Росс1ю  (въ  1518  г.)  такого  образованнаго  чело- 
в'Ька. какъ  Максимъ  Грекъ,  было,  кйкъ  нельзя  бол-Ье,  необходимо. 
Въ  XVI  в.  со  всею  силою  начали  обнаруживаться  гибельные  пло- 
ды того  нев-Ьжества.  въ  которомъ  такъ  долго  оставался  Русский 
народъ:  въ  священяыя  и  богослужебныя  книги  вкрались  грубыя 
ошибки,  извращавш1я  чистоту  истинной  в'Ьры:  несущественные 
церковные  обряды  были  возведены  на  степень  догматической  важ- 
ности, ц  вообще  все  благочест1е  получило  чисто  вн'Ьшн1й,  обря- 
довый характеръ;  ложныя  апокрифичесшя  сказан1я  читались  на- 
равн'Ь  съ  книгами  св.  Писан1я;  во  всЬхъ  сослов1яхъ  страшно 
усилились  суев'Ьр1я  и  упадокъ  нравственности.  Кром-Ь  того,  ересь 
Жндовствующихъ,  хотя  и  была  осуждена  соборомъ  1504  г.,  но 
находи.да  еще  довольно  приверженцевъ;  проживавш1е  въ  Росс1и 
иностранцы  распространяли  протпвоцерковныя  идеи,  астрологиче- 
сше  календари  и  вЬру  въ  зв'Ьздочетство.  Наконецъ,  всегдашшя 
стремлен1я  Латинской  церкви  подчинить  себ'Ь  нашу  Церковь  въ  это 
время  еще  усилились.    Живш1й  тогда    въ  Москв-Ь   ученый  латиня- 
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ниеъ,  Николай  Н'Ьмчпнъ,  писалъ  и  распространялъ  разныя  со- 
чинен1я  въ  пользу  своей  церкви.  Такое  положен1е  Росслп,  есте- 
ственно, должно  было  вызвать  Максима  къ  самой  разнообразной 
деятельности:  нужно  было  переводить  и  исправлять  книги,  объ- 
яснять истинный  смыслъ  в'Ьры  и  значен1е  церковныхъ  обрядовъ, 
обличать  суев'Ьр1я  и  пороки^  бороться  противъ  латинства  и  дру- 
гихъ  иноземныхъ  вл1ян1й.  Такъ  какъ  Макспмъ  въ  это. время  еще 
не  зналъ  славяискаго  языка,  то  ему  даны  были  въ  пособ1е  при 
перевод'Ь  съ  латпнскаго  помощники.  Пса.дтирь  была  переведена 
чрезъ  полтора  года,  и  Максимъ  хот'Ьлъ  возвратиться  на  Аеонъ; 
но  князь  Васил1й  Тоанновичъ  и  митрополитъ  Варлаамъ  упросп.ш 
его  заняться  исправлен1емъ  богослужебныхъ  книгъ.  Опъ  началъ 
исправ.зять  Тр1одь,  а  потомъ  и  друпя  книги.  Миогочисленныя  и 
грубыя  ошибки,  которыя  онъ  при  этомъ  встр'Ьтилъ  въ  кБигахъ, 
онъ  высказыва.дъ,  по  прямот'Ь  своего  характера,  прямо  и  р-Ьзко. 
Это  возбудило  ропотъ  въ  приверженцахъ  буквы.  Къ  тому  же, 
при  несовершенномъ  знанш  славяискаго  языка,  онъ  и  самъ  до- 
пустилъ  н^которьт  ошибки,  при  исправлен1и  книгъ.  Исправляя 
книги ,  Макимъ  въ  то  же  время  возстава.тъ  противъ  разныхъ 
недостатковъ  релпг1озЕОй  и  нравственной  жизни  русскаго  народа 
и  подвергалъ  ихъ  въ  своихъ  сочивеп1яхъ  самому  строгому  осуж- 
дев1ю.  Сочинен1я  эти,  естественно ,  производили  противъ  него 
раздраженхе  во  многихъ  и  вм-Ьст-Ь  съ  исправлен1емъ  книгъ  и 
н-Ькоторыми  другими  обстоятельствами  были  причиною  того,  что 
онъ  подвергался  разнымъ  обвивенхямъ  и  пресл'Ьдован1ямъ  и 
бол'Ье  25  л-Ьтъ  содержался  въ  тяжеломъ  монастырскомъ  заклю- 
чен1и.  Скончался  Максимъ  въ  1556  г.  въ  Серг1евой  Лавр-Ь. 

СочинвН1Я  Максима  по  поводу  перевода  и  исправлен1я  книгъ. 
Для  оправдания  отъ  обвипен1й  въ  порч'Ь  священныхъ  книгъ  и 
ереси  и  отъ  другихъ  обвинен1п,  Максимъ  написалъ  несколько 
сочинен1й.  Опровергая  обвинен1я  въ  порч-Ь  священныхъ  книгъ, 
Максимъ  указываетъ  причины  неисправности  книгъ  и  объясняетъ 
д-Ьло  книжнаго  исправлен1я  вообще.  Ошибки  въ  старыхъ  книгахъ 
онъ  производитъ  отъ  неискусства  древпихъ  переводчиковъ,  нев'Ь- 
жества  переписчпковъ  и  неразум1я  исправителей.  Не  только  пере- 
водъ,  но  и  исправлен1е  книгъ,  по  его  словамъ_,  требуютъ  знан1я 
языковъ,  знакомства  съ  грамматикой,  риторикой,  шитикой  и  даже 
фпдософ1ей.  Неудивите.1Ьно,  говоритъ  онъ,  что  русск1е  книжники 
не  зам'Ьчаютъ  въ  книгахъ  ошибокъ:  „пе  навыкпуша  бо  по  сущему 
тайны  священныя  философ1и  богословцевъ,  по  чернилу  бо  точгю 
преходятг...  сего  ради  и  миожайшими  со}р}ьтаютъ" . 

Догматико  -  полемимеск'т  сочинент  Максима.  Сочинен1я  эти 
направлены  противъ  заблужден1й  язычества,  1удейства,  магоме- 
танства, католичества  и  цротестантскаго  рац1онализма. 
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Сочинен1Я  противъ  латинянъ.  Всего  болЬе  Максимъ  ппсалъ 
противъ  за6лу/Еден1и  .штиаской  церкви.  При  Максиме  въ  Москв'Ь 
жилъ  ученый  латиняпиБъ,  Николай  Н^ьмчгтъ.  Ояъ  наппсалъ  по- 
слан1е  о  соединеп1и  церквей,  доказывая,  что  в-Ьра  у  грековъ  п 
латинянъ  одна  и  та  же.  Одинъ  образованный  бояринъ  того  вре- 
мени, беодоръ  Карповъ  былъ  въ  сношен1яхъ  съ  Николаемъ  И'Ы- 
чиномъ.  Да  и  самъ  Николай  ЬГЬычннъ  ппсалъ  къ  Максиму  по- 
слание. Въ  отв^тъ  Николаю  Н1^мчипу  и  вообще  противъ 
латинства  Максимъ  написалъ  нЬсколько  послан1п  и  словъ,  въ 
которыхъ  онъ  опровергалъ  заблужден1я  латинской  церкви,  ука- 
зывая преимущественно  на  то,  что  она  изменила  догматъ  объ 
исхожден1и  Св.  Духа,  прпбавнвъ  въ  символ'Ь  в-Ьры  слова:  и 
ошъ  Сына. 

м 
Сочинения  противъ  астрологическаго  учен1я.  Зная,  какое  вред- 
ное вл1ян1е  производило  на  жизнь  астрологическое  учен1е  на  За- 
пад'Ь,  Максимъ  сильно  возсталъ  противъ  него,  когда  зам/Ьтплъ 
сл'Ьды  его  и  въ  Росс1и.  Онъ  указываетъ  на  то,  что  астрологи- 
ческое учен1е  противно  учешю  о  всеблагомъ  промысле  Бож1емъ 
и  свободной  вол-Ь  человека,  что  оно  ведетъ  къ  безразлпч1ю  въ 
нравственныхъ  достоинствахъ  челов'Ька^  освобождаетъ  людей  отъ 
отв'Ьтственности  за  ихъ  д'Ь.ла,  въ  случа-Ь  несчаст1й  приводитъ 
челов'Ька  къ  отчаян1ю. 

Къ  разряду  полемическихъ  сочинен1й  Максима  относятся 
также  сочииетя  противъ  народныхо  суевтрш,  ложныхъ  апокри- 
фическихъ  сказанЫ  и  непрабпльнаго  понгашнгя  нп>кото2)Ь1Хъ  цер- 
ковныхо  молитвъ  и  обрядовъ.  Изъ  апокрифическпхъ  сказан1й  Мак- 
симъ обрати-иъ  вниман1е  на  сказан1я:  Афродит! ан а  о  чуд-Ь  въ  пер- 
сидской земл'Ь  во  время  рожден1я  Спасителя,  объ  1уд1^  предателе, 
о  рукописан1и  гр'Ьховн'Ьмъ  и  о  св^Ьтлой  недели  п  на  западный  сбор- 
никъ  апокрифическаго  характера — Жюгщдаргй. 

Нравоучительныя  сочинения  Максима.  Самый  важный  отд-Ьлъ 
составляютъ  иравоучишельныя  сочипетя  Максима.  Въ  нихъ  онъ 
подвергаетъ  самому  строгому  разбору  и  осуждению  всЬ  недо- 
статки религ10зно-нравственной  жизни  русскаго  народа  во  всЬхъ 
его  сослов1яхъ:  1)  неправосуд1е  и  мздоимство  судей  и  начальни- 
Еовъ  и  происходившхе  отсюда  грабежи,  разбои  и  всякаго  рода 
наси.д1я,  2)  фарисейское  лпцем'Ьрхе,  при  отсутствди  пстиннаго  хри- 
стчанскаго  благочест1я,  и  3)  с.табыя  стороны  въ  жизни  духовен- 
ства и  монашества. — 1)  На  неправосуд1е  и  мздоимство  Максимъ 
жа.дуется  почти  въ  каждомъ  сочинении.  Въ  одномъ  слов^  рисуется 
страшно  разстроенное  состоян1е  Госс1и  во  время  малолетства 
Грознаго  подъ  управлен1емъ  бояръ.   Росс]я  изображается  зд'Ьсъ  въ 
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вид-Ь  жены,  сидящей  на  распут1и,  облеченной  въ  черную  одежду, 
какая  вдовамъ  свойственна,  стонущей  п  безут'|5шно  плачущей;  со 
всЬхъ  сторопъ  ее  окружаютъ  зв'Ьрп — львы,  медв'Ьди,  волки  и  ли- 
сицы. На  вопросъ  путника,  кто  она  такая  и  зач^]§мъ  тутъ  сидитъ, 
жена  проситъ  его  оставить  ее  въ  поко-Ь  и  пройти  мимо  ея  съ 
молчан1емъ:  ,,мои  несчаст1я,  говоритъ  она,  не  токмо  не  удобь 
сказаема  суть,  но  и  отнюдь  неисг^ьльна  оточелов^ьковт/^.  Усту- 
пая однакожъ  просьб'Ь  путника,  она  говоритъ:  „я  одна  изъ  благо- 
родныхъ  и  славныхъ  дщерей  царя  и  сод'Ьтеля  Владыки;  имя  мое 
Басилгя  (царство)...  Меня,  дщерь  царя  и  сод'Ьтеля  всЬхъ,  ста- 
раются под2)учить  себт  всЬ  славолюбцы  и  сластолюбцы;  весьма 
мало  у  меня  истинныхъ  рачителей,  которые  бы,  достойно  Отца 
моего  и  моего  царскаго  имени,  заботились  о  д'Ьлахъ  людей,  ж,и- 
вущихъ  на  зем.д'Ь:  бо.дьшая  же  часть,  одол-Ьваемые  сребро.дюб1емъ 
и  лихоимствомъ,  лют-Ьйшимъ  образомъ  морятъ  подвластныхъ  вся- 
кими пстязашями".  З^казавъ  на  угрозы  въ  слов^  Бож1емъ  противъ 
неправедно  начальству ющихъ,  она  говоритъ:  „пренебрегая  все  это, 
сущги  во  влааюьхъ  беззаконно  и  противно  пируютъ  нын-Ь  съ 
гуслями,  сурнами^  тимпанами,  см'Ьхотворен1емъ,  сквернословхемъ 
и  буеслов1емъ...  Н^тъ  у  меня,  говоритъ  жена,  поборающихъ  по 
мн-Ь,  въ  ревности  Божтей;  н-Ьтъ  1ерея  Вышняго,  великаго  Саму- 
ила, съ  дерзновен]емъ  ополчившагося  противъ  преступника  Са- 
ула: н'Ьтъ  Наеана,  мудрою  притчею  исц-блившаго  царя  Давида  и 
спасшаго  его  отъ  лютаго  падения;  н-Ьтъ  ревнителей,  подобныхъ 
ГЫи  и  Е.дисею".  Обличая  неправосуд1е  и  мздоимство,  Максимъ 
въ  то  же  время  объяснялъ  въ  своихъ  сочинен1яхъ  обязанности 
судей  и  правителей. — 2)  Неправосуд1е,  мздоимство  и  разнаго  рода  на- 
сил1я  и  несправед.1ивости  т1^мъ  бол'Ье  возмущали  душу  Максима, 
что  они  прикрывались  наружнымъ^  чисто  фарисейскимъ  благо- 
чест1емъ.  Д'Ьлая  разнаго  рода  несправедливости,  многие  успокой- 
вали  свою  совесть  строен1емъ  и  украшенхемъ  храмовъ,  много- 
численными поклонами,  молитвами  и  постами,  нисколько  не  за- 
ботясь о  нравственномъ  исправ.1еши  и  не  оставляя  своихъ  безза- 
конныхъ  д-Ьдъ.  На  это  ложное,  чисто  вн']Ьп1нее  пониман1е  в'Ьры 
и  благочест1я,  при  которомъ  уживались  въ  русской  жизни  самыя 
неправедныя  д-Ьла,  Максимъ  постоянно  нападаетъ  въ  своихъ  нра- 
воучительныхъ  сочинешяхъ:  „Поелику  вы  хвалитесь  и  думаете 
почитать  Меня  мгромъ  и  доброшумными  колоколами,  то  по- 
слушайте внятно  и  прилежно  моего  поучен1я  и  утвердите 
его  въ  сердцахъ  вашихъ:  не  для  доброшумныхъ  колоколовъ, 
п'Ьсноп'Ьнхй  и  многоц'Ьннаго  мгра  Я  соше.дъ  на  землю  и 
принялъ  зашъ  образъ...  вся  подсолнечная  моя  и  исполнен1е  ея... 
прекрасными  п'Ьн1ями  и  хвалешями  предивными  непрестанно  про- 
славляетъ  Меня    вокругъ     престола    безчисленное    множество    без- 
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плотныхъ  п^Ьвцовъ...  но  ради  вашего  спасен1я,  которое  для 
Меня  всего  дороже,  Я  претерп'Ьлъ  съ  любов1ю  всЬ  страдан1я..  Для 
того  Я  и  повсл'Ьлъ  написать  въ  кпкгахъ  моп  спасительныя  за- 
пов'Ьди  п  наставлен1я,  чтобы  вы  могли  знать,  какъ  угождать 
Мн'Ь.  Вы  же  киту  моихъ  словесъ  снаружи  и  внутри  обильно  укра- 
шаете серебромъ  и  золотомъ,  а  силы  заповедей  моихъ,  въ  ней 
наиисанныхъ,  не  принимаете,  и  не  только  не  исполняете,  но  и 
поступаете  противно  имъ...  Установленные  Мною  праздники  въ 
славу  и  честь  мою,  а  вамъ  во  святыню  и  для  исправления  доб- 
раго  жит1я,  вы  д'Ьлаете  предлогомъ  пьянства  и  безчпн1я,  безобраз- 
но безчинствуя  въ  нихъ"  С). — 3)  Печальное  состояше  в'Ьры  и 
нравственности  въ  народ'Ь  весьма  много  зависало  отъ  духовенства^ 
которое,  въ  большинств-Ь  своихъ  членовъ,  ни  по  образовап1ю,  ни 
по  жизни,  не  могло  быть  хорошим ъ  руководите лемъ  въ  д-Ьлахъ 
в'Ьры  и  благочест1я.  Макспмъ  въ  своихъ  сочинешяхъ  постоянно 
говоритъ  о  томъ^  что  пастыри  не  учатъ  народъ,  и  въ  своей  жиз- 
ни нич'Ьмъ  не  отличаются  отъ  своихъ  пасомыхъ.  „Штъ  ни  одного, 
говоритъ  онъ  Еъ  одномъ  сочинен]и,  кто  бы  училъ  прилежно^  на- 
казывалъ  безчинныхъ,  ут-Ьшалъ  малодушныхъ,  защищалъ  немош,- 
ныхъ,  обличалъ  противящихся  слову  благочест1я,  угрожалъ  без- 
студнымъ,  обраш,алъ  заблудшихъ  отъ  истины  и  честнаго  жпт1я 
христ1анскаго.  Но  съ  особенною  сплою  и  р'Ьзкост1ю  Макспмъ 
изображаетъ  въ  своихъ  сочинен1яхъ  слабыя  стороны  въ  мона- 
шеств-Ь.  Въ  монастырскпхъ  им'Ьн]яхъ  онъ  вид-Ьдъ  причину  ослаб- 
лен1я  монашеской  жизни.  Влад'ЬБ1е  ими  онъ  считалъ  протиз- 
нымъ    основной   иде'Ь    монашества. 

Такимъ  образомъ  Максимъ  каса.лся  въ  своихъ  сочинен1яхъ 
почти  всЬхъ  главныхъ  предметовъ  в-Ьры  и  д-Ьятельности.  Онъ  хо- 
т-Ьлъ  оградить  православное  учете  въ  Россш  отъ  пнов^Ьрныхъ 
заблужден1Й  и  объяснить  истинный  духъ  в-^ры,  подавленный  въ 
русской  жизни  обрядовою  стороною,  истинное  пониман1е  благо- 
чест1я,  затемненное  нев'Ьжествомъ,  суев'Ьр1емъ  и  грубыми  поро- 
ками. Н'Ьтъ  сомп'Ьн1я,  что  его  просв'Ьтительная  д'Ьятельность  не 
осталась  безплодною,  хотя  она  возбудила  протпвъ  него  пре- 
сл'Ьдован1е.  Его  обличительный  голосъ  былъ  строгъ  и  р-Ьзокъ, 
но  въ  лучшихъ     людяхъ    онъ    находилъ     сочувств1е. 

Стоглавъ.  С7?гог.'га(90лгг  называются  Записки  о  д-Ьяшяхъ  москов- 
скаго  собора  1551  г.,  которыя  состоятъ  изъ  ста  главъ  (^).  Сна- 
чала въ  Стоглав-Ь  излагается  истор1я  собора — какъ  царь  Тоаннъ 
Грозный,  по  сов-Ьту  съ  митр.  Макар1емъ,  повел'Ьлъ  собрать  соборъ 
арх1ереевъ  со    всей    русской  земли.  Зат'Ьмъ  сл-Ьдуютъ   р-Ьчи  царя, 


С)  Соч.  Максима  Грека  т.  2.  стр.  260—270. 

О  Стоглавъ    напечатапъ  въ   Прав.  Собес.   1862  г. 
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Еоторыя  онъ  говорялъ  отцамъ  собора  и  въ  которыхъ  просилъ  отцевъ 
утвердить  древпгя  щждапгя  хриошанской  истинной  нашей  в/ьры; 
за  ними  пом-Ьщены  37  вопросовъ,  предложенныхъ  на  разсмотр-Ьихе 
собора,  и  наконецъ  отв'Ьты  на  нихъ  или  самыя  постаповлен1Я 
собора.  Въ  р'Ьчи  своей  Гроз  вый  говорптъ,  что  ,,прежнге  обычаи 
поизшатались  и  въ  самовластие  учинено  по  своимъ  волямъ  и 
преэ/сте  зстоиы  порушены'^.  Въ  вопросныхъ  пунктахъ  онъ  ука- 
зызаетъ  на  т'Ь  же  недостатки,  на  какхе  указывалъ  Максимъ 
Грекъ  и  друг1е  учители,  а  именно:  на  отступлен1е  отъ  церков- 
ныхъ  уставовъ,  при  совершен1и  церковныхъ  службъ  и  обрядовъ, 
неправильное  писан1е  иконъ,  порчу  священныхъ  книгъ,  которыя 
писцы  пишутъ  съ  неправильныхъ  переводовъ  (опись  къ  описи 
прибываетъ),  небрежное  учеше  грамот'Ь  и  отсутств1е  училищъ_, 
грубые    нравственные    пороки  и    суев'Ьрхя  въ    народ'Ь. 

Начало  книгопечатан1я.  Для  устранен1я  порчи  церковныхъ 
КНИГ1,  на  Стоглавомъ  собор'Ь  было  положено  дозирать,  что- 
бы писцы  писали  съ  добрыхъ  переводовъ;  но  эта  м-Ьра,  какъ 
мы  зам'Ьтили,  была  неисполнима  и  не  могла  прекратить  зла.  По- 
этому Грозный  и  митр.  Макар1й  въ  1553  г.  для  печатан1я  цер- 
ковныхъ книгъ  р']^шились  завести  типографхю.  Чрезъ  десять  л'Ьтъ 
посл'Ь  этого  бы.11ъ  построснъ  въ  Москве  типографск1н  домъ  и 
подъ  надзоромъ  Датчанина  Миссенгейма  началось  печатан1е.  Пе- 
чатными мастерами  были:  дзаконъ  Иванъ  бедоровъ  и  Петръ  Ти- 
ыоееевъ  Мстис.1авецъ.  Сначала  они  напечатали  Апостолъ  въ 
1563 — 1564  г.,  а  потомъ  въ  1565  г.  Часовпикъ.  Но  невежествен- 
ные и  суев'Ь1Шые  люди  возстали  противъ  этого  великаго  и  столь 
необходиыаго  д'Ьла,  какъ  противъ  ереси;  типографск1й  домъ,  го- 
ворятъ,  бы.1ъ  сожженъ,  а  бедоровъ  и  Тимооеевъ,  обвиненные  въ 
ереси^  должны  были  спасаться  б^гствомъ  и  ушли  въ  Литву  и 
зд'Ьсь  занялись  печатан1емъ  книгъ.  Сначала  они  трудились  въ 
Заблудов!;,  у  гетмана  Хоткевича;  потомъ  бедоровъ  печаталъ  въ 
Львов-Ь,  а  Тимооеевъ  въ  Вильн'Ь;  наконецъ  бедоровъ  перешелъ 
въ  Острогъ,  къ  князю  Константину  Острожскому.  старан1ями  ко- 
тораго  въ  1581  г.  была  напечатана  первая  славянская  Библ1я, 
изв-Ьстная  подъ  пмепемъ  ОсупрожскогХ.  Между  т^мъ  и  въ  Мо- 
скв'Ь  ПОСЛ'Ь  бедорова  и  Тимоееева  книгопечаташе  возобновилось; 
въ  1568  г.  одпимъ  изъ  учениковъ  ихъ,  Андроникомъ  Нев-Ьжею, 
была  напечатана  Псалтырь. 

Домострой.  При  упадке  жизни,  всл'1дств1е  ея  уклонешй 
отъ  древнихъ  правилъ  и  уставовъ,  весьма  естественно  было  стрем- 
ление собрать  эти  правила  въ  одинъ  кодексъ ,  подвести  итогъ 
подъ  сложпвш1еся  издавна  обычаи.   Такой    кодексъ  древнихъ  пра- 
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вилъ  и  предан1й,  издавна  сложившихся  обычаевъ  въ  частной  до- 
машней Лгизни,  представляет!,  въ  себЬ  Домострой^  приписыва- 
емый знаменитому  современнику  Тоапна  Грозваго,  священнику 
Сильвестру  (^).  Впрочемъ,  по  посл^^днимъ  изсл'Ьдован1ямъ,  без- 
спорно  Сильвестру  въ  Домостро'Ь  ыожетъ  быть  приписана  только 
одна  посл'Ьдняя  ЪХП"  глава:  „Послан1'е  и  наказан1е  отъ  отца 
къ  сыну";  только  она  въ  большей  части  списковъ  надписывается 
его  именемъ  и  заключаетъ  въ  себ'Ь  особое  завЬщнш'е  къ  сыну, 
отд-]&льное  отъ  прочихъ  главт.  Вс^Ь  проч1я  главы  Домостроя  об- 
разовались въ  разиыя  времена  и  приведены  вь  порядокъ  еще 
прежде  Сильвестра ;  Сильвестру  же  принадлежитъ  только  со- 
ставлен1е  новаго,  бол'Ье  краткаго,  извода  Домостроя,  Въ  Домо- 
стро'Ь  выражается  не  частный  взглядъ  одного  человека  и  даже 
не  воззр'Ьн1я  и  правила  только  одной  эпохи  XVI  в.  Въ  немъ 
излагаются  обычаи,  образовавнпеся  издавна,  въ  течение  всей  древ- 
не-русской жизни,  преподаются  наставлен1я,  составииш]"яся  подъ 
вл]ян1емъ  всей  древне-русской  письменности.  Т'Ьсная  связь  Домо- 
строя и  особенно  первыхъ  его  25  главъ  съ  памятниками  древ- 
ней письменности  несомн1шна.  Не  только  основной  взглядъ  и 
мысли,  которыя  высказываются  въ  этихъ  правилахъ,  но  даже 
самыя  выражен1я5  въ  какихъ  они  передаются,  постоянно  указы- 
ваютъ  на  священныя  и  богослужебныя  книги,  лшт1я  святыхъ  и 
разныя  отечесшя  сочинен1я,  которыя  отъ  самыхъ  первыхъ  временъ 
были  источникомъ  образован1я  пашнхъ  предковъ.  Наставлен1я  о 
почитан1и  родителей  (гл.  XVII),  о  воспитанхи  д'Ьтсй  (гл.  ХУШ), 
изображен1е  доброй  и  умной  жены  хозяйки  (г.т.  XX)  заимство- 
ваны изъ  кнпгъ  св.  11исан1я — Притчей,  Премудрости  Соломона 
и  Премудрости    ]исуса,    сына    Сирахова.    Наставленхя    о  хожден1и 


(^)  Сильвестръ  оылъ  Новгородскимъ  свящспипкомъ  п  вьтзвапъ  былъ  изъ 
Новгорода  въ  Москву  митр.  1Мпкар1емъ  въ  1о47  г.  Г)Ъ  Москв-Ь,  въ  качсств-Ь 
совГ.типка  Тоапна  Грозмаго,  въ  должноста  священника  въ  прпдворномъ  Благо- 
в1'.щс'11Скомъ  хр:1м1;,  онъ  находился  (3  л'Ьтъ.  Въ  1ооЗ  г..  поторявъ  расположс1ие 
1оа1П1а,  оиъ  удалился  въ  Кпрплловъ  монастырь  и  зд-Ьсь  пострпгся  въ  иноки, 
съ  ииснсмъ  Сппридоиа.  ]}ъ  !оГ)0  г.  Грозный  заточплъ  его  въ  Соловецки!  мона- 
стырь, гд1;  онъ  п  скончался.  Памятникомъ  опразовап1я  п  люпви  къ  книжному 
д1^лу  Сильвестра,  кром-Ь  Домостроя,  служатъ  т|)и  послан1Я.  наппсапныя  имъ— 
одно  къ  1оанпу  Грозному  п  два  къ  Казанскому  восводТ.,  князю  Шуйскому-Гор- 
батову, и  много  рукописей  съ  его  именемъ,  сохранившихся  въ  ('1пбл1отекахъ 
Кириллова  и  Соловсцкаго  монастырей.  Домострой  напечатанъ  въ  Врем.  ОГнц. 
пет.  и  древн.  1819  г.,  кн.  I.  Другое  пздан1с  Домостроя  сд1>лано  Лковлевымъ  по 
рукописямъ  Ими.  Пуол.  би'лютски  1867  и  1^87.  Третье  пзда1ие  въ  Чтен.  Общ. 
Ист.  п  древн.  1881  кн.  2. 
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въ  церковь  п  поведен1я  во  время  церковной  службы,  о  домашней 
молигвЬ,  о  почитан1п  отца  духовнаго,  о  содержан1и  слугъ,  о 
воздержан1и  оть  лпхопмстпа  п  вообще  ненразеднаго  стяжан1я, 
о  трезвости  и  поведен1и  во  время  стола,  весьма  сходны,  иногда 
въ  самыхъ  выражен1яхъ.  съ  разными  сборниками  отеческихъ 
сочпвен1й.  Начало  многихъ  благочестивыхъ  обычаевъ  Домо- 
строя лежитъ  еще  въ  первыхъ  вЬкахъ  русской  жизни.  Пра- 
вила напр.  о  томъ ,  чтобы ,  при  отход^Ь  ко  сну ,  пола- 
гать по  три  поклона  въ  землю,  чтобы  въ  полночь  вставать  на 
молитву,  чтобы  утромъ,  вставъ  съ  постели,  отп-^ть  заутреню  и 
часы^  а  въ  нед'Ьлю  и  праздникъ — молебенъ  празднуемымъ  свя- 
тымъ,  предписывалъ  еще  Владим1ръ  Мономахъ  въ  своемъ  по- 
учеш'и;  правила  эти  въ  Домостро-Ь  и  выражены  почти  словами 
-ЭТОГО  поучен1я.  Обычаи  д']Ьлать  разныя  пожертвован1я  въ  церкви 
и  монастыри^  пос'Ьщать  тюрьмы  п  больницы  и  подавать  въ  этихъ 
ы^Ьстаxъ  милостыни,  въ  важныхъ  и  трудныхъ  д'Ьлахъ  обращаться 
за  сов1>томъ  и  б^агословенхемъ  къ  святительскому  и  иноческому 
и  вообще  духовному  чину,  во  время  бол^зли  служить  молебны, 
святить  воду  съ  крестовъ  и  икопъ,  давать  об'Ьты  и  совершать 
путешеств1я  по  святымъ  м^Ьстамъ  ведутъ  свое  начало  также  отъ 
древнпхъ  временъ.  То  же  надобно  сказать  и  о  т'Ьхъ  правилахъ 
практической  мудрости,  бережливости,  умнаго  веден1я  хозяйства 
и  управлен1я  домоыъ,  которыя  излагаются  въ  посл'Ьднихъ  гла- 
вахъ  Домостроя.  Они  составились  постепенно  ^  составляютъ  до- 
стоян1е  мудрости  в'Ьковъ  предыдущихъ  и  вошли  въ  Домострой,, 
вероятно,  изъ  домашнихъ  записей  и  семейныхъ  памятей. 

Домострой  не  им'Ьетъ  системы.  Правда  онъ  разд'Ьленъ  на 
главы,  изъ  коихъ  каждая  им-Ьетъ  особое  назваа1е;  но  часто  въ 
одной  и  той  же  глав'Ь  излагаются  разныя  наставлен1я,  и  одно 
и  ти  же  правило  повторяется  иногда  въ  н'Ьсколькихъ  главахъ. 
Можно  сказать  только,  что  въ  первыхъ  ХУ  г.тавахъ  излагаются 
преимущественно  правила  относительно  в'Ьры  и  благочест1я;  въ 
сл'Ьдующихъ  за  ними  XVI — ХХУ1  главахъ — семейныя  правила, 
взапмныя  обязанности  муж'а,  жены,  д']Ьтец  и  домочадцевъ;  въ  ос- 
тальныхъ  же  ХХ\''1 — ЬХП!  главахъ  съ  дополнен1ями,  правила 
эконом1и,  управлен]я  домомъ  и  вообще  хозяйствомъ.  Харак- 
тера Домостроя  чисто  практическ1й;  праведное  жгст1е  онъ  пред- 
став.дяетъ  не  въ  общихъ  чертахъ,  но  опред']^ленно  указываетъ, 
въ  какпхъ  доброд'Ьтеляхъ  оно  должно  выражаться.  Въ  изложен1И 
побужден1й  къ  праведному  жит1Ю,  онъ  также  не  ограничивается 
одними  высшими,  чисто  духовными,  побуждешями,  но  прпсоедп- 
няетъ  къ  нимъ  еще  практнчесшя  побужден]я,  указываетъ  на  об- 
щественное мн'Ьн1е — на  похвалу   отъ  людегХ   въ  случа'Ь  праведнаго 

16* 
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ЖИТ1Я,  и  послтхъ  гс  поношеше  иъ  случа'Ь  нсправедпаго,  и  кроы'Ь- 
того  вреда,  какой  причиияетъ  порокъ  душЬ,  удаляя  ее  отъ  Бога,, 
указываетъ  и  на  тЬ  вредныя  сл'Ьдств1я,  какими  сопровождается 
въ  обыкновенномъ  быту  неправедная  и  безпорядочвая  жизнь. 
Такъ  воспитывать  д'Ьтей  въ  страх'Ь  Бояаемъ  онъ  уб-Ьждаетъ  ро- 
дителей т'Ьмъ,  что  дуриыя  „ненаказанныя  (невоспитанныя)  д^ти^ 
отъ  Бога  гр'Ьхъ,  а  отъ  людей  укоръ  и  посм'Ьхъ,  а  дому  тщета, 
а  себ'^Ь  скорбь  и  убытокъ",  Еще  р'Ьзче  этотъ  практически 
или  лучше  сказать,  житейск1й  характеръ  обнаруяшвается  въ 
т'Ьхъ  наставлен1яхъ  Домостроя,  которыя  касаются  обращен1я 
съ  людьми ,  различБыхъ  житейскихъ  случаевъ  и  отноше- 
шй.  Зд'Ьсь  видимъ  уже  не  просто  приложенхе  правила,  закона 
къ  лшзБи,  но  иногда  полное  прпспособлен]е  ихъ  къ  обстоятель- 
ствамъ,  къ  требован1ямъ  людей  и  времени.  Отношен1я  ко  всЬмъ 
.1юдямъ  въ  Домостро'Ь  подчиняются  сл'Ьдующему  общему  правилу: 
„со  вс'Ьми  надобно  вести  себя  такъ,  чтобы  не  только  не  навлечь 
на  себя  ненависти,  вражды,  обиды  и  разныхъ  непр1ятностей,  но 
и  заслужить  у  всЬхъ  распо.1ожен1е  и  доброе  ын-Ьше  о  себ'Ь".. 
Достигнуть  этого  очевидно  можно  было,  между  прочимъ,  всег- 
дашнею уклончивост1ю  и  даже  угодливост1ю  другимъ.  И  многхя. 
наставлен1я  Домостроя  направ-иены  именно  къ  тому,  чтобы  на- 
учить, какъ  улшться  съ  разными  людьми  въ  жизни  и  при  этомъ 
по  возможности  сохранять  правду,  не  ссорясь  однакожъ  съ  не- 
праведными людьми  и  не  вредя  ни  своимъ  добрымъ  къ  нимъ  от- 
ношен1ямъ,  ни  другимъ  свопмъ  интересамъ.  Такой  прпнципъ  да- 
леко не  сог.1асный  съ  идеей  вышей  правды,  образова.1а,  разу- 
меется, сама  жизнь  древняя  съ  укоренившимися  въ  ней  непра- 
ведными обычаями,  которыя  заставля-ии  челов-Ька,  служа  нравд-Ь, 
угождать  въ  то  лш  время  и  неправд'Ь,  п  такимъ  образомъ  слу- 
житъ  двумъ  разнымъ  господамъ. 

Въ  первыхъ  ХУ  главахъ  Домостроя  излагаются  правила  в-Ь- 
ры  и  благочест1я.  Жизнь^  сообразная  съ  этими  правилами,  назы- 
вается праведнымъ  оюитгемъ,  а  люди,  живущ1е  такимъ  житхемъ — 
людьми  богобоязнивылш.  Вотъ  идеалъ  праведнаго  жит1я  людей  бо- 
гобоязнивыхъ.  Каждый  челов^къ,  какъ  истинный  христ1анинъ, 
долженъ  псполнать  всЬ  обязанности,  предппсываемыя  Церков1ю, 
и  во  всемъ,  по  возможности^  усвоять  себе  ея  духъ.  Въ  самомъ 
дом!;  его  до-ижно  быть  подоб1е  церкви:  ст-Ьны  комнатъ  надобно 
устанавливать  иконами,  на  подоб1е  церковнаго  иконостаса.  Зд-Ьсь, 
въ  присутств1и  семьи,  своей  домашней  церкви,  онъ  долженъ  воз- 
жигать св'Ьчи,  воскурять  еим1амъ,  север п.'ать  утренюю  и  вечер- 
нюю молитвы,  читать  и  п-Ьть  часы,  вечерню  и  молебны.  „Въ  дому 
своемъ.  всякому  христ1аыину,    во  всякой  храмин-Ь^    святые  и  чест- 
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яые  образы,  написанные  на  иконахъ,  по  существу  ставити  на 
ст'Ьиахъ,  устроив  ь  благол'Ьппо,  со  всякимъ  украшентемъ  и  со 
светильники^  въ  нихъ  же  свЬщи  предъ  святыми  обра;ш  возжи- 
гаются, на  всякомъ  славослов1и  Божли,  и  по  п15н1и  погашаютъ; 
-завЬсою  закрываются,  всяк1я  ради  чистоты,  и  отъ  пыли  всегда 
чистымь  крылышкомъ  ометати  и  мягкою  губою  вытиратп  ихъ.... 
и  храмъ  тотъ  чпстъ  держати  всегда....  на  славословш  и  святоыъ 
п'Ьн1и  и  мо.штв'Ь  св'Ьчн  вжпгати  и  кадити  благовоннымъ  ладо- 
■номъ  и  еим1амомъ;  а  образы  святые  постав.тяются,  иже  въ  на- 
чале по  чину"  (гл.  УИГ).  „По  вся  дни  въ  вечер'Ь  мужъ  съ  же- 
ною п  съ  д'Ьтьми  и  домочадцы,  кто  умтЬетъ  грамот'Ь,  отп-Ьти  ве- 
черню, павечерницу,  полунощницу,  съ  мо.1чан1емъ  и  со  внима- 
1в1емъ,  съ  молитвою  и  поклоны.  А  въ  по.лунощи  всегда  тайно 
Бставъ,  со  слезами  прилежно  всегда  Богу  молитися,  е.лико  вм'Ь- 
стимо,  о  своемъ  согр']^шен1и....  А  утр-Ь  вставъ,  Богу  мо.тптися,  и 
отп'Ьти  заутреню  и  часы,  а  въ  нед^^лю  и  праздникъ  модебенъ. 
А  гд'Ь  некому  шЬтп,  пно  мо.литпся  дово.льно  вечере  и  утре".... 
(гл.  XII).  Но  домашней  молитвой  не  должно  ограничиваться,  а 
нужно,  какъ  можно  чаще,  ходить  въ  церковь  п  приносить  съ 
собою,  по  возможности,  св-Ьчи,  ладанъ,  просфоры  и  проч1я  вещи, 
нужныя  для  богослуженья  (глав.  IX).  Высшею  формою  христ1ан- 
ской  жизни  въ  древн1я  времена  считалась  жизнь  иноческая;  са- 
мый уставъ  иноческой  жизни,  не  смотря  на  отличныя  отъ  нея 
ус.10в1я  жизни  м1рскихъ  людей,  во  многихъ  отношентяхъ  бы.дъ 
обязатеденъ  д.ля  сихъ  посл'Ьднихъ.  Въ  Домостро^з  часто  встр'Ь- 
чавзтся  настав.1ен1Я  мужу,  жен'Ь  и  всЬмъ  въ  дом'Ь,  не  забывать 
правила  келейнаго;  распред']Ь.1ешя  разныхъ  родовъ  пищи  и  пи- 
Т1Я,  въ  разныя  времена  праздниковъ  и  постовъ,  состав.тены  при- 
М'Ьнительно  къ  монастырскимъ  уставамъ.  Мног1я  правила  и  обы- 
чаи, предписываемые  въ  Домостро'Ь  вс^Ьмъ,  заимствованы  изъ  мо- 
нашеской л;изни.  Посл'Ь  молитвы,  обязанностей  къ  Богу  и  Цер- 
кви, главными  доброд'Ьте.тями  въ  древнхя  времена  почитались 
постъ  и  благотворительность,  или  ми.вдстыня  въ  разныхъ  видахъ 
(сюда  относятся  пожертвован1я  въ  церкви  и  монастыри  и  проч.). 
Эти  добродетели,  постоянно  внушаемыя  въ  разныхъ  церковныхъ 
поучен1яхъ,  внушаются  и  въ  Домостро-Ь.  Люди  странные,  нпщ1е, 
безпомощные  въ  ДомостроЬ  считаются  даже  въ  числтЬ  членовъ 
семейства  (гл.  УП;.  Онъ  сов-Ьтуотъ  всякому  домохозяину  приго- 
товлять вс'Ьхъ  припасовъ  домашнихъ  гораздо  бод.'Ье,  чЬмъ  сколь- 
ко требуется  для  дома,  съ  тою  ц-Ьдью,  чтобы  было  на  что  содер- 
жать странныхъ  и  пришельцевъ  и  кормить  нищихъ.  Господа 
должны  давать  денегъ  слугамъ,  чтобы  и  они  им^.ш  возможность 
подавать  отъ  себя  ми.юстыню. 
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Посл'Ь  паставлен1й  относительно  в'Ьри  и  благочест1я,  въ  До- 
мостро'Ь  зам'Ьчательны  обязанности  челов'Ька,  какъ  члена  семей- 
ства: глав,  XVI — ХХУ1.  Главное  лицо  въ  семейств-Ь,  разу- 
м'Ьется,  мужъ,  отецъ,  господинъ  дома,  въ  которомъ  все  должно 
д^Ь.паться  по  его  вод'Ь,  съ  его  сов'Ьта  и  разр'Ьтен1я.  Не  только- 
слуги,  домочадцы  и  разные  ремесленные  люди,  сама  жена,  каж- 
дый день,  ПОСЛ'Ь  утренней  молитвы,  должна  сов^Ьтоваться  съ  нпмъ 
о  разныхъ  нуждахъ,  семейныхъ  д-Ьлахъ  и  домохозяйств'Ь,  ..и  все 
творить  по  его  нака:зав1ю".  Сх  его  совЬта  и  разр'Ьшен1я  она 
также  должна  ходить  въ  церковь,  выходить  въ  гости,  къ  роднымъ 
и  знакомымъ  и  принимать  гостей  къ  себ'Ъ.  Поддерживалась  эта 
власть  наказангемъ,  подъ  которымъ  разум'Ьлось  поучен1е  на  до- 
бро, вразумлен1е  словомъ  (выговоръ)  и  наказан1е  въ  собственномъ 
смысл'Ь.  „И  увидптъ  мужъ,  что  не  порядливо  у  жены  п  слугъ, 
ино  ум'Ьлъ  бы  свою  жену  наказывати  всякимъ  разсужден1емъ  и 
учитп.  Аще  жена  по  тому  наказан]ю  и  научен1ю  не  живетъ,  ино 
достоитъ  мужу  жену  свою  наказывати  и  по.тъзовати  страхомъ 
наедине,  и  понаказавъ  пожаловатп  и  примолвитп,  и  любов1ю  на- 
казывати и  разсуждати,  а  мужу  на  жену  не  гн'Ьватися,  ни  жен-Ь 
на  мужа:  всегда  жити  въ  любви  и  чистосердеч1и.  А  только 
(если)  велика  вина  и  кручиновато  д'Ьло  и  за  великое  и  страш- 
ное ослушан]е  и  небрежен]'е^  ино  плеткою  в']Ьжливенько  побить, 
за  руки  де])жа.  по  виы'1^  смотря,  да  поучпвъ  примолвити,  а  гн'Ьвъ 
бы  не  былъ,  а  люди  бы  того  не  в^Ьдалп  и  не  слыхали"  (глав. 
ХХХУШ).  Какъ  мулгу,  отцу,  господину  дома,  приеадлежптъ 
власть  надъ  семействомъ  и  надо  всЬмъ  въ  дом'Ь,  такъ  жен-Ь — 
хозяйке  должна  принадлежать  распорядительность  по  дому  и  хо- 
зяйству. Нравственный  идеалъ  жены  въ  Домостро-Ь  изображается 
въ  т^хъ  л:е  чертахъ,  въ  какихъ  онъ  изображается  въ  кепгахъ 
премудрости  Соломона  и  1исуса,  сына  Сирахова:  „хвалится  жена 
добрая,  молчаливая,  трудолюбивая  и  послуптая;  такая  жена  в-^- 
нецъ  мужу  своему,  дороже  каменп  многоц'Ьннаго:  она  уд'^Ьлъ 
боящихся  Господа"  (глав.  XX).  Собственныя  требования  Домо- 
строя отъ  ЛчОны  относятся  къ  занят1ямъ  хозяйственЕымъ,  область 
которыхъ  онъ  назначаетъ  для  нея  исключительною  д-Ьятельно- 
ст1ю:  ея  д'Ьло  заниматься  хозяйствомъ.  Для  этого  она  должна 
вставать  прежде  всЬхъ  въ  дом'I^:  „а  николиже  бы  государыню 
(госпожу)  слуги  не  будили,  а  государыня  бы  сама  слугъ  будила" 
(глав.  XXIX).  Проснувшись  рано,  она  всЬмъ  людямъ  въ  дом'Ь 
должна  дать  работу  и  указать  порядокъ  на  весь  день;  а  чтобы 
работа  шла  усп'Ьшн'Ье,  должна  не  только  смотр'Ьть  за  другими, 
но  и  сама  знать,  какъ  всякое  д'Ьло  д'Ьлать.  чтобы  могла  указать 
другимъ.    Другихъ    требован1й   отъ  жены    Домострой    не  предъяв- 
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ляетъ.  Было,  разум'Ьется,  одно  важное  д'Ьло,  которое  сл'Ьдовало 
поручить  женщине,  воспитанте  д/Ьтей;  но  воспитание  въ  т'Ь  вре- 
мена не  отличалось  много  отъ  питаигя  и  было  такъ  не  сложно, 
что  для  него  не  требовалось  ни  особаго  времени,  ни  особой  за- 
боты; оно  и  состояло  только  въ  учен1и  страху  Бож1ю,  в-Ьжеству 
и  рукод'Ьлхю;  сыновей  учили  письму  п  разнымъ  промысламъ. 
Методъ,  какому  Домострой  сов'Ьтуетъ  сл'Ьдовать  при  воспитан1и 
д'Ьтей,  основанъ  на  т'Ьхъ  же  началахъ,  па  которыхъ  основана 
была  власть  отца,  господина  въ  семейств'Ь  т.  е.  па  страх-Ь  и 
наказанш  (гл.  ХУП).  Воспитан1е  оканчивалось  бракомъ.  При 
этомъ  особенныя  были  заботы  о  дочеряхъ ,  состоявп11я  въ 
приготовлен1и  прпданаго.  Домострой  на  этотъ  случай  пре- 
подаетъ  сл-Ьдугония  дюбопытпыл  ваставлен1я:  „а  у  кого  дочь 
родится^  и  но  разсудны  люди,  отъ  всякаго  приплода  на  дочерь 
откладываютъ,  на  ея  имя,  или  жпвотинку  ростятъ  съ  при- 
плодомъ;  а  у  (отъ)  полотепъ  и  у  ширипокъ  (платковъ)  и  у 
убрусовъ  (полотенъ)  и  рубашекъ,  по  вся  годы  ей  въ  прпвпенной 
(особый)  сундукъ  кладутъ:  и  платье  и  саженье  и  монисто  и  свя- 
тость (образа)  и  суды  оловянные  и  м-Ьдяные  и  деревянные,  при- 
бавлигати  по  немпожку  всегда,  а  не  вдругъ:  себ^  не  въ  досаду, 
а  всево  будетъ  полно.  Ино  дочери  растутъ,  а  страху  Бож110  и 
в'Ьжеству  учатся,  а  приданое  съ  ними  вдругъ  прибываетъ,  и  какъ 
замужъ  сговорятъ,  ино  все  готово....  А  по  судьбамъ  Божлимъ 
только  та  дочь  преставится,  ипо  ее  над'Ьлкомъ  поминаготъ:  по 
ея  души  сорокоустъ  и  милостыню  изъ  того  даютъ"  (гл.  ХУ1). 
Это  приготовлеп1е  придаеаго  было  главною,  а  у  многихъ  исклю- 
чительного ц'Ьл1ю  при  воспитан1и  дочерей.  Кром-Ь  д-Ьтей  и  род- 
ственниковъ,  къ  семейству  встарипу  принадлежали  и  слуги,  подъ 
назвап1емъ  домочадцсвъ.  Домострой  предписываетъ  заботиться  о 
Бихъ,  какъ  о  своихъ  чадахъ  и  присныхъ,  и  следить  не  только 
за  исправностью  ихъ  въ  работ-Ь,  но  и  за  ихъ  ре.гагхознымъ  и 
нравственпымъ  пове.тен1емъ. 

Въ  XXVI  —  ЬХПТ  гдавахъ  излагаются  наставлен1я  относи- 
тельно управлен1я  домомъ  и  хозяйствомъ,  правила  экопом1и  и 
бережливости,  ^благоразсуд.шваго  гь  порядливаго  житгя^' .  Основ- 
ное правило,  которое  зд'^Ьсь  предписывается,  состоитъ  въ  томъ, 
что  каждому  челов'Ьку  должно  жить  сообразно  съ  своимъ  достат- 
комъ.  Чтобы  каждому  жить  по  своимъ  средствамъ  и  ни  въ  чемъ 
пе  нуждаться,  нужно,  во-первыхъ,  всЬ  хозяйственные  припасы  по- 
купать въ  свое  время  и  покупать  пе  помелочамъ,  а  массой;  а  во- 
вторыхъ,  купленные  или  заготовленные  дома  припасы  сберегать, 
чтобы  они  не  испортились,  или  не  были  раскрадены.  Въ  постЬд- 
пихъ  главахъ  пом'Ьщены    наставлентя,     какъ    приготовлять    обЬды 
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и  пиры  для  гостей.  При  этомъ,  весьма  подробно  перечисляютъ 
разныя  кушанья,  постныя  и  скоромныя,  которыя  сл'Ьдуетъ  пода- 
вать на  столъ  въ  то  пли  другое  время  года.  Особое  также  при- 
ложен1е  встр'Ьчается  въ  н'Ькоторыхъ  спискахъ  Домостроя,  подъ 
названхемъ:  „нарядъ  гостинный  и  нарядъ  свадебный",  гд'Ь  изла- 
гаются ваставлен1я,  какъ  принимать  гостей  молодымъ. 

Такимъ  образомъ,  въ  Домостро'Ь  самыми  подробными  пра- 
вилами опред'Ьлепъ  каждый  шагъ  въ  лшзни  челов1>ка,  начиная 
съ  важн'Ьйшпхъ  обязанностей  религ1озныхъ  и  оканчивая  самымъ 
желочнымъ  хозяйственнымъ  занят1емъ.  Правила  эти,  слагавшаяся 
издавна,  въ  ДомостроЬ  приведены  были  въ  одпнъ  кодексъ,  ко- 
торый, заключпвъ  русскую  жизнь  въ  строго  опред'к1енныя  фор- 
мы, сд'Ьлался  Д.1ГЯ  нея  неизм'Лзпнымъ  руководствомъ  не  только  до 
реформы  Петра  В.,  но  пережилъ  и  реформу  и  даже  до  сихъ  поръ 
еще  сохраняется  въ  жизни  многихъ  .1юдей. 

Послате  и  наказаше  отъ  отца  къ  сыну,  составляющее 
ЬХ1У  главу  Домостроя  п  содержащее  въ  себ'Ь  зав^щанхе  Силь- 
вестра своему  сыну  Анфиму,  называютъ  малымъ  Домост2юемо, 
потому  что  оно  представляетъ  извлечен1е  или  сокращен1е  на- 
€тавлен1й  большаго  Домостроя.  Зав'Ьщан1е  это,  между  прочимъ, 
очень  хорошо  характеризуетъ  личность  самого  Сильвестра.  По- 
добно Мономаху,  который  въ  своемъ  поученхи  разсказываетъ  сво- 
имъ  д-Ьтямъ  о  своей  жизни  и  своихъ  подвигахъ,  и  Сильвестръ 
въ  подкр']Ьплен1е  своихъ  наставлен! й  указываетъ  зд-Ьсь  своему 
сыну  на  свою  собственную  жизнь.  „Ты  вид'Ь.1ъ,  сынъ  мой,  го- 
воритъ  онъ,  какъ  я  жилъ  въ  этомъ  жит1и,  во  б  1агословен1и  и 
страх'Ь  Бож1емъ,  въ  простот'Ь  сердца  и  церковномъ  при.1ежан1и, 
всегда  пользуясь  божественнымъ  нисанхемъ;  какъ,  Божтею  мило- 
СТ1Ю,  я  отъ  вс'Ьхъ  былъ  почитаемъ  и  всЬми  любимъ,  какъ  вся- 
кому я  старался  угодить  въ  потребныхъ  случаяхъ  и  рукод'Ьл1емъ 
и  службою,  и  покорност1ю,  а  не  гордынею,  ни  прекослов1емъ. 
Не  осужда.11Ъ  я  никого,  не  осм'Ьивалъ,  не  укорялъ  и  ни  съ  к'Ьмъ 
не  бранился;  приходила  отъ  кого  обида,  терн'Ь.тъ  ради  Бога  и 
на  себя  вину  полагалъ,  и  чрезъ  то  враги  делались  друзьями.... 
Не  пропускалъ  я  никогда  дерковнаго  п'Ьн1я  отъ  юности  моей  и 
до  сего  времени,  разв'Ь  то.1ько  по  немощи.  Никогда  не  презр'Ьлъ 
ни  нищаго,  ни  страннаго,  ни  печальнаго,  разв'Ь  то.1ько  по  нев1&- 
д'Ьнш;  заключенныхъ  въ  темницы  и  больныхъ  посЬщалъ,  пл'Ьн- 
никовъ  и  до.1жниковъ,  по  сил'Ь,  выкупалъ,  го-юдныхъ  по  СИЛ'Ь 
кормилъ.  Рабовъ  своихъ  всЬхъ  освободилъ  и  над'Ьли.жъ,  и  иныхъ 
выкупалъ  изъ  рабства  и  на  свободу  отпускалъ.  И  всЬ  т-Ь  рабы 
наши  свободны  и  добрыми  домами  живутъ,  какъ  вндишъ,  и  мо- 
лятъ  за  насъ  Бога,     и  всегда    доброхотствуютъ  намъ,     а  кто  изъ 
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вихъ  забылъ  насъ,  да  простить  его  Богъ....  ВидЬ.иъ  ты,  чадо, 
какъ  многпхъ  сиротъ,  рабовъ  и  убогихъ,  мужескаго  пола  и  жен- 
скаго,  и  въ  Повгород'Ь  и  зд'Ьсь  въ  МосквЬ^  я  вспоилъ  и  вскор- 
милъ  до  совершеннаго  возраста  и  научидъ,  кто  къ  чему  былъ 
способенъ;  многихъ  грамот'Ь  писать  и  п'Ьть.  иныхъ  иконному 
письму,  пныхъ  книжному  рукод11Л1Ю^  однихъ  серебряному  ма- 
стерству, другихъ  всякому  рукодЬд1ю,  а  иныхъ  научплъ  всякой 
торговл']^.  А  мать  твоя  многихъ  д'Ьвицъ  и  вдовыхъ  и  убогихъ 
воспитала  въ  добромъ  наказан! и,  научила  рукод'Ьл1ю  и  всякому 
домашнему  обиходу,  и,  над'Ьливъ,  замужъ  повыдала,  и  мужчинъ 
мы  поженили  у  добрыхъ  людей....". 

Четьи-Минеи  митр.  Макар1Я.  Митр.  Макар1Й  (1542 — 1564) 
былъ  однимъ  изъ  просв-Ьщенныхъ  деятелей  въ  царствован1е 
Грознаго.  Онъ  принималъ  самое  д-Ьятельное  учасп'е  въ  Сто- 
главомъ  собор'Ь  (ему  н'Ькоторые  прпиисываютъ  и  редакцтю  за- 
писокъ  объ  атомъ  собор'Ь);  его  старап1ями  вм-ЬстЬ  съ  Грознымъ 
была  устроена  первая  типограф1я  въ  Москв-Ь.  Но  самый  важный 
памятнпкъ  просвЬтительной  д-Ьятстбиости  Макар1я  состав.1яютъ 
его  Велишя  Четьи-Минеи.  Мы  выше  зам-Ьтпли,  что  жит1я  свя- 
тыхъ  бы.11и  одними  изъ  первыхъ  памятппковъ  нашей  письменно- 
сти. Въ  XIV  и  XV  в.,  съ  усилен1емъ  монашеской  жизни  и  умно- 
жен1емъ  монастырей  явилось  множество  жит1й_,  описашй  чудесъ, 
сказан! и  объ  основан! и  монастырей  и  пустынь  Трудами  описа- 
шя  занимались  иногда  сами  митрополиты,  арх!епископы  и  епи- 
скопы. До  XVI  в.,  особенно  въ  уд-Ьльный  пер!одъ  Росс!и,  святые 
чтились  большею  част!ю  въ  т'Ьхъ  м^Ьстахъ,  гд'Ь  они  прос.1ави- 
.1ись.  Москва,  сосредоточивъ  въ  себ-Ь  отд-Ьдьныя  области,  сд'Ьла- 
лась  дентромъ  и  всЬхъ  м'Ьстныхъ  святынь.  Въ  1547  г.  было 
установлено,  когда  какому  святому  должно  праздновать,  какимъ 
святымъ,  —  во  всей  Росс!и,  и  какимъ  м'Ьстно  —  только  въ  т1Ьхъ 
м']§стахъ,  гд'Ь  они  подвизались.  Вм'ЬстЬ  съ  т^Ьмъ  положено  бы.ю 
составить  с.1ужбы  и  ЖИТ1Я  всЬхъ  русскихъ  святыхъ,  для  кото- 
рыхъ  они  не  были  составлены.  Всл'Ьдств!е  этого  явились  мног!е 
жизнеописатели  и  п'Ьснотворцы  святыхъ  Жит!я  святыхъ  состав- 
лялись въ  разныя  времена,  и  жит!е  одного  и  того  л^е  святого 
им'Ьло  п'Ьсколько  редак11;!й.  Обыкновенно,  прежде  литературной 
обработки,  въ  форм-Ь  настоящаго  жизнеописан!я,  сказашя  о  жиз- 
ни и  подвигахъ  святого  сущ,ествовали  или  въ  устныхъ  П1)ег1;а- 
н!яхъ,  или  въ  простыхъ  запискахъ  современниковъ.  Въ  этихъ 
сказан!яхъ  жизнь  святого  изображалась  иногда  со  всею  обста- 
новкою жизни  современной;  въ  нихъ  заключались  указан!я  на 
современные     нравы,     пов'Ьр!я    и     суев'Ьр!я,  встр'Ьчались  нередко 
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даже  вымыслы  народной  фантаз1и.  При  литературной  обработк'Ь 
эти  сказан1я  подвергались  критик!? :  все,  что  не  выде})живало 
критики,  или  что  не  согласно  было  съ  прямою  д'Ьл1Ю  жи:шеопи- 
сателя,  отбрасывалось.  Ц'Ьл110  было  пзображен1е  духовной  жизни 
и  духовныхъ  подвиговъ  святого,  для  нравственнаго  пазидан1я  чи- 
тателей, а  потопу  событ1я  изъ  обыкновенной  ьпрской  жизни  свя- 
того, не  представлявппя  назидан1я.  были  оставляемы  безь  вни- 
ман1я.  Чрезъ  такую  критику  жпт1е  д'Ьлалось  короче,  ир1бр'Ьтало 
больше  значен1Я  въ  историчской  в-^фности,  но  за  то  ли1палось 
многихъ  подробностей,  весьма  важныхъ  въ  бытовомъ  отноп1рв1и. 
Литературное  достоинство  жит1й  ,  составленныхъ  въ  разныя 
времена,  также  не  одинаково.  Древе1я  жит1я  отличаются  просто- 
тою и  естественност1ю  разсказа.  Таковы,  напр.,  жпт1я  пр.  Оеодо- 
с1я,  св.  Бориса  и  Г-нЬба,  пр.  Антон1я,  св.  Леонт1я  и  Иса1И  Ро- 
стовскихъ.  Другой  характеръ  им']зютъ  жит]я  поздн^пгааго  вре- 
мени XIV — ХУ1  в.  Изъ  Болгарии  и  Серб1и  въ  это  время  рас- 
пространплся  вкусъ  къ  украшенному  и  впт]еватому  слогу; 
простымъ  изложен1емъ  разсказа  не  удов.тетворялись,  а  находили 
нужнымъ  украшать  его,  такъ  что  н'Ькоторыя  жпт1Я.  написавныя 
просто  первыми  составителями,  поручались  для  перед'Ьлки  искус- 
нымъ  ппсцамъ.  Вит1еватымъ  слогомъ  особенно  отличаются  жит1Я, 
написанныя  Еппфантемъ  и  11ахом1емъ  Логофетомъ.  ВсЬ  жит1я 
русскихъ  святыхъ,  вы'Ьст'Ь  съ  життями  святыхъ  греческой  Цер- 
кви, митр.  Макар1Й  соединилъ  въ  одинъ  сборникъ  Четьи-Минеи. 
Составлять  этотъ  сборнпкъ  онъ  началъ  еще  въ  Новгород"!?,  когда 
былъ  тамъ  арх1еппскопомъ.  „Ппсалъ  я.  говоритъ  онъ  въ  преди- 
слов1и  къ  нему,  с1и  святыя  великля  книги  въ  великомъ  Новго- 
род'^Ь,  когда  былъ  тамъ  арх1еппскопомъ,  а  ппсалъ  и  собпралъ 
ихъ  въ  одно  м'Ьсто  двенадцать  л'Ьтъ,  многимъ  пм'Ьн1емъ  и  мно- 
гими различными  писарями,  не  щадя  серебра  и  всякпхъ  почестей". 
Кром'Ь  краткихъ  и  пространныхъ  жптзй  святыхъ.  въ  Четьи-Мп- 
неи  вошли  торжественныя,  похвальныя  и  поучительныя  слова  яа 
праздники  и  памяти  святыхъ,  ц'Ьлыя  книги  св.  Т1исан1я  съ  тол- 
кованиями тЕорен]"ями  святыхъ  отцевъ,  учителей  и  писателей  цер- 
ковныхъ,  патерики  и  „всЬ  всятыя  книги  собраны  и  написаны, 
которыя  въ  русской  земл'Ь  обр'Ьтаются".  Такпмъ  образомъ  Четь- 
Минеи  митр.  Макар1я  представ.дяютъ  сборнпкъ  не  только  жит1Й 
СВЯТЫХЪ;,  по  почти  всей  древне-русской  письменности  Бъ  ХУИ  в. 
они  П0С.1ТЖИЛИ  источникомъ  Д.1Я  Четь-Миней  св.  Димитр!я  Го- 
стовскаго. 

Сочинен1Я    1оанна    Грознаго     и    князя     А.    Курбскаго.    Пос.д']^ 
сочивен1й    Максима     Грека,    Стоглава     и    Домостроя     важн'Ьйш]й 
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литературный  памятникъ  ХУ1  в.  составляютъ  сочинен1я  Тоанна 
Грознаго  п  князя  А.  Курбскаго.  Съ  одной  стороны  опп  много 
объясняютъ  оригинальный  характеръ  Грознаго  и  его  царствова- 
ц1я:  съ  другой  представляютъ  довольно  много  любопытныхъ  чертъ 
дополняющихъ  общую  картину  умственнаго  и  релпг103но-нрав- 
ственнаго  состояния,  изображаемую  указанными  памятниками. 
Посл'Ь  Владим]'ра  Мономаха,  наппсавшаго  поучеБ1е  своимъ  д'Ь- 
тямъ,  до  1оапна  Грознаго  мы  пе  встр'Ьчаемъ  между  князьями  ни: 
одного  писателя.  Грозный  не  только  любилъ  читать  книги,  но  и 
самъ  брался  за  перо  и  ум'Ьлъ  влад-бть  имъ,  любилъ  говорить  р-Ь- 
чи  п  отличался  зам'Ьчательнымъ  краснор'Ьч1емъ.  Памятникомъ  его 
образования  п  краспор'Ьч]'я  служатъ:  р'Ьчь,  говоренпая  имъ  на 
лобномъ  м'Ьст'^5,  при  публичномъ  покаян1п  предъ  пародомъ,  р-Ьчь 
при  открыт1и  Стоглаваго  собора,  послан1е  въ  Кприлло-Б'Ьлозер- 
ск1й  монастырь,  послан]'я  къ  князю  Курбскому  п  духовное  зав'Ь- 
щан1е.  Изъ  ннхъ  особенно  зам'Ьчательны:  послаше  въ  Бгьлозерскш 
монастырь  и  послангя  къ  Курбскому. 

Послан1е    Грознаго     въ    Кирилло-Б"Ьлозерск1й    монастырь     (^) 

написано  по  поводу  безпорядковъ  и  упадка  жизни  въ  этомъ  мо- 
настыр'Ь,  Монастырь  этотъ  былъ  м'Ьстомъ  ссылки  опальныхъ  бо- 
яръ  и  князей;  сд'Ьлавшпсь  монахами,  бояре  не  оставляли  привы- 
чекъ  боярской  жизпи,  жили  не  по  монашески  и  служили  соблаз- 
номъ  и  дурнымъ  прим'Ьромъ  для  другпхъ  монаховъ.  Грозный  вы- 
ставляетъ  въ  своемъ  послап1и  все  протппор'Ьч1е  безпорядочной 
жизни  идеалу  монашества  вообще  и  въ  частности  образцамъ  древ- 
няго  подвижничества.  Съ  обличеп1'емъ  безпорядковъ  въ  Кирилло- 
вомъ  монастыр'Ь  соединяется  р'Ьзкое  обличен1е  въ  нестроен1яхъ  н 
упадк'Ь  монашества  п  въ  другпхъ  монастыряхъ.  Послан1е  напи- 
сано къ  игумену  Кириллова  монастыря,  Козм'Ь,  который  жаловал- 
ся Грозному  на  монастырск1е  безпорядки  и  просилъ  его  дать  мо- 
нахамъ  наставлен]'е.  Грозный  сначала  отрицается  отъ  этого  (да- 
вать монахамъ  наставлен1я),  указывая  на  высоту  монашескаго 
зван1я.  „Я  братомъ  вашпмъ,  говоритъ  онъ^  не  достоинъ  называть- 
ся, но  по  евангельскому  слову,  сотворите  меня,  какъ  единаго  отъ 
паемпиковъ;...  ибо  написано:  св'Ьтъ  ангелы  для  иноковъ,  а  иноки 
св'Ьтъ  для  М1'рянъ.  Вамъ  должно  наставлять  насъ,  заблудшихъ  въ 
тьм'Ь  гордости  и  сЬни  смертной"...  Но,  прикрывшись  такимъ  сми- 
рен1емъ,  Грозный  высказываетъ  иотомъ  самыя  р'Ьзк1*я  укоризны 
монастырю.    „Видите  .ли^   какого  плача  и  скорби  достойно  послаб- 


(')  Напечатано   въ  Акт.   пет.    т.  1,   .^  204, 
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лен1е  иноческому  лши'ю.  И  потому  вашему  послаблен1ю  для  Ше- 
реметева и  Хабарова  С)  такова  у  васъ  слабость  учипилась  и 
лреступлен1е  чудотворцева  предан1я.  А  если  намъ  благоволитъ 
Богъ  у  васъ  постричься,  то  у  васъ  будетъ  весь  царсюй  дворъ, 
я  монастыря  уже  не  будетъ.  Зач^^мъ  же  и  идти  въ  монахи 
и  говорить:  отрицаюсь  отъ  М1ра  и  всего,  что  въ  М1р'1>,  а  М1ръ 
у  вс'Ьхъ  на  глазахъ.  Какъ  Шереметеву  назвать  другихъ  мо- 
наховъ  брат]"е10,  когда  у  него  десятый  холопъ,  который  въ 
кельи  жйвегъ,  -Ьстъ  лучше  брат1и.  Велик1е  светильники  Сер- 
Г1Й,  Кириллъ,  Варлаамъ,  Димитр1й  и  Пафпут1й  и  мнопе  дру- 
гие преподобные  въ  русской  земд^^,  установили  кр'Ьик1е  уста- 
вы иноческому  жит1ю^  а  бояре,  пришедши  къ  вамъ,  ввели  свои 
любострастные  уставы.  Значитъ,  не  они  у  васъ  постриглись,  а  вы 
-У  нихъ,  какъ  бы  не  вы  имъ  законоположники  и  учители,  а  они 
вамъ.  Да,  уставъ  Шереметева  добръ,  держите  его,  а  Кирп.1ловъ 
уставъ  не  добръ,  оставьте  его.  Сегодня  тотъ  бояринъ  одну  страсть 
введетъ,  а  въ  другой  разъ  иной  другую  слабость  введетъ,  и  мало 
по  малу  весь  обиходъ  монастырской  испразднится,  и  будутъ  вс4 
обычаи  м1рск1е.  В'Ьдь,  по  всЬмъ  моиастырямъ  начальники  сна- 
чала уставили  кр'Ьпкое  жпт1е,  а  любострастные  посж-Ь  ихъ  раззо- 
рилп...  Нын-Ь  у  васъ  Шереметевъ  сидптъ  въ  ке.жь'Ь  что  царь  и 
Хабаровъ  къ  нему  приходитъ  съ  другими  чернецами  да  'Ьдятъ  и 
пьютъ,  что  въ  М1ру;  а  Шереметевъ,  не  в^Ьсть  со  свадьбы,  не  в'Ьсть 
съ  родинъ,  разсылаетъ  по  кельямъ  постилы  и  коврижки  и  дру- 
Г1Я  пряныя  составныя  овощи,  п  за  монастыремъ  дворъ,  а  на  немъ 
всяше  годовые  запасы  а  вы  молчите  о  такомъ  великомъ  пагуб- 
номъ  монастырскомъ  безчио1и.  А  другие  говорятъ,  будто  и  вино 
горячее  приносили  потихоньку  въ  ^елью  къ  Шереметеву.  Въ  мо- 
настыряхъ  не  только  что  горячее,  и  фряжсшя  вина — зазоръ:  это 
ли  путь  спасешя?  Это  ли  иноческое  пребыван1е?...  Иноческое 
жит1е  ае  игрушка,  три  дня  въ  чернецахъ,  а  седьмой  монастырь 
м'Ьняетъ...  Надобны  четки  не  на  скрижаляхъ  каменныхъ,  а  на 
скрижаляхъ  сердца  плотяныхъ;  я  видадъ,  какъ  по  четкамъ  бра- 
нятся: что  въ  т-Ьхъ  четкахъ? — А  впередъ  о  Шереметеве  и  дру- 
гихъ такихъ  нел-Ьпицахъ  намъ  не  докучать;  и  отъ  насъ  ответу 
никакого  не  будетъ". 

Переписка  Грознаго  съ  княземъ  Курбскимъ.  Князь  Андрей 
Курбск1й  былъ  однимъ  изъ  славныхъ  деятелей  въ  царство - 
Бан1е    Грознаго.    Отличившись    во    многпхъ    бптвахъ    и    особенно 


(*)  Опальные  бояре,  пострикенные  въ  мопахп. 
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при  ВЗЯТ1И  Казани,  онъ  подвергся  га'Ьву  Грознаго  за  одну  про- 
игранную битву  съ  литовцами^  и  долженъ  былъ  спасаться  б4г- 
ствомъ  въ  Литву  и  перешелъ  на  сторону  Польскаго  короля,  Си- 
гизмунда.  Въ  Литв-Ь  онъ  сд'Ьлался  самымъ  д^ятельнымъ  побор- 
никомъ  православной  в-Ьры,  которая  зд'Ьсь  подвергалась  нападе- 
шяыъ  1езуитовъ.  Онъ  писалъ  письма  къ  князю  Острожскому, 
и  другимъ  знатнымъ  лицамъ  на  Волыни  и  Литв'Ь,  возбуждая  ихъ 
заботиться  о  христ1анскомъ  просв'1ш.ен1и,  собиралъ  отечесшя  со- 
чинев1я^  отыскивалъ  для  нихъ  переводчиковъ,  въ  преклонныхъ 
уже  л-Ьтахъ  началъ  учиться  латинскому  языку  и  словеснымъ  на- 
укамъ:  грамматик'^,  реторик'Ь  и  д1алектик'Ь,  самъ  перевелъ  бого- 
слов1е  и  д1алектпку  ]оанна  Дамаскина,  Маргаритъ  и  наконецъ 
написалъ  истор1ю  Флорентинскаго  собора,  на  который  указывали 
католики  въ  доказательство  истинности  своего  учен1я.  Вообще 
во  всЬй  д'Ьятельности  Курбскаго  ясно  сказывается  въ  Курбскомъ 
достойный  ученикъ  Максима  Грека,  подобно  ему  ревностно  за- 
ботпвш1йся  о  православной  в'ЬрЬ  и  христ1анскомъ  просв'Ьщеши. 
Что  же  касается  характера  и  взглядовъ  Курбскаго,  какъ  полити- 
ческаго  д'Ьятеля,  то  они  всего  лучше  выражаются  въ  его  посла- 
шяхъ  къ  Грозному  и  исторш    Грознаго  (^). 

Первое  послан]е  Курбск1й  написалъ  изъ  Вольмара,  куда  онъ 
уб-Ьжалъ,  спасаясь  отъ  гн1)ва  Грознаго,  посл'Ь  потери  битвы  подъ 
Неплемъ.  „Царю,  отъ  Бога  препрославленному,  паче  же  въ  пра- 
вославии пресв'Ьтлу  явльшуся,  нын'Ь  же,  гр-Ьхъ  ради  нашихъ,  со- 
противъ  сихъ  обретшемуся...  За  что  ты,  царь,  побилъ  сильныхъ 
во  Израил'Ь,  и  воеводъ,  отъ  Бога  теб'Ь  данныхъ,  предалъ  разнымъ 
смертямъ,  въ  церквахъ  Бож1ихъ  пролилъ  поб-Ьдоносную  святую 
кровь  ихъ  и  мученическою  кровью  ихъ  обагрилъ  церковные  по- 
роги?.. Ч'Ьмъ  провинились  предъ  тобою  и  ч'Ьмъ  прогн'Ьвали  тебя 
христ1анск1е  предстатели?  Не  раззорили  ли  они  прегордыя  цар- 
ства и  своиыъ  мужествомъ  и  храброст1ю  не  привели  ли  подъ 
твою  в.тсть  т-Ьхъ,  у  кого  были  въ  работ'Ь  наши  праотцы?  Не 
преданы  ли  теб'Ь  во  власть  тш,ан1емъ  ихъ  разума  претвердые 
гермапск1е  грады?  Не  безсмертвымъ  ли  ты  считаешъ  себя, 
или  въ  небытную  ересь  прельстился,  какъ  бы  не  думая  пред- 
стать предъ  неумытнаго  судью,  Богоначальнаго  Тисуса,  им'Ьюща- 
го  судить  вселенной  въ  правд-Ь?  Онъ,  Христосъ  мой,  с'Ьдящ1й  па 
херувимскомъ  престоле,  одесную  силы  владычества  въ  превысо- 
кихъ — суд1я  между    тобою  и  мною!"    Представ.тяя    б'Ьдств1я   и  го- 


О  Переписка   съ   Грознымъ   и   истор1*я  Грознаго  напечатпны  въ  Сказа111яхъ 
князя   Курбскаго.   М-Ьста   изъ    пея   приведены   зд-Ьсь    по   первому   издап1Ю   1833  г. 
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пен1я,  понесенныя  какъ  пмъ,  такъ  и  другими  боярами,  Курбск1й 
говоритъ  Грозному:  „кровь  моя,  какъ  вода,  пролитая  за  тебя,  во- 
п1егъ  на  тебя  къ  моему  Господу.  Богт.  зритель  сердецъ:  я  при- 
лелшо  размышлялъ  умомъ  своимъ,  свою  сов'Ьсть  обличнтелемъ  и 
СБИд'1^телемъ  противъ  себя  ставилъ,  и  не  знаю  и  не  нахожу  себя' 
согр'Ьшивишмъ  предъ  тобою  пи  въ  чемъ:  съ  твоимъ  войскомъ 
всегда  ходилъ  и  никогда  не  навель  на  тебя  безчест1я,  но  только 
побЬды  пресв'Ьтлыя  во  славу  твою  иоставлялъ".  Указавъ  потомъ 
на  убитыхъ  и  заточенныхъ  Грозиымъ,  онъ  въ  конц'Ь  письма  об- 
ращается къ  нему  съ  такими  словами:  „убитые  тобою  стоятъ  у 
престола  Господня  и  просятъ  на  тебя  отмщен1Я',  заточенные  и 
прогнанные  тобою  безъ  правды,  мы  день  и  ночь  вошемъ  отъ  зем- 
ли къ  Богу...  и  с1е  писан1е,  слезами  измоченное,  въ  гробъ  съ 
собою  велю  положить,  грядущи  съ  тобою  на  судъ  Бога  моего, 
Тисуса  Христа"   (^). 

Страшно  поразило  Грознаго  такое  послан1е  отъ  бывшаго 
его  подданнаго.  „Я  получплъ  твое  письмо  и  хорошо  понядъ: 
подъ  устами  твоими  ядъ  зм'Ьиный,  хотя  снаружи  оно  полно 
меда  и  сота",  говоритъ  онъ  ему  въ  своемъ  отв1)Тномъ  посланш. 
Въ  этомъ  послан1и  онъ  опровергаетъ  каждое  обвинен1е  Курб- 
скаго  и  доказываетъ  ему,  что  онъ  сд'Ьлался  изм'Ьнникомъ  и 
погубилъ  свою  душу.  „Почто  ты,  князь,  если  думаешъ  быть  бла- 
гочестииымъ,  отвергъ  (погубилъ)  единородную  свою  душу?  Что  ты 
заплатишъ  за  нее  въ  день  страшнаго  суда?  Ес.ш  и  весь  м1ръ 
пр1обр'][>тешъ,  все  таки  смерть,  паконецъ,  постигнетъ  тебя.  За- 
чЬмъ  ты  продалъ  душу  за  т'Ьло''?  Онъ  объясняетъ  Курбскому, 
что,  перешедши  на  сторону  враговъ,  онъ  сд'Ьлался  врагомъ  оте- 
честву и  неизбежно  будетъ  вредить  ему.  „Ужсак  ты,  окаянный, 
думаешъ  уберечься?  Если  ты  будешъ  съ  ними  воевать,  то  и 
церкви  (приведется)  раззорять,  и  иконы  попирать,  и  христ1анъ 
погублять-,  если  гд'Ь  п  не  дерзнешъ  руками,  то  своею  мысл1ю 
смертоносною  много  сдтьлаенгъ  такого  зла.  Подумай,  какъ,  во 
время  войны,  н'Ьлшые  младенческ]'е  члены  будутъ  попираемы  кон- 
скими копытами...  и  это  твое  злоб'Ьсное  умышлен1е  разв'Ь  не  упо- 
добляется неистовству  Ирода,  который  уби.жъ  младенцевъ?  Въ 
томъ  ли  состоитъ  твое  благочест1е,  чтобы  д'Ьлать  зло?...  Ради  т'Ь- 
ла  ты  погубилъ  душу  и  ради  мимолетной  славы  пр]обр'Ьлъ  пе- 
липотпую  славу  и  не  на  человпка  возъярился^  но  на  Вога  воз- 
стало....  Если  ты  называешъ  себя  праведнымъ  и  благочестивымъ, 
то  зач'Ьмъ  убоялся  неповинной  смерти,  которая  не  есть  смерть, 
а  пр1обр'Ьтен1е?  Почто  презр'Ьлъ  и  слова  апостола  Павла:  всяка 
душа  владыкамъ  предвладуюптимъ  да  повинуется.  Смотри  и  ра- 
зумей,   что    противящ1йся    власти    Богу    противится,    а   кто  Богу 
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противится,  тотъ  отступникъ  именуется,  а  это  горчайшее  согрЬ- 
шен1е....  II  это  сказано  о  всякой  власти,  которую  и  кровью  и  вой- 
ной получаютъ.»..  -Такя;е  презрЬлъ  ты  и  друг1я  слова  Апостола: 
рабп,  послушайте  господей  своихъ,  не  предъ  очиыа  точ1ю  рабо- 
тающе, яко  челов'Ькоугодницы,  но  яко  Богу,  п  пе  токыо  благимъ^ 
но  и  строптивымъ,  пе  токмо  за  гн'Ьвъ,  по  и  за  сов'Ьсть.  И  если 
ты  праведепъ  и  благочестивъ.  то  почему  пе  захотЬлъ  пострадать 
отъ  меня,  строптиваго  владыки,  п  насл'Ьдовать  вЬиецъ  жизни,  но 
ради  временной  славы,  сребролюб1я  и  сладости  м1ра  иопралъ  все 
свое  благочест1е  съ  хрпст1апскою  вЬрою  и  законом]-?...  Какъ  не 
устыдился  ты  раба  своего,  Васьки  Шибанова,  который  соблюлъ 
свое  б.загочест1е  и,  стоя  при  вратахъ  смерти,  предъ  царемъ  и 
предъ  вс'Ьмъ  народомъ,  пе  отвергся  отъ  тебя,  ради  крестнаго  ц'Ь- 
.1оваБ1я,  но  готовъ  былъ  умереть  за  тебя,  всячески  тебя  похваляя? 
Ты  же  не  поревиовалъ  его  благочест1ю:  изъ  за  одного  гн^внаго 
слова  моего  ты  погубилъ  не  только  свою  душу^  но  и  души  всЬхъ 
праро;1ите.1ей,  которыя  Бо;к1имъ  пзволен^емъ  поручены  въ  работу 
д'Ьду  нашему,  великому  государю"....  Защищаясь  противъ  обви- 
пен1й  Курбскаго  въ  жестокостяхъ.  Грозный  говорить,  что  во 
вс'Ьхъ  его  д'Ьлахъ  виновны  бояре,  которые  испортили  его  и  сво- 
ими изм^Ьнами  вызвали  его  на  гн'Ьвъ  и  жестокость.  „А  того  въ 
своей  злоб!)  ты  не  могъ  разсудить,  что  это  не  благочест1е,  чтобы 
самодержавству  находиться  подъ  власт1ю  попа  и  вашего  злочестчя.... 
Какъ  ты  не  могъ  уразумЬть  и  того,  что  властите.тямъ  подобаетъ  не 
яритися  зв'Ьрски,  но  и  пе  смирятися  безсловесно,  какъ  сказалъ  апо- 
сто.1ъ:  овЬхъ  убо  милуйте^  разсуждающе,  овЬхъ  же  страхомъ  спа- 
сайте, отъ  огня  восхищающе.  Видишъ  ли,  какъ  апосто.гь  повел'Ьва- 
етъ  спасать  страхомъ?...  Какъ  ты  пе  стыдишься  злод'Ьевъ  называть 
м\чеиикамп,  не  разсуждая  словъ  апостола:  аще  к  го  не  законно 
мучепъ  будетъ,  сир'Ьчь  не  за  царя,  не  венчается?..."  Дал'Ье  Гроз- 
ный доказываетъ,  что  царямъ  необходимо  быть  строгими  и  управ- 
.дять  сампмъ,  иначе  царство  раззорится:  „Греки  погубили  свое 
царство  и  поко  рились  туркамъ:  не  такую  ли  же  погибель  ты  п 
намъ  совЪтуешъ:  да  падетъ  она  на  твою  голову  ..  ]*азв'Ь  это  хо- 
рошо, чтобы  попу  и  прегордымъ.  и  лукавымъ  рабамъ  влахЬть,  а 
царю  '\:олъко  почтену  быть  предс'Ьдан1емъ  и  чест1ю  царств1я,  а 
по  власти  быть  нич'Ьмъ  не  лучше  раба?  Какъ  же  и  самодерд;- 
цемъ  онъ  молгетъ  назваться,  если  пе  самъ  все  устрояетъ?...  А 
что  ты  ипсалъ:  „за  что  я  сильныхъ  во  Израили  побилъ.  и  вое- 
водъ.  отъ  Бога  данпыхъ  намъ,  различными  смертями  уморалъ''... 
такъ  это  ты  писалъ  и  лгалъ  ложпо,  какъ  научилъ  тебя  отецъ 
твой,  д^авол-ъ....  Сильныхъ  во  11зраи.ш  я  не  погубилъ,  да  и  не 
знаю,  кто  С13.лъв'Ьйш1й  во  Израили....  Земля  правится  Бош1имъ 
милосерд1емъ,  милост1ю  пречистыя  Богородицы,  молптвамп  всЬхъ 
святы хъ^    благос.10Беп1емъ   нашпхъ  родителей,    и  послЬ  нихъ,    на- 
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ми^  своими  госуда])ями,  а  не  судьями  и  воеводами...  А  что  мы 
своихъ  воеводъ  казнили  разными  смертями,  такъ  мы,  Бож1ею 
помощ1ю^  им-Ьежъ  у  себя  множество  воеводъ  и  кром'Ь  васъ  из- 
м'Ьнниковъ.  Мы  вольны  жаловать  своихъ  холопей,  вольны  также 
и  казнить  ихъ.  Крови  въ  церквахъ  мы  никакой  не  проливали  и 
праговъ  церковныхъ  никакою  кров1ю  не  обагряемъ;  сколько  си.1ы 
и  разумъ  намъ  позволяютъ,  церкви  Бож1и  с1яютъ  всякими  укра- 
шен1ями,  не  только  праги  и  помостъ,  по  и  преддвер1я;  а  муче- 
никовъ  за  в'Ьру  въ  с1е  время  у  насъ  нЬгъ;  доброхотныхъ  же 
своихъ^  полагаю1Цихъ  за  насъ  свою  душу  истинно,  а  не  лест1Ю... 
мы  жалуемъ  всякимъ  великимъ  жадованьемъ,  а  т'Ь,  которые  ока- 
жутся противниками,  казнь  пр1емлютъ  по  своей  винЬ".  Дал'Ье 
Грозный  указываетъ,  как1я  изм'Ьиы  и  обиды  привеюсь  ему  тер- 
П'Ьть  отъ  бояръ  въ  прежнее  время,  начиная  съ  малол'Ьтства.... 
„А  что  ты  писалъ  о  томъ,  будто  т'Ь  предстатели  (бояре)  прегор- 
дыя  царства  раззорили  и  покорили  подъ  власть  т-Ьхъ,  у  кого 
прежде  праотцы  ваши  въ  работЬ  были,  то  это  справедливо  толь- 
ко о  царств'Ь  Казанскомъ^  а  около  Астрахани  и  близко  вашея 
милости  не  было,  не  только  что  д'Ьла...  Въ  этомъ  ли  состоитъ 
храбрость,  чтобы  службу  ставить  въ  опалу?  и  такъ  ли  сл-Ьдовало 
покорять  прегордыя  царства?  Сколько  ни  было  хожден1я  въ  ка- 
занскую землю,  когда  вы  ходили  не  съ  понужден1емъ,  охотно? 
Вы  всегда  ходили  какъ  на  б^ьдное  хожден1е.  Такъ  ли  вы  прегор- 
дыя царства  раззорили,  что  народъ  смущали  безумными  толками 
и  отвраш,ади  отъ  войны.  А  во  время  пребыван1я  подъ  Казанью, 
вы  всегда  сов-Ьтовали  развраш,енное,  и  когда  истощились  запасы, 
то,  простоявъ  три  дня,  вы  хотели  возвратиться  домой...  Такъ  .1и  раз- 
зоряютъ  прегордыя  царства?..  Суд]*ею  Христа  Бога  нашего  ты  ста- 
вишъ  между  собою  и  мною,  и  я  этого  суда  не  отметаюсь...  Онъ, 
Господь  Богъ  нашъ,  судитель  праведный,  испытующ1й  сердца  и 
утробы...  знаетъ,  за  какое  д'Ь.ю  вы  на  меня  возста.1и  и  въ  чемъ 
отъ  меня  пострада.11и,  есш,  по  вашему  безум1ю,  я  простеръ  на 
васъ  месть  съ  ми.10СТ1Ю...  вы  соб.яазнъ  всему  и  начало  з.1Т...  Ты 
ставишъ  суд1ею  Христа,  а  д'Ьлъ  его  отметаешься;  Онъ  говоритъ: 
солнце  да  не  зайдетъ  во  гнЬб-Ь  вашемъ...  А  что  ты  говоришъ: 
„кровь  твоя,  пролитая  отъ  иноплеменныхъ  за  насъ,  воп1етъ  на 
насъ  къ  Богу",  то  это  достойно  см'Ьха.  Кровь,  пролитая  другими, 
на  другаго  и  воп1етъ.  Да  если  и  пролита  твоя  кровь  сопротив- 
ными  супостатами,  то  это  ты  сд^Ьла.яъ  для  отечества;  естибы  ты 
не  сд'Ьлалъ  этого,  то  былъ  бы  не  христ1анинъ,  а  варваръ.  Еще 
больше  воп1*етъ  къ  Богу  наша  кровь,  про.литая  вами:  не  ранами, 
а  многими  трудами  вы  отягощали  меня;  отъ  вашего  озлоблен1Я  и 
ут'Ьснен1я,  вм-Ьсто  крови,  много  слезъ  пролилось  изъ  очей  на- 
шихъ,    много  бы.10  воздыхан1й   и   стоновъ  сердечныхъ...    Свое  пи- 
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сан1е  ты  хочошъ  положить  съ  собою  во  гробъ;  это  значптъ,  что 
ты  отложилъ  последнее  свое  христ]'анство.  Господь  повел'Ьлъ  не 
протипиться  злу,  а  ты  и  обычное  посл'Ьднее  прощеи1е  отвергъ,  и 
потому  не  должно  быть  и  п'Ьн1ю  надъ  тобою". 

Отв'Ьчая  на  это  посланхе  Грознаго,  Курбск1н  называетъ  его 
широкое /ыцательнымъ  и  многотумящимъ  и  говоритъ_,  что  оно 
отрыгнуто  отъ  неукротимаго  гн^са  со  многими  ядовитыми  сло- 
вами; со  многою  ярост1Ю  и  ЛЮТ0СТ1Ю  въ  немъ  хватапо  отъ  мно- 
гихъ  священныхъ  книгъ,  не  строками  и  не  стихами,  какъ  свой- 
ственно искуснымъ  и  ученымъ,  но  Ц'Ьлыми  книгами,  паремьями 
и  послан1ями.  Не  прилично  такъ  варварски  писать  въ  чужую 
землю,  гд'Ь  есть  искусные  не  только  въ  грамматическомъ  и  рето- 
рическомъ,  но  и  философскомъ  учеши.  Еурбсшй  говорптъ,  что 
онъ,  какъ  оскорбленный  и  изгнанный,  заслуживаетъ  ут'Ьшешя^ 
и  хорошо  ли  грысти  такъ  кусательпо  за  глаза  невинеаго  чело- 
века и  бывшаго  в']§рнаго  слугу  своего.  „Я  хот^лъ,  говоритъ  онъ_, 
отв-^Ьчать  на  каждое  слово  твое  и  могъ  бы,  потому  что,  по  бла- 
годати Христа  моего,  и  языкомъ  отеческимъ  владею  и  довольно 
научился,  но  удерживаю  руку  съ  трост1ю:  я  отдаю  всё,  какъ  и 
въ  прежнемъ  послан1и  писалъ  къ  теб-Ь,  на  судъ  Бож1й  и  поло- 
яшлъ  зд'Ьсь  молчать,  а  говорить  тамъ  со  дерзновен]емъ  предъ 
маестатомъ  (величествомъ)  Христа  моего,  вм'Ьст'Ь  со  всЬми  из- 
61СННЫМИ  и  гонимыми  тобою"   С). 

Но  Грозный  не  оставилъ  въ  поко'Ь  Курбскаго  и  снова  вы- 
звалъ  его  на  переписку.  Въ  1577  г.  онъ  взялъ  городъ  Во.дьмаръ, 
куда  сначала  б'Ьжалъ  Курбскхй,  и  тотчасъ  же  написалъ  къ  не- 
му послан1е,  въ  которомъ,  указывая  на  одержанныя  имъ  поб'Ь- 
ды  надъ  н-Ьмцами,  Литвою  и  татарами,  онъ  укорялъ  его:  ,,вы  го- 
ворили: н'Ьтъ  люден  на  Руси,  некому  стояти;  и  нын'Ь  васъ  н'Ьтъ: 
кто  же  нын'Ь  беретъ  претвердые  германск1е  грады?,..  Ты  себ'Ь  въ 
досаду  написалъ,  будто  бы  мы  посылали  тебя  иъ  дальше  города, 
какъ  въ  опалу,  а  вотъ  мы  нын'Ь,  Божтею  помощ1ю,  прошли  да- 
.д'Ье  твоихъ  дальныхъ  городовъ...  И  гд'Ь  ты  хот'Ълъ  успокоиться 
отъ  вс'Ьхъ  трудовъ  своихъ,  въ  Больмар-Ь,  и  туда  Богъ  прпнесъ 
насъ  на  покой  твой;  и  где  ты  хот'Ьлъ  спастись  отъ  насъ,  мы  и 
тутъ_,  по  Божьей  вол-Ь,  тебя  нагнали".  Въ  этомъ  послан1и  Гроз- 
ный снова  разбпраетъ  первое  послан1е  Курбскаго  и  жалуется  на 
прежн1я  обиды  и  изм'Ьну  бояръ,  утверждая,  что  онп  погубили 
царицу  Анастас1ю  и  его  самого  довели  до  Кроповы  жертвы:  „а 
съ  женою  вы  меня  за  что  разлучили?  если  бы  вы  не  отняли  у 
меня  моей  юницы,    то  не  было  бы   Кроновы  жертвы'-^ .    Чрезъ  два 
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года  Грозный  самъ  потерп'Ьлъ  поражен1е  въ  войн'Ь  съ  Литвою  и 
потерялъ  городъ  Полоцкъ.  Воспользовавшись  эти.мъ  случаемъ, 
Курбск1й  въ  1579  г.  послалъ  къ  Грозному  одно  за  другимъ  два 
облпчительныя  послашя.  Въ  первомъ  пзъ  нихъ  онъ  исчпсляетъ 
б'Ьдств1я  Россш  по  изгнан1и  и  углеши  доблестныхъ  ыужей:  го- 
лодъ,  сожжен1е  Москвы,  б-Ьгство  войска  отъ  крымскихъ  татаръ, 
и  опять  опровергаетъ  клеветы,  взведенныя  на  него  Г]К)Знымъ.  Въ 
заключен1и  письма  онъ  говоритъ  ему:  „уже  пора  твоему  величе- 
ству укротиться  и  войти  въ  чувство:  мы  ул:е  ближе  стали  ко 
гробу  т'Ьломъ.  а  душею  безсмертною  и  умомъ  къ  суду  Божхю, 
нежели  къ  суетному  сему  житхю"  (^). 

Въ  переписк-Ь  Грознаго  съ  Курбскимъ  прежде  всего  вы- 
разились ихъ  личныя  отношен1я,  какъ  противнпковъ.  глубоко 
оскорбленныхъ  другъ  другомъ:  и  Курбск1Й  и  Грозный  во  всемъ 
винятъ  другъ  друга,  и  тотъ  и  другой  во  всемъ  считаютъ  себя 
правыми  и  видятъ  одинъ  въ  другомъ  одни  недостатки.  Только 
изъ  сравнен1я  ихъ  послан1й  можно  зфазум-Ьть  справедливость.  Но^ 
Бм-Ьст-Ь  съ  личными  отношен1ями,  по  зам'Ьчашю  Соловьева,  отра- 
зились въ  переписк"!  и  родовыя  предан1я,  вскрылась  историче- 
ская связь  явлешй.  Грозный  смотрптъ  на  Курбскаго,  не  какъ  на 
простаго  отъ'Ьзжлика,  оставившаго  отечество  только  изъ  страха 
личной  опалы,  но  какъ  на  представителя  ц'Ьлой  боярской  парт1и, 
противной  царской  власти.  Поэтому,  онъ  всего  бо.тЬе  защищаетъ 
въ  свопхъ  послан1яхъ  идею  самодержавной  царской  власти.  Курб- 
ск1й  также  упрекаетъ  Грознаго  не  за  себя  одного,  а  за  многихъ, 
и  грозптъ  ему  небесною  карою  также  за  многихъ:  онъ  является 
защитникомъ  идеи  боярской.  Основная  мысль  Еурбскаго  та,  что  царь 
до.1женъ  сов-Ьтоваться  съ  боярами,  что  прежде  только  тогда  и  было 
хорошо,  когда  слушались  ихъ  сов-Ьтобъ,  и  все  пош.ю  дурно,  когда 
Грозный  удали лъ  соб-Ьтникобъ  и  сталъ  управлять  самъ.  Основная 
мысль  Грознаго  совершенно  противоположная:  царь  не  долженъ 
находиться  ни  подъ  чьимъ  вл1яп1емъ.  „Это  ли  сов'Ьсть  прокажен- 
ная, по  твоему,  чтобы  царство  свое  въ  рук'Ь  держать?  До  сихъ 
поръ  руссте  влад-Ьте-ди  не  давали  отчета  никому.  Жаловать  сво- 
пхъ холопеп  мы  вольны,  вольны  также  и  казнить  ихъ"  (^).  Въ 
литературномъ  отношен1и  послан1я  Грознаго  носятъ  на  себ'Ь  от- 
печатокъ  его  сильной  и  оригинальной  личности.  Грозный  им-Ьлъ 
больш1я  св'Ьд'Ьнхя  въ  св.  писаши,  писан1яхъ  отеческихъ,  л'Ьто- 
писяхъ  и  хронографахъ;  но  эти  св'Ьд'Ьн1я  онъ  употреблялъ  почти 
безъ  всякой  переработки,  а  прямо,  какъ  вычиталъ,    ,ж  строками 


С)  Сказан1Я  Курбскаго.  ч.  П.  стр.  119 -14-4. 
О  Соловьева  Пет.  Росс1и  ч.  УЧ.  стр.  204—216. 
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и  стихами^  по  выражешю  Курбскаго,  но  цплыми  9{нтами,  па- 
ремьями и  послашями^'.  Въ  слог-Ь  Грознаго  отражается  его  страст- 
ная натура  и  въ  частности  то  возбужденное  состоянхе  духа,  въ 
какомъ  онъ  писалъ;  его  разсуждешя  слишкомъ  ыногор'Ьчивы  и 
пространны;  это  особенно  надобно  сказать  о  первомъ  его  посла- 
нии, которое  Еурбсшй  справедливо  называетъ  шг1])окоб}ьщатель- 
нымъ  и  мноюгаумягцимъ.  Другой  недостатокъ  составляетъ  безпо- 
рядокъ  въ  изложенш.  Грозный  не  излагаетъ  предмета,  а  безпокой- 
но  бросается  отъ  одного  предмета  къ  другому,  не  окончивъ  од- 
ного переходитъ  къ  другому,  а  иногда  н-Ьсколько  разъ  начинаетъ 
говорить  объ  одномъ  и  томъ  же.  Но,  не  смотря  на  эти  недостат- 
кп,  слогъ  его  отличается  необыкновенною  силою;  его  выражешя 
часто  чрезвычайно  оригинальны  и  прямо  и  м'Ьтко  попадаютъ  въ 
ц'Ьль.  Особенно  зам'Ьчательно  ум']&нье  поймать  противника  на  слов'Ь 
и  обратить  противъ  него  его  же  собственное  оруж1е,  и  способ- 
ность къ  ироши,  которая  составляетъ  отличительную  черту  его 
слога  и  придаетъ  его  сочинен1ямъ  ту  силу,  за  которую  Курбскш 
называетъ  ихъ  кусашельными.  Письма  Курбскаго,  какъ  челов-Ька 
не  просто  начитаннаго,  но  и  знакомаго  съ  словесными  науками, 
отличаются  значительною  правильност1ю  и  стройност1ю  изложе- 
н1я;  но  въ  язык'Ь  ихъ  много  словъ  и  оборотовъ  польскихъ  и  ла- 
тинскихъ. 

11стор1ю  1оанна  Грознаго  Курбсшй  написалъ,  какъ  онъ 
самъ  зам-Ьчаетъ,  по  просьб'Ь  многихъ  людей,  которые  желали  знать, 
отъ  чего  произошла  страшная  перем'Ьна  въ  Тоанн^,  который  пос- 
л'Ь  добраго  правлен1я  сделался  тираномъ  своихъ  подданныхъ.  Исто- 
р1я  состоитъ  изъ  девяти  главъ  и  содержитъ  онисанхе  жизни  Гроз- 
наго, отъ  самаго  его  д-Ьтства  до  1578  г.  Начало  и  первую  при- 
чину жестокости  въ  Грозномъ  Курбсшй  видитъ  въ  его  воспи- 
тан1и.  Исправлен1е  Грознаго  и  усп'Ьхи  славныхъ  д^Ьлъ  первой 
половины  его  царствован1я  онъ  приписываетъ  Сильвестру  и  Ада- 
'Шеву  и  вообще  мудрымъ  сов'Ьтникамъ  и  доблестнымъ  мужамъ, 
которые  его  окружали.  Перемена  въ  характер-Ь  Тоанна  началась 
посл'Ь  удален1я  этихъ  сов-Ьтниковъ,  когда  Грозный  сталъ  слушать 
своихъ  ласкателей,  новыхъ  сов'Ьтниковъ,  Описывая  разныя  собы- 
Т1я.  Курбсшй  хочетъ  объяснить  и  причины  ихъ.  Только  объя- 
снен! я  его  часто  не  в'Ьрны  или  поверхностны.  У  него  н-Ьтъ  исто- 
рическаго  спокойств1я  и  безпристрастхя;  онъ  и  зд-Ьсь,  какъ  въ 
послан1яхъ  къ  Грозному,  является  челов'Ькомъ  парт1и. 

Слабыя  стороны  въ  жизни  духовенства  и  разныя  церковныя 
нестроен1я  благопр1ятствовали  распространешю  ересей,  которыя 
въ  нихъ  находили  опору  д.ия  себя.  Посл'Ь  ереси  Жидовствующихъ 
явились   дв'Ь  ереси — Матв-Ья  Бакшина  (или  Башкина)    и   0еодос1я 

17* 
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Косаго.    Впрочемъ   о  Бакшин'Ь   и  его  ереси   осталось   мало    опре- 
д'Ьленныхъ   св'Ьд'Ьн1й. 

Кстины     показан1е    Отенскаго     инона    Зинов1я.     Св']^д']^шя    о 
ереси  веодос1я  Косаго    сохранились     въ  сочинен1ц  ученика     Мак- 
сима Грека,    инока  Отенскаго  монастыря    (близъ  Новгорода),    Зи- 
Н0В1Я     (ум.  въ  1568  г.).     Къ  Зинов1ю    пришли  однажды     три  по- 
сл-Ьдователя    ереси  Косаго,     крылошане    Хутынскаго    Спасова  мо- 
настыря    (два  монаха,     Герасимъ     и  Аеанас1й,     и  М1рянинъ  вео- 
доръ,   иконописедъ),    и  просили  его  сказать  свое  мн'Ьн1е   о  новомъ 
учеши.    Узнавъ  отъ  крылошанъ,    въ  чемъ  состоитъ    это  новое  уче- 
те,    Зинов1й  написадъ   противъ  него    обширное  сочинен1е,     подъ 
заглав1емъ:    ^Истины   показанге    къ  вопросившимъ    о   новомъ    уче- 
нги^  (^).    Въ  немъ   онъ  подробно    излагаетъ  свои  беседы    съ  кры- 
лошанами^  разбирая  отд^Ьльно  каждый  пунктъ  еретическаго  учен1я. 
Все  сочинен1е    состоитъ  изъ  56  главъ  или   10  пришеств1п    крыло- 
шанъ. Заключая  въ  себ^  опровержен1е  еретическаго  учешя  Косаго, 
оно  въ  то  же  время  хорошо  характеризуетъ  религ1озное  и  умствен- 
ное   состояние    русскаго    обп;ества    въ    ХУ1  в.,    указывая    на    всЬ 
крупные    и  мелк1е    религ1озные    вопросы   того    времени.    Въ  исто- 
рическомъ     ход-Ь     полемика     Зинов1я     была     продолжен1емъ     по- 
лемики   Тосифа ,    какъ    и    ересь    Косаго     была    крайниыъ    разви- 
т1емъ     того     рац1оналистическаго     учен1я ,    которое ,    проникнувъ 
съ    Запада     и    привившись     къ    Русскому     нев-Ьжеству,     сначала 
выразилось      въ     ереси      Жидовствуюш,ихъ ;     поэтому      Показанге 
истины    т'Ьсно    связывается    съ    Просвптителемъ    и   по  содержа - 
н1ю     и    по    Еаправлен1ю.     Особенно    въ    первой    части    сочинешя 
Зинов1я  раскрываются  т-Ь  же  пункты    христ1анскаго   учен1я,    какъ 
и    въ    сочиненти     Тосифа;     сходство     въ    мысляхъ     и    доказатель- 
ствахъ    и  въ  порядк-Ь    ихъ  расположен1я    пока.зываетъ,    что  Зпно- 
в1й  руководствовался  Просв'Ьтителемъ.  Но^  съ  другой  стороны,  по- 
лемика Зинов1я,   какъ  дальн'Ьйш1й  шагъ  впередъ,    хотя  въ  одномъ 
и  томъ  же    направлен1и,    гораздо  тверже    и  основате.тън'Ье.    Зпно- 
в1й   не  ограничивается,    какъ  Тосифъ,    простымъ  подборомъ    и  пе- 
речислешемъ    свид'Ьтельствъ    на  изв'Ьстную  мысль    изъ  Ппсан1я    и 
Отцевъ  Церкви,    но  объясняетъ  ихъ,    сопоставляетъ    между  собою 
и  съ  другими  м'Ьстами   и  выводитъ  заключен1я.    Онъ  г.тубже^    не- 
жели 1осифъ,    проникаетъ    въ  смыслъ    и  силу    еретическихъ   муд- 
рован1й     и  въ  опровержеши    ихъ   принарав.1ивается     къ  пр1емамъ 
своихъ  противниковъ    и  старается  д-Ьпствовать  т'Ьмъ  же  оружлемъ. 


(')  Напечатано  въ  Правосл,  СооесЬдп.  за  186.3  г. 
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Учен1е  Косаго,  по  словамъ  крылошанъ,  нравилось  своею  ясно- 
ст1ю  и  простотою  (нын-Ьшнее  учеше  открыто,  а  учен1е  отеческое 
закрыто);  и  Зинов1й  также  заботится  о  простотЬ  и  ясности  из- 
ложен1Я,  разсматриваетъ  и  объясняетъ  каждую  мысль  съ  такими 
подробностями,  что  часто  становится  растянутымъ  и  утомптель- 
нымъ.  Такъ  какъ  Косой,  по  словамъ  крылошанъ,  училъ  по  кни- 
гамъ,  давая  самимъ  слушателямъ  читать  объясняемыя  имъ  м'Ьс- 
та,  то  и  Зинов1й,  опровергая  его  мудроваь1я,  не  ограничивается 
указан1емъ  на  книгу  Писан1я  или  книгу  отеческую,  но  читаетъ 
самыя  м'1ста  изъ  этихъ  книгъ.  Наконецъ,  учен1е  Косаго  нрави- 
лось простотою  и  естественност1ю  объяснен1й;  и  Зиновхй  не  огра- 
ничивается приведен1емъ  свид-Ьтельствь  изъ  писан1й,  но  часто 
употребляетъ  доказательства  отъ  разума  и  изъ  простыхъ  явленш 
природы.  При  такихъ  качествахъ,  сочинен1е  Зинов1я,  естествен- 
но, должно  было  получить  весьма  важное  значенхе  для  борьбы 
съ  рац1оналистическимъ  учен1емъ    въ    ХУ1  и  XVII  вв. 

Путешеств1Я  въ  XVI  в.  Изъ  путешеств1й  XVI  в.  зам'Ьча- 
тедьно  путетествге  московскихъ  купцовъ,  Трифона  ЕоробегХни- 
кова  и  Юргя  Грекова.  Въ  158.3  г.  они  ходили  въ  1ерусалимъ, 
Егппетъ  и  на  Синайскую  гору,  по  распоряжен1ю  Грознаго,  ко- 
торый посылалъ  ихъ  въ  эти  м'Ьста  съ  милостынею  на  помино- 
вен1е  убитаго  имъ  1оанна  царевича.  Путешеств1е  ихъ  находило 
много  читателей,  часто  переписывалось  и  н-Ьсколько  разъ  было 
напечатано.  Главный  интересъ  его  д.1я  древнихъ  читателей  за- 
ключался, разумеется,  въ  т'Ьхъ  апокрифическихъ^  легендарныхъ, 
чудесныхъ  разсказахъ,  которыми  оно  наполнено. 

ГОСТОЯШЕ  ОБРАЗОВАНШ    И    СЛОВЕСНОСТИ    ВЪ  ЮГОЗАПЛДПОЙ  Р0СС1Н 

ВЪ  XVI— XVII  В. 

При  по.1ьскомъ  корол-Ь  Сигизмунд-Ь  Август-Ь  Югозапад- 
ная  Русь  бы.иа  присоединена  къ  Польш'Ь  и  подверглась  вл1я- 
н1ю  польской  нац1ональности  и  латинства.  Чтобы  кр-Ьиче  при- 
вязать Русь  къ  себ-Ь ,  Польша  составила  планъ  сд-Ьдать  ее 
латинскою ,  уничтожить  въ  ней  православную  в-^ру,  руссюй 
языкъ  и  народность.  Си.дьн'Ьйшимъ  оруд1емъ  въ  исполнен1и 
этого  плана  явились  1езуиты,  которымъ  Августъ  открылъ  сво- 
бодный доступъ  въ  Польшу.  Они  тотчасъ  же  начали  д'Ьятель- 
ную  пропаганду  латинства,  писали  противъ  православ1Я  сочине- 
н1я,  но  особенно  сильно  действовали  посредствомъ  воспитан1я 
юношества.  Во  вс^хъ  главныхъ  городахъ,  польскихъ  и  русскихъ, 
они  открыли  свои  школы,    въ  которыхъ    воспитывали  ревностныхъ 
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приверженцевъ  латинства  и  враговъ  православ1я  п  русской  на- 
родности. Д-Ьйствуя  па  высшее  русское  общество  посредствомъ 
сочинен1й  и  воспитан1я,  они  для  простого  русскаго  народа  устро- 
или такъ  называемую  Уиш,  которая  введена  была  въ  Югозапад- 
ной  Россш  въ  1596  г.  Так1я  прит'Ьснен1я  вЬры  и  народности 
возбудили  въ  русскомъ  народ-Ь  сильную  борьбу  противъ  Польши 
и  латинства,  которая  съ  одной  стороны  выразилась  въ  ожесто- 
чепныхъ  казацкихъ  войнахъ,  а  съ  другой  вызвала  въ  русскихъ 
на  защиту  умственную  д'Ьятельность.  Такъ  какъ  сила  1езуптовъ 
заключалась  въ  образован1и,  то  для  противод'ЗЬйств1я  имъ  яу^но 
было  распространить  между  русскими  основательное  образован1е 
въ  дух'Ь  православ1я.  Заботиться  объ  этомъ  начали  богатые  и 
образованные  руссюе  вельможи  еще  до  введен1я  Ун1и.  Мы  впд-Ь- 
ли^  какимъ  д'Ьятельнымъ  поборникомъ  православ1я  явился  въ  Лит- 
в-Ь  князь  Курбск1Й.  Другимъ  знаменитымъ  поборникомъ  православ1я 
былъ  князь  Копстантинъ  Острожсшй.  Онъ  открылъ  высшее  училище 
въ  Острог-Ь  (зъ  1580  г.),  завелъ  при  немъ  типографию,  въ  которой 
было  напечатано  много  книгъ  богослужебныхъ  и  учительныхъ;  стара- 
шяыи  его  была  издана  зд-Ьсь  въ  1580 — 1581  г.  первая  полная 
славянская  Библ1я.  Но  высшее  сослов1е  не  долго  могло  под- 
держивать такую  борьбу  съ  латинствомъ;  молодое  его  покол-Ьихе^ 
увлекаемое  польскою  образованност1ю,  не  сл-Ьдовало  прим'Ьру 
отцовъ  и  переходило  въ  латинство;  такъ  поступили  даже  сыновья 
Еурбскаго  и  Острожскаго.  Тогда  возстали  на  защиту  Правосла- 
В1Я  такъ  называемыя  Церковныя  Братства.  Братства  эти,  соста- 
влявш1яся  около  церквей  и  монастырей,  первоначально  пм^ли  ц-Ьль 
благотворительную,  но  посл'Ь  введен1я  Ун1и  они  все  внпмаше 
обратили  на  защиту  отъ  латинства  православхя  и  русской  народ- 
ности. Они  строили  учи.1ища,  заводили  типограф1и,  отправляли 
молодых ъ  людей  для  образован1я  въ  западные  коллегхумы  и  уни- 
верситеты, чтобы  приготовить  изъ  нихъ  защитниковъ  в^ры.  Въ 
Львов'Ь,  Вильн'Ь,  Луцк-Ь,  Е1ев'Ь  и  другихъ  городахъ  были  устрое- 
ны училища^  по  образцу  западно- европейскихъ  училищъ;  въ  этихъ 
учплищахъ  начали  преподавать  уже  не  одну  грамотность,  но  раз- 
ные языки  и  разныя  науки:  грамматику,  реторпку,  дхалектпку,  по 
руководствамъ  западно-европейскимъ. 

Такимъ  путемъ  начала  распространяться  въ  Росс1ж  запад- 
ная наука.  Впрочемъ  эта  наука,  новая  для  русскихъ  людей,  была 
давно  изв'Ьстная,  уже  устар'Ьвшая  въ  это  время  въ  Европе, 
среднев'Ьковая,  схоластическая  наука.  Сущность  этой  схоластиче- 
ской науки  состояла  не  въ  содержан1и,  которое  было  у  нея  дан- 
ное, готовое  и  заключалось  въ  христ1анскомъ  учен1и,  но  въ  пр1е- 
махъ  и  формахъ  при  раскрытхи  этого  содержанхя.  Въ  ней  начала 
и  формы    древней  науки  и  особенно    фи.10Соф1и  Аристоте.тя    были 
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приложены  къ  объяснен1ю  п  утверж1ен1ю  христ1анскаго  уче- 
ны. Такая  формальная  наука  всего  бол'Ье  отв']^чала  т'Ьмъ  на- 
сущнымъ  потребностямъ,  для  которыхъ  русскхе  начали  знако- 
миться съ  образован1емъ_,  чтобы  защитить  отъ  латинства  древ- 
н1я  истины  православпаго  учен1я.  Она  давала  лучш1я  сред- 
ства для  борьбы  съ  врагами,  т'Ь  научныя  пособхя,  которыхъ 
не  доставало  русскимъ  людямъ.  Въ  древне-русской  переводной 
словесности,  какъ  мы  вид'Ьли,  было  много  разныхъ  сочинен1й; 
но  безъ  научнаго  образован1я  эти  сочинен1я  не  могли  приносить 
надлежащей  пользы.  Они  производили  грамотниковъ  и  начетчи- 
ковъ.  которые  къ  вычитаннымъ  св'Ьд'Ьнхямъ  не  могли  относиться 
критически.  Схоластическая  наука  стала  воспитывать  не  просто 
грамотныхъ  и  начитанныхъ  .людей,  но  ученыхъ,  которые  способ- 
ны были  оц'Ьнить  книгу,  объяснить  и  защитить  истину  и  опро- 
вергнуть заблужден1е.  Эти  ученые  стали  приводить  христ1анск1я 
истины,  заключающаяся  въ  разныхъ  источникахъ,  въ  научныя 
системы,  въ  которыхъ  все  православное  христ1анское  учен1е  по- 
лучило одинъ  определенный  видъ  и  характера  и  стало  сообщать 
вс'Ьмъ  одинаковыя  понят1я  о  догматахъ  в']&ры.  Вм^ст'Ь  съ  бого- 
словскими системами,  начали  появ.1яться  книги  и  руководства  и 
по  другимъ  предметамъ  знан1я. 

К1евская  Акаде1и1я.  Центромъ  этой  схоластической  науки 
сд'Ьлалось  Кгевское  училти/в.  Оно  основано  было  Братствомъ  Бо- 
гоявленской церкви  и  называлось  сначала  Школою  славянскаго  и 
латгто-польскаю  письма.  Возвышен1емъ  своимъ  оно  обязано  было 
митр.  Петру  Могил'Ь.  Петръ  Могила  преобразовалъ  его  въ  1631  г. 
въ  высшее  училище;  по  его  имени  оно  стало  называться  Шево- 
мошлянской  коллеггегь,  а  иотомъ  съ  1701  г.  КгевскогХ  академгей. 
Устройство  академ1и,  курсы  наукъ  и  вообще  вся  учи.дищная  дисцип- 
лпна  были  заимствованы  Петромъ  Могилою  преимущественно  изъ 
латинскихъ  1езуитскихъ  кодлег1умовъ.  Въ  академш  преподава.шсь  и 
гречесюй  и  славянск1Й  языки,  но  господствующимъ  языкомъ  сд-Ь- 
лался  языкъ  .1атинск1й.  Ером-Ь  славянской  грамматики  и  катпхи- 
зиса,  всЬ  науки  преподавались  на  латинскомъ  язык-Ь;  на  немъ 
писали  сочпнен1я;  на  немъ  должны  были  говорить  воспитанники 
не  тр.лько  въ  классахъ,  но  и  дома.  Изъ  наукъ  преподавались  въ 
академ1и:  православный  катихизисъ,  ариометика,  п1итика,  рето- 
рика,  фи.10Соф1я  и  богословхе.  Богослов1е,  разум'Ьется,  было  самою 
важною  и  высшею  наукой;  оно  преподавалось  по  системамъ  за- 
падныхъ  богос.ювовъ,  Петра  Ламбарда,  Оомы  Аквината  и  дру- 
гихъ,  и  им-Ьдо  полемическое  направлен1е.  При  религ10зныхъ  спо- 
рахъ  католиковъ  съ  протестантами  полемичесшй  элементъ  былъ 
преобладаюшимъ    и  въ    западной    богословской    наукЬ;    въ   Росс1и 
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л:е  онъ  составлялъ  еще  агЬстную  потребность,  потому  что  при 
тогдашней  борьбЬ  православныхъ  съ  1езуитаыи  и  уп1атами  всего 
нужн'Ье  было  приготовить  въ  школ'Ь  людей,  способнихъ  защи- 
щать свое  учете  и  опровергать  заблуждения  противниковъ.  По- 
этому посл'Ь  каждаго  отд-Ьла  въ  богослов1и  обыкновенно  поме- 
щался ц-^лый  рядъ  возрал^ен1й  и  опровер/кен1й.  Философ1я  пре- 
подавалась по  Аристотелю;  она  представляла  рядъ  диспутац1й; 
каждая  диспутагця  д'Ьлилась  на  н'Ьсколько  вопросовъ:  вопросы 
делились  на  н'Ьсколько  пунктовъ;  пункты  подразд'Ьлялись  еще  на 
частныя  положен1я.  Вообще  преподавайте  философ1и,  какъ  и  бо- 
гослов1я,  было  направлено  къ  тому,  чтобы  образовать  людей,  спо- 
собныхъ  спорить,  твердо  защищать  положен1я  науки  и  опровер- 
гать всЬ  возражен1я  протихъ  нихъ.  Поэтому,  какъ  по  богослов1ю, 
такъ  и  по  философии,  были  въ  большой  мод-Ь  такъ  называемые 
диспцты,  которые  происходили  на  латинскомъ  язык-Ь  и  соста- 
вляли особенно  существенную  часть  публичныхъ  экзаменовъ.  Для 
диспутовъ  избирались  предметы,  допускавш1е  спорные  вопросы; 
одна  сторона  представляла  возражен1я,  другая  должна  была  опро- 
вергать ихъ. — Посл^  богослов1я  и  философ1и  самое  важное  м'Ьсто 
въ  систем-Ь  образован1я  занимала  словесность  т.  е.  реторика  и 
шитика.  Реторика  преподавалась  по  латпнскимъ  руководствамъ, 
составленнымъ  по  сочинен1ямъ  Аристотеля^  Димитр1я  александр1й- 
скаго,  Цицерона  и  Квинтил1ана.  Она  разд'Ьлялась  на  общую  и 
частную;  въ  первой  разсуждалось  преимущественно  объ  изобр-Ь- 
тен1и  и  выражен!!!  мыслей:  во  второй— о  родахъ  и  видахъ  про- 
заическихъ  С(»чинен1й.  Объ  историческихъ  и  философскихъ  сочи- 
нен1яхъ  говорилось,  впрочемъ,  мало;  все  вниман1е  было  обращено 
на  ораторскую  р'Ьчъ,  которая  считалась  главною  формою  сочине- 
шй.  Съ  особенною  подробност1ю  излагались  правила  сочинять 
разняго  рода  р'Ьчи  и  письма  поздравительныя,  прив-Ьтственвыя, 
просптельныя,  благодарственныя,  прощальныя  и  надгробныя. 
П1итика  также  преподавалась  на  латинскомъ  язык'Ь  и  по  латин- 
скимъ  и  польскимъ  руководствамъ.  Построенная  по  классическимъ 
источникамъ^  шитика  и  направление  им'Ьла  классическое:  при 
поэтическомъ  вымысл'Ь  приб-Ьгали  къ  изречен1ямъ  и  прпм'Ьрамъ 
изъ  классическихъ  писателей  и  вводили  въ  поэз1ю  образы  изъ 
греческой  миволог1и.  Строен1е  стиховъ  было  взято  также  изъ  клас- 
сическихъ руководствъ;  стихи  писали  на  латинскомъ,  польскомъ  и 
славянскомъ  языкахъ.  По  образцу  польскаго  стихосложен1я  образова- 
лось въ  К1ев'Ь  силлаГтческое  стихосложея1е,  основанное  на  числ-Ь 
слоговъ,  съ  ударен1емъ  на  предпосл'Ьднемъ  слог1з.  Силлабическ1е 
стихи  назывались  виршами  отъ  латинскаго  Vе^ни8.  Направлен1е 
словесности  вообще  въ  Европ'Ь  въ  это  время  было  панегириче- 
ское.   Въ    прозапческихъ    сочпнешяхъ    оно    особенно    выражалось 
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въ  р^чахъ  разнаго  рода,  на  разные  случаи^  а  въ  поэтическихъ 
преимущественно  въ  поэмахъ  и  одахъ.  Поэма  составляла  глав- 
ную форму  эпической  поэзш;  въ  лирической  поэз1и  главную  форму 
составляли  оды  или  стихи  приветственные;  оды  разд'Ьлялись  на 
праздничныя,  пменинныя,  брачныя,  похоронныя,  благодарственныя, 
застольныя.  Особенно  въ  большомъ  употреблеши  были  произве- 
ден1я  духовнаго  содержан1я;  переложен1я  псалмовъ,  церковныхъ 
п-Ьсней  и  молитвъ  (напр.  Царю  Небесный;  Тебе,  Бога,  хвалимъ), 
такъ  называемые  псальмы  и  канты;  въ  драматической  поэз1и 
духовныя  драмы,  или  мисшерш. 

Характеръ  Югозападной  литературы.  Шевская  академ1я  впо- 
сл4дств1и  послужила  образцомъ  для  академ1и  Московской  и 
во  многихъ  отношен1яхъ  для  всЬхъ  духовныхъ  семинар1ц;  на 
Югозапад-Ь  же,  подъ  вл1ян1емъ  ея^  развилась  ц'Ьлая  литература, 
Югозападная  литература  отличается  именно  характеромъ  того 
образован1я,  которое  господствовало  какъ  въ  другихъ  югозапад- 
ныхъ  школахъ,  такъ  преимущественно  въ  К1евской  академ1и,  Ха- 
рактеръ этой  литературы  —  религюзно- церковный;  наука  была 
призвана  въ  школы  для  служен1я  в^р-Ь  и  Церкви.  Главною  ц-Ьлтю 
образования  была  защита  в'Ьры  и  Церкви  отъ  нападен1я  католи- 
ковъ  и  протестантовъ;  отсюда  литература,  возникшая  подъ  в.мя- 
н1емъ  этого  образоБан1я,  естественно,  получила  полемическое  на- 
правлен1е.  Существенныя  же  свойства  югозападной  .иитературы, 
отличающ1я  ее  отъ  древне-русской  словесности,  составляютъ  на- 
учные въ  ней  элементы,  научные  пр1емы  и  формы.  Предметы  из- 
лагаются въ  сочинен1яхъ  не  просто,  какъ  они  прежде  излагались 
русскими  писателями,  получавшими  образованхе  путемъ  одной 
начитанности  въ  книгахъ,  но  по  правиламъ  науки;  при  раскры- 
Т1И  и  доказательствахъ  предметовъ  югозападные  писатели,  кром-Ь 
св.  Ппсан1я  и  писашй  отеческихъ,  постоянно  пользуются  источ- 
никами свЬтской  науки,  св'Ьд'Ьн1ями  философскими,  историческими, 
литературными,  естественными.  Источникъ  этихъ  св'Ьд^Ьн1й  бы.дъ 
древшй,  классичесшй;  классичесюй  характеръ  они  сообщили  и 
произведенхямъ  литературнымъ.  Къ  произведен1ямъ  югозападной 
литературы  относятся:  1)  по.1емическ1я  сочинен1я^  паписанныя  въ 
защиту  православ1я,  2)  сочпнен1я  по  богослов1ю  и  другимъ  пау- 
камъ,    3)  пропов'^Ьди    и  4)  стихотворен1я  разнаго  рода  и  мистер1и. 

Югозападная  пропов'Ьдь.  Самымъ  си.дьнымъ  оруд1емъ  пропа- 
ганды латинянъ  между  православными  была  проповедь,  на  которую 
они  постоянно,  прптомъ,  указывали,  какъ  па  доказательство  своего 
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превосходства  предъ  православнымъ  духовенствомъ,  у  котораго 
пропов'Ьди  не  было.  Поэтому  для  развитая  церковной  проповЬдп  въ 
Югозападной  Росс1и  была  учреждена  особая  должность  проповЬдни- 
ковъ,  которые  почти  исключительно  должны  были  заниматься  про- 
пов'Ьдыванхемъ.  Такге  проповедники  были  при  соборахъ  и  люнасты- 
ряхъ;  почти  каждое  братство  содержало  при  своей  церквп  сво- 
его пропов'Ьдиика.  Съ  доллшости  пропов'Ьдника  начинали  свою 
службу  церкви  и  пр1обр'Ьтали  ученую  изв'11Стность  почти  всЬ  зна- 
менитые пастыри  южной  Госс1и.  Но  особенно  заботились  объ 
образован1и  пропов'Ьднпковъ  въ  школахъ.  Наставникамъ  Е1евской 
академ1и  было  вм'Ьнено  въ  обязанностъ,  по  воскреснымъ  и  празд- 
ничнымъ  днямъ,  заниматься  катихизическимп  беседами.  Воспи- 
танники также  еще  съ  реторическаго  класса  начинали  упраж- 
няться въ  составлен1и  пропов'Ьдей,  и  пропов'Ьдь  въ  продолжен1е 
всЬхъ  курсовъ  считалась  самымъ  важнымъ  сочинен1емъ.  Впро- 
чемъ  отд-бльной  науки  пропов'Ьдничества  сначала  не  было;  пра- 
вила для  составлен1я  пропов-Ьдей  излагались  въ  общихъ  курсахъ 
реторики,  въ  форм-Ь  особыхъ  трактатовъ  о  пропов'Ьдп,  которые, 
въ  составе  курса,  сл-Ьдовали  за  ораторскою  р-Ьчью.  Ораторская 
р-Ьчь  древнихъ  и  была  положена  въ  основанте  пропов'Ьдп.  Въ 
пропов-Ьдп,  какъ  и  въ  ораторской  р'Ьчп,  мы  встр'Ьчаемъ  то  же 
расположен1е  матер1и  съ  изв-Ьстными  частями  ораторской  р'Ьчп — 
приступомъ^  предложенхемъ^  изложен1емъ  и  заключен1емъ.  Пер- 
вымъ  сочинешемъ,  которое  можно  принять  за  начало  отд-бльной 
науки  пропов-ЬдБичества,  была  ,, Наука  албо  споспбъ  о  слооюенш' 
сказанш"'  ректора  Кхевской  академш  (1659 — 1662  г.)  Тоаннпшя 
Голятовскаго.  Въ  этой  наук-Ь  соединены  почти  всЬ  правила  п 
пр1емы  пропов'Ьдничества,  которыя  сложились,  съ  одной  стороны, 
подъ  вл1ян1емъ  схоластическаго  образован1я  въ  школахъ,  а  съ 
другой — подъ  вл1ян1емъ  образцовъ  латинскихъ  и  польскихъ  про- 
пов'Ьдниковъ.  Эта  наука  и  пропов'Ьди  самого  Голятовскаго,  Ан- 
тон1я  Радивиловскаго  и  Лазаря  Барановича  всего  лучше  могутъ 
характеризовать  и  вообще  югозападную  пропов-Ьдь. 

Наука  о  пропов^дяхъ  и  проповЪди  1оаннив1я  Голятовскаго. 
Наука  о  пропов'Ьдяхъ  была  приложена  Голятовскимъ  къ  составлен- 
ному имъ  сборнику  поучен1й — Ключу  разулпьтя.  Такъ  названъ 
сборникъ  потому,  что  его  поучен1я,  по  словамъ  пропов'Ьднпка, 
отверзаютъ  двери  къ  небу,  а  нагука,  приложенная  къ  нему, 
можетъ  пропов'Ьдникамъ  отворить  двери  къ  составленхю  но- 
выхъ  поучен1й.  Ключъ  разум'Ьн1я  состоитъ  изъ  двухъ  частей. 
Въ  первой  части  поы'Ьщены  поучен1я  на  праздники  господск1е  и 
богородичные;  во  второй — поучен1я  на  праздники  святыхъ.  Пра- 
вила о  пропов-Ьдяхъ  присоединены,  какъ  прибавлен1я,  къ  той  и 
другой  части.  Въ  прибавлен1яхъ  къ  первой  части  Голятовск1й  го- 
воритъ  о  томъ,  изъ  какихъ  частей   до.1жна  состоять  пропов'Ьдь,    и 
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какъ  нужно  составлять  каждую  часть  ея.  При  этомъ  онъ  от- 
дельно разсматриваетъ  существенныя  части  пропов'^дп:  экзорд1умъ 
(прнступъ),  п1)Опозцц1го  (предложен1е),  наррац1Ю  (110В'Ьств()ван1е 
пли  пзложен1е)  и  конклюзтю.  Разсуждая  объ  источникахъ  матер1п 
для  пропов'11ди ,  онъ  главнымъ  источникоыъ  поставляетъ  Слово 
Бож1е  и  учен1е  отцевъ  Церкви^  но  въ  то  л^е  время,  сл'Ьдуя  обы- 
чаю польскихъ  и  латинскихъ  пропов'|5дниковъ,  присоедпняетъ  къ 
Еимъ  и  св'Ьтск1я  науки:  „нужно  также  чптать,  говорптъ  онъ^, 
истор1и  и  хроники  о  разныхъ  царствахъ  и  странахъ^  что  въ  нихъ 
прежде  происходило  и  что  теперь  происходитъ:  также  книги  о 
зв-Ьряхъ,  птицахъ,  гадахъ,  рыбахъ,  деревьяхъ,  кампяхъ,  все  это 
зам-Ьчать  и  приспособлять  въ  своей  р'Ьчи;  нужно  читать  и  про- 
пов'Ьднпковъ  нын'Ьшняго  времени  и  имъ  сл'Ьдовать.  Между  дру- 
гими источниками  темы  и  матер1и  для  пропов'Ьди,  Го.1ятовск1п  ука- 
зываетъ  на  имя  празднуемаго  въ  изв'Ьстный  день  святаго.  Въ  день, 
напр.  св.  Владимира,  имя  котораго  значитъ  —  влад'Ьлъ  м1ромъ, 
Христофора — носилъ  Христа  въ  сердц'Ь,  Васи.пя,  что  значитъ — 
царь,  Николая — витязь,  защптяикъ, — можно  говорить  о  своист- 
вахъ,  выражаемыхъ  ихъ  именами.  Особыя  правила  при.южены  для 
состав.лен1я  надгробныхъ  с.ювъ.  Матерхю  для  нихъ  сов']§туется 
брать  или  изъ  общей  мысли  о  неизб'Ьжностп  смерти,  или  изъ 
по.южентя,  какое  въ  жизни  занималъ  умерш1й,  а  также  изъ  т-Ьхъ 
свойствъ,  какими  онъ  отличался.  Можно  также  при  этомъ  им'1^ть 
въ  виду  его  фамил1ю,  древность  рода,  гербъ  или  прозван1е.  Но 
самымъ  лучшимъ  источникомъ  для  темы  надгробныхъ  поучен1ц 
представ.дяется  опять  имя  умершаго.  Если,  напр.,  умершаго  звали 
Стефаномъ,  что  значитъ — корона,  въ  поучен1И  можно  говорить  о 
тоыъ,  какую  корону  приготови.иъ  д.тя  себя  умершхй  изъ  свопхъ 
доброд'Ьтелей.  Наконецъ,  при  изобрЬтенти  и  расположенхн  мате- 
р1и  въ  слов'Ь,  Го.мтовск1й  сов'Ьтуетъ  им-бть  въ  виду  обиця  м-Ьста, 
или  циркумстапц1и.  Во  всЬхъ  правилахъ  высказывается  одна 
ц-^ль — вс'Ьми  средствами  сд'Ьлать  пропов-Ьдь  интересною.  Для  до- 
стижен1я  этой  ц-Ьли  сов'Ьтуется  составлять  замысловатыя  вступле- 
шя,  чтобы  заставить  слушать  произносимую  пропов1;дъ,  и  хитрыя 
заключен1Я,  чтобъ  расположить  слушателей  придти  на  сл-Ьдующую 
пропов'Ьдь. 

Излагая  эти  правила,  Голятовск1й,  для  прим-Ьра,  постоянно 
ссылается  на  свои  пропов-Ьди.  Его  пропов'Ьди,  д']§йствительно,  со- 
ставлены по  этимъ  правиламъ  и  въ  то  же  время  отличаются  ха- 
рактеромъ  т-Ьхъ  богословскихъ  системъ,  которыя  преподавались 
въ  школахъ.  Догматы  в-^ры  и  нравственной  д'Ьятельности  въ  нихъ 
излагаются  со  всЬми  научными  прхемами  и  формами,  каыя  бы- 
ли приняты  въ  этихъ  системахъ,  такъ  что  н'Ькоторыя  пропо- 
в'Ьди  могутъ  быть  названы  трактатами  изъ  системы  догмати- 
ческаго  или  нравствеинаго    учен1я,    перенесенными    въ  пропов'^дь. 
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Въ  правплахъ  для  пропов'Ьди  Голятовск1й,  между  прочимъ,  сов'Ь- 
туетъ  пропов'Ьдникамъ  обращаться  къ  прцрод'Ь,  къ  нстор1и  и  нау- 
камъ  естествс'ннымъ.  Это  мы  вст])'Ьчаемъ  постоянно  и  въ  его 
иропов'Ьдяхъ.  Предметы  въ  нпхъ  обыкновенно  объясняются  обра- 
зами, запмствованными  изъ  природы  — царства  мпнералогпчегкаго, 
растительнаго  и  жпвотнаго.  Иногда  цЬлое  слово  состоитъ  изъ 
аналогическаго  сближен1я,  или  сопоставлен1я  того  или  другого 
предмета  пли  событ1я  духовнаго  царства  съ  предметами  и  явле- 
н1ями  прпроды  физической,  которые  въ  этомъ  случа'1^  должны 
быть  образами  м1ра  духовнаго.  При  этомъ  Голятовск1Г1,  подобно 
другимъ  п])опов'Ьднпкамъ,  м'Ьста  св.  Пксан1я  любитъ  объяснять 
въ  спмволическомъ  и  аллегорическомъ  смысл'Ь.  Такъ,  въ  слов'Ь 
на  Ср'Ьтен1е  Господне  изъ  текста:  се  лежитъ  Сей  на  паден1е  и 
на  вогстан1е  многимъ  во  Израилп  (Лук.  2,  84),  назвавъ  Спаси- 
теля камнемъ  многоц'Ьпнымъ  и  краеугольнымъ,  положеннымъ  въ 
основаше  Церкви,  Голятовск1й  прим-Ьняетъ  къ  Нему  пазван1я 
разныхъ  драгоц'Ьнныхъ  камней:  карбункула,  ясписа  (яшмы),  ши- 
фера, хризолита,  берилла,  агата,  аметиста,  смарагда  (изумру- 
да), топаза  и  магнита.  Почти  все  слово  состоитъ  изъ  указан1Я 
сходства  многоц']Ьннаго  камня  т.  е.  1исуса  Христа  и  его  доброд'Ь- 
телей  съ  свойствами  упомянутыхъ  драгоц'Ьнныхъ  камней,  почему 
1исусъ  Христосъ  и  называется  карбункуломъ,  берилломъ,  агатомъ 
и  т.  д.  С).  Въ  слов'1^  на  успен1е  Богоматери  изъ  текста:  предста 
Царица  одесную  Тебе,  въ  ризы  позлащенны  од'Ьяна  (Псал.  44, 10), 
Голятовск1й  говоритъ  о  ппткахъ,  изъ  которыхъ  Богоматерь  сотка.т 
себ'Ь  ризу — льняного  шерстяной,  (вовияной),  гиелковой,  (едвабногХ) 
и  золотой.  Нитки  эти  означаютъ  разныя  доброд'Ьтели  Богоматери: 
нптка  льняная  означаетъ  терп'Ьн1е  и  умерщвлен1е  плоти  и  стра- 
стей; шерстяная — чистоту  и  невинность;  шелковая — смирен1е  и 
покорность;  золотая — мудрость.  Основан1емъ  для  такого  сближе- 
н1я  служатъ  свойства  льна,  шерсти,  шелка  и  золота.  Ленъ  озна- 
чаетъ терп^нте,  потому  что,  приготовляя  его,  мочатъ,  сушатъ, 
трутъ  и  бьютъ;  шелкъ  означаетъ  покорность,  потому  что  шелкъ, 
какъ  покорный  челов'Ькъ,  отличается  мягкост]ю, — его  можно  со- 
гнуть, какъ  угодно, —  но  въ  то  же  время  и  кр'Ьиост1ю,  его  трудно 
разорвать  п  проч.  (^). 

Ко  второй  части  сборника  Голятовсктй  приложилъ  наста- 
влен1я,  какъ  должно  пользоваться  пропов-Ьдипку  его  словами  и  по- 
учен1ями,  для  составлеп1я  новыхъ  поучеп1й.  „Изъ  слова  на  св. 
великомученика  Георг1я,  говоритъ  Голятовск1й,  ты  можешъ  со- 
ставить другое  слово  на  св.  Димитр1я,  Прокоп1я,  Евстаф1я  и  дру- 


(1)  Ключъ  разу.м4н1я  ч.  I,  лист.  46  —  53.  {^)  Тамъ  асе.  лист.    140  —  153. 


—  269  — 

гпхъ  мученпковъ;  та  же  будетъ    тема:  тотъ  же  экзорд1умъ,  та  же 
наррац1я  п  конклюз1я;  только  тамъ,    гд-Ь  я  говорю  о  св.    Георг1и, 
ты  называй  св.    Димитр1я,    Прокоп1я,    Евстаф1я  и  др.    Изъ    словъ 
па  праздники  господскте  и  богородичные  можпо    составлять    слова 
на  дни  святыхъ.  Во  второмъ  слов'Ь  на  Ср'Ьтен1е,    говорптъ    Голя- 
товск1п,  изображаются  дорог1е  камни,    которыми    Христосъ    назы- 
вается; изъ  этихъ  дорогихъ  камней    ты    можешь    устроить    арх1е- 
рейскую  корону  св.  Николаю    Тема   будетъ  та  же:  положилъ    еси 
на  глав'Ь  его  в-Ьнецъ  отъ  камепе  честна  (Псал.  20,  4).  Въ     нар- 
рац1и  изобра?кап  тЬ  дорог1е  камни    и    силу    и    свойства    каждаго 
изъ  нихъ  приспособляй  къ  ев     Николаю,    какъ    я    приспособлялъ 
ко  Христу.  Также  въ  первомъ  словЬ  на  успейте  Богородицы   изо- 
бражаются нитки,  изъ  какихъ  пречистая  Д-Ьва  соткала  себ-Ь  ризу; 
изъ  т-Ьхъ  нитокъ  можешь    устроить    ризу    св.    Онуфр1ю,    прпспо- 
собляя  свойство  каждой  къ  св.    Онуфр1Ю,    какъ    я    приспособлялъ 
нхъ  къ  св.  Д-ЬвЬ.  А  экзорд1умъ  и  конклюз1ю    къ  корон-Ь  св.  Ни- 
колая   и  къ  риз'Ь    св.    Онуфр1я    мошешъ    прид-Ьдать.    как1я    захо- 
чешъ"    (^).  Слова    па   дни  святыхъ  можпо  переделывать  и  произ- 
носить въ  господск1е  и  богородичные  праздники,    а    слова   на  эти 
праздники,  изменивши,  можно    произносить    въ    какую-нибудь  не- 
делю. Накопецъ  Голятовсюй  учнтъ,    какъ    изъ   цЬлаго  слова  сд'1^- 
лать  одну  часть  для  другаго  слова,    и  наоборотъ.  какъ  изъ  одной 
части  слова  сд'Ьлать    ц-клое  слово.    При    такихъ    правилахъ    про- 
поведь    становится,     очевидно,     д^ломъ     механическимъ,    въ    ко- 
торомъ  на    первомъ    план^  стоитъ  соблюден1е  формы    и    установ- 
ленныхъ    пр1емовъ.    Правда,    Голятовск1й     предписываетъ    пропо- 
веднику приспособлен1е  ко  времени  проповеди,  къ  лицу,    къ   слу- 
чаю и  проч.,  но  это  приспособлен1е  относится    не  къ  внутренней, 
а  къ  внешней  стороне  дела,  къ  форме,  и  приспособленная    про- 
поведь также  является  обш,ею    формою,    такъ    что    изменивши    ее 
не  много,  можно  приспособить  къ  другому  лицу  и  другому  случаю. 

Пропов"Ьди  Антон'т  Радивиловскаго.  Другимъ  знаменитымъ 
проповедникомъ  былъ  АНТ0Н1Й  Радивиловск1й.  игуменъ  Е1ево-ни- 
колаевскаго  монастыря.  Онъ  составилъ  два  сборника  проповедей: 
^^Огородокъ  (садъ)  Марш  Еогородтш^  (1676  г.)  и  Втнець  Х2т- 
стовъ  изъ  пропов^ьдегХ  недгьльныхъ,  аки  изъ  цвгьтовь  ;^ож;ям&<а::5 
(изъ  цвгьтооъ  розы)  сплетеныи  (1688  г.).  Первый  сборникъ  по- 
священъ  Богородице,  второй — Господу  Спасителю.  Аналогиче- 
ское сближен1е  или  сопоставление  духовныхъ  предметовъ  съ  пред- 


ел) Тамъ  же  ч.  Л.  лист.   125— 1^:7. 
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ыетаыи  п  яолен1Л1\1н  природы  физической  и  вообще  орпамепталь- 
ная  обстановка  священныхъ  п  богосло1зскихъ  истинъ  матер1аломъ 
изъ  наукъ  св'Ьтскихъ,  замеченный  папп  въ  словахъ  Голятовсьаго, 
еще  р'Ьзче  высказываются  въ  проиов-Ьдях-ь  Радпвпловскаго.  Въ  пер- 
вомъ  отношен! н  особенно  замечательны  слова  въ  неделю  5-ю  по 
Пасх-Ь  и  въ  неделю  '2-ю  по  Пятидесятниц!;.  Бъ  первоыъ  слов']Ь, 
изъ  текста:  аще  бы  вчьдала  еси,  кто  есть  глаголяй  съ  тобою:  даждь 
ми  пиши,  ты  бы  просила  у  него,  и  далъ  бы  ти  воду  оюиву  (1оан. 
4,  10),  Радивиловск1п  проиодптъ  самую  подробную  параллель 
между  водой  и  благодат1ю,  указывая  между  ними  сходство  п  раз- 
лич1е.  Сходство  указывается  въ  сл-Ьдующемъ.  Какъ  вода  Лливая 
т.  е.  текучая  разливается  по  всЬмъ  полямъ,  такъ  и  благодать 
Св.  Духа  изливается  па  всЬхъ  людей.  Какъ  вода  твердую  и  су- 
хую землю  умягчаетъ  и  д'Ьлаетъ  нлодоносною,  такъ  и  благодать 
размягчаетъ  душу  челов1;ка  и  д^злаетъ  ее  плодоносною  для  раз- 
ныхъ  добродетелей.  Какъ  естественная  вода  очищаетъ  т^ло  отъ 
грязи  и  охлаждаетъ  его  жаръ,  такъ  и  благодать  омываетъ  душу 
нашу  отъ  греховной  грязи  и  охлаждаетъ  плотск1я  похоти.  Вода 
одна  по  натуре,  но  пропзводптъ  разпыя  свойства  въ  предме- 
тахъ:  въ  лил1п  б'Ьлый  цвътъ,  въ  розе  —  красный,  въ  ф1алке — 
лазуревый,  въ  фиге  —  сладость,  въ  полыни  —  горечь.  Такъ 
и  благодать  одна,  но  производитъ  въ  людяхъ  разныя  действ1я: 
одному  сообщаетъ  чистоту,  подобную  лил]'и,  въ  другомъ  во.збуж- 
даетъ  стыдъ,  выражающ1йся  въ  краске,  похол^еп  на  розу;  въ  од- 
иомъ  возбуждаетъ  богомысл1е;  подобное  сладости  фиги,  въ  дру- 
гомъ— плачь  и  раскаян1е  во  грехахъ,  похонпя  на  горечь  полыни. 
Различ1е  между  водою  и  благодат1ю  представляется  въ  следую - 
щихъ  чертахъ.  Естественная  вода  не  пмеетъ  такой  силы,  чтобы 
изменять  природу  дерева:  кто  когда  виделъ,  чтобы  низк1й  иссопъ 
силою  натуральной  воды  превратился  въ  высок1й  кедръ.  Благодать 
совершенно  измепяетъ  людей:  грешника  делаетъ  праведннкомъ, 
сыновъ  тьмы — сынами  света,  гордыхъ — смиренными.  Вода  не 
можетъ  утолять  жажды  такъ,  чтобы  потомъ  снова  ея  не  чувство- 
вали: пьющ1п  отъ  воды  благодатной  не  вжаждется  во  в)ьки. 
Подобнымъ  образомъ,  въ  слове  въ  неделю  2-ю  по  Пятидесятни- 
це, изъ  текста:  ходяй  Тисусъ  П2Ш  мори  галилейсгмьмг  и  проч. 
(Мато.  4,  18),  Радивиловск1й,  объясняя,  что  подъ  моремъ  тиве- 
р1адскимъ  можно  разуметь  сей  П2)елестны11  свзьшъ,  проводитъ 
параллель  между  м1ромъ  и  моремъ,  между  рыбами  и  людьми. 
„Въ  м]ре — въ  семъ  великомъ  и  пространномъ  море  люди  по- 
гружены, Лгивутъ  и  действуютъ,  какъ  рыбы  въ  море.  Какъ  въ 
море  тивер1адскоыъ  были  разныя  ловлен]я  рыбы,  такъ  и  на  семъ 
свете,  одни  люди  ловятъ  богатство,  друг1е — почести,  одни  рос- 
кошь,    друг1е — ласку     и    пр1язнь     свопхъ     господъ.     При    этомъ 
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употребляются  разные  способы  ловлен1я,  илп  сЬтп:  сЬть  лукав- 
ства, сЬть  похлебства,  подарковъ,  лицем-^^ртя.  Еакъ  въ  мор4 
рыбы  пграютъ  п  б'Ьгаютъ  повсюду,  какъ  будто  д'Ьлаютъ  что-ни- 
будь нужное  и  полезное,  но  иногда  ничего  не  находятъ;  такъ  и 
люди  б'Ьгаютъ  повсюду,  гоняются  за  почестями,  богатствомъ  и 
роскошью  прелестнаго  св-Ьта  и  потоыъ  у  него  въ  забвен1е  при- 
ходятъ.  Какъ  въ  мор'Ь  больш1я  рыбы  пожираютъ  меньшихъ,  такъ 
тоже  бываетъ  и  на  св'Ьт'Ь,  гд4  богатые  и  сильные  прит-Ьсняготъ 
убогихъ  и  нисшихъ  подчиненныхъ  лихвами,  тяжкими  поборами, 
судомъ.  Какъ  рыбы  бываютъ  сильны  и  р'Ьзвы  только  до  т-Ьхъ 
поръ,  пока  находятся  йъ  вод'Ь,  а  когда  вытащатъ  ихъ  на  землю, 
теряютъ  сво.о  силу  и  умираютъ;  такъ  и  люди  бываютъ  см^лы, 
высокодумны,  неукротимы,  пока  не  постигнетъ  ихъ  смертельная 
болезнь.  Весьма  часто  Радивиловск1й  въ  своихъ  пропов'Ьдяхъ  при- 
водитъ  прим']§ры  и  свид-Ьтельства  изъ  древней  исторхи,  миоо- 
Л0Г1И  и  апокрифовъ,  иногда  даже  басни  и  пословицы.  Сообщая 
разнообраз1е  и  украшен1е  пропов-Ьди,  эти  прим'Ьры  и  свидетель- 
ства, впрочемъ,  мало  придаютъ  силы  доказываемымъ  мыслямъ; 
большая  часть  изъ  пихъ  относятся  къ  разряду  такъ  называемыхъ 
анекдотовъ.  Подражая  польскимъ  и  латинскимъ  образцамъ, 
и  русск1е  пропов'Ьдники  главнымъ  образомъ  заботились  о  зани- 
мательности своихъ  проповедей  и  часто,  опуская  изъ  виду  пря- 
мыя  потребности,  поучен1е  и  назидае1е  слушателей,  старались 
больше  всего  обратить  вниман1е  на  самихъ  себя,  блеснуть  сво- 
пмъ  умомъ  и  образован1емъ  и  для  этого  прибегали  къ  басно- 
словнымъ  и  анекдотическимъ  разсказамъ,  ил:и  вдавались  въ  хит- 
рыя  схоластичесшя  разсуждее1я. 

Пропов-Ьди  Лазаря  Барановича.  Третьимъ  знаменитымъ  про- 
поведникомъ  на  Югозапад-Ь  былъ  Лазарь  Барановичъ,  арххеп. 
Черниговск1й.  Онъ  составилъ  два  сборника  поучен1й:  ,,Мечь  ду- 
ховный"- (1666  г.)  на  недели,  и  „Трубы  словесъ  проповгьдныхъ"' 
(1674)  на  разные  церковные  праздники.  Тонъ  и  характеръ  пропо- 
веди Барановича  гораздо  строже  и  церковнее  пропов-Ьди  Голятов- 
скаго  и  Радивиловскаго.  Въ  его  поучен1яхъ,  н^тъ  такихъ  сказанш 
п  анекдотовъ  изъ  миеолог1и  и  истор1и,  каше  встречаются  часто  въ 
словахъ  Голятовскаго  и  Радивиловскаго.  Онъ  основывается  преиму- 
щественно на  св.  Писан1и  и  учен1и  отеческомъ.  Поэтому  онъ  ближе 
подходитъ  къ  восточнымъ  проповедникамъ  визант1йскаго  стиля; 
но  вместе  съ  свойствами  визант1йскаго  краснореч1я  въ  его  про- 
поведяхъ  выражаются  и  свойства  югозападнаго  схоластическаго 
образован1я  и  словесности.  Такъ,  напр.,  въ  слове  на  Богоявле- 
Н1е    онъ    вдается    въ    так1я    же    сближенья    и   уподоблен1я,    как1я 
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мы  вид'Ьли  у  Голятовскаго.  Въ  этомъ  слов'Ь  гр^хи  уподобляются 
разнымъ  зв'Ьрямъ:  гордость — льву,  лихоимство— киту,  тнЬвъ — 
волку,  оиъядее1е— медведю,  зависть  — псу,  л-Ьность — ослу,  прелю- 
бод'Ьян1е — свинь'Ь.  Особенно  любить  Барановичъ  отыскивать  въ 
св.  Писап1и  символически  и  аллегорическ1й  смыслъ.  Въ  такомъ 
смысле  онъ  объясняетъ  почти  каждое  евангельское  чтеп1е  и  при 
этоыъ  прпб'Ьгаетъ  къ  сблпженхямъ  и  иротивополои;ен1ямъ,  часто 
слишкомъ  далекимъ  и  натянутыыъ;  поучеи1я  иыхолятъ  слпшкомъ 
вит1еваты  и  искусственны;  языкъ  и  слогъ  наполнены  реторически- 
ми  фигурами:  метафорами,  сравнен1ями,  антитезами.  Такъ  въ  ело- 
в'Ь  о  разслабленномъ  Барановичъ  представляетъ  овчую  1еруса- 
лимскую  купель  образомъ  крестной  купели,  исполненной  искупи- 
тельной крови  агнца  Христа.  Пять  притворовъ  овчей  купели  со- 
отв'Ьтствуютъ  пяти  ранамъ  Спасителя:  „при  сихь-то  пяти  притво- 
рахъ — пяти  ранахъ  агнца  1исуса,  возстаютъ  здравыми  грешни- 
ки, больные  всЬми  пятью  чувствами:  т'Ь,  которые  очи  им'Ьютъ  п 
не  видятъ  нагаго;  уши  им'Ьютъ  и  не  слыиттъ  просящаго;  ноздри 
им^ютъ  и  не  обоняютъ  благоухан1я  Христова,  смрада  посЬщае- 
мыхъ  больныхъ  и  мертвыхъ;  уста  им^ютъ  и  не  произносятъ  словъ 
молитвы,  сладчайшихъ  меда;  руки  и  ноги  им'Ьютъ,  п  не  осяжутъ 
возд/ьянгемъ  рукъ  до  неба  гь  тествгемъ  ногъ  до  церкви,  руками  не 
б1ютъ  себя  въ  перси,  не  вводятъ  страннаго  въ  домъ  свой,  нога- 
ми не  приходятъ  въ  темницы  къ  заключеенымъ  п  не  б'Ьгаютъ 
отъ  гр'Ьховныхъ  искушен1й"  (').  Въ  слов'Ь  въ  нед-Ьлю  Самаряны- 
ни,  Барановичъ  проводить  параллель  между  первою  женою  въ 
род-Ь  челов'Ьческомъ  и  женою  Самарянскою.  „Въ  тотъ  же  часъ 
шестый,  въ  который  первая  жена  пришла  въ  рай  сорвать  плодъ 
съ  древа  и  согр'Ьшила  вкушеп1емъ,  въ  тотъ  же  полуденный  часъ 
шестый  приходить  с1я  жена  Самаряныня  почерпнуть  изъ  источ- 
ника воду  (благодати),  чтобы  очистить  грЬхъ  вЕушен1я  первой 
жены.  Первая  жена,  пришедшая  сорвать  плодъ  древа  въ  пол 
день,  прельщена  была  бЬсомъ  полуденнымъ;  но  с1я  жена,  при- 
ходящая вь  тотъ  же  часъ  почерпнуть  воды  изъ  источника,  уга- 
сить силу  огненную,  обрЬтши,  при  сел1ъ  источник'^  1аковлемь, 
источника  1исуса,    могущаго    весь  адъ  угасити"   и  т.  д.  {'^). 

Вит1еватость,  замысловатость  и  остроум1е  въ  сблилчен1яхь 
и  противоположен1яхъ  составляють  отличительныя  черты,  всего 
р-Ьзче  выдающ1яся  вь  пропов'Ьдяхъ  Барановпча.  Почти  каждая, 
самая  обыкновенная  мысль  у  него  прпнимаетъ  какую-нибудь 
вит1еватую    или     замысловатую    форму.    Въ     приступ-Ь    пропов-Ьди 


(^)  Лечь  духовный  1666  г.  лист.  25—27. 
(-)  Мечь  духовный  1666  г.  лист.  35—38. 
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югозападные .  пропов'Ьднпкп  пм-бли  обыкновенте  обращаться  съ 
молитвою  къ  Богу  о  помощи,  а  къ  елушателямъ  съ  просьбою 
о  Бниман1и;  у  Барановпча  эти  обращен1я  отличаются  также  осо- 
бенною замысловатост1Ю.  „Въ  нынешней  пропов'Ьди,  говоритъ 
онъ  въ  слов^  о  разслабленномъ,  сотворпмъ  воспомпнан1е  о  томъ, 
какъ  при  купелп  овчен  возставилъ  разслабленнаго  отъ  разслабы 
агнецъ  1исусъ.  1исусе.  псц'Ьляющ1п  всяк1й  недугъ  и  всякую  язву 
въ  разслабленномъ,  псц'Ьлп  п  мою  разслабу  въ  глаголан1и,  а 
слушателей  въ  слышаБ1и!''  Въ  слов'Ь  въ  нед-блю  Самаряныни  опъ 
д^лаетъ  такое  молитвенное  обращен1е:  „Христе,  псточнпче  воды 
живыя!...  исполни  благодат1ю  твоею  почерпало  устъ  моихъ,  да 
полезная  возмогу  глаголати;  исполни  и  почерпало  ушей  и  серд- 
ца слушателей  моихъ,  да  усердно   послушаютъ!" 

Пропов'Ьдп  этихъ  трехъ  пропов^дниковъ  п  особенно  пропо- 
веди Голятовскаго  и  Радивиловскаго  могутъ  служить  образцами 
югозападной  пропов'Ьдп,  развившейся  подъ  вл1ян1емъ  схоластиче- 
скаго  образован1я  въ  школахъ  п  латинскихъ  п  польскихъ 
образцовъ. 

Югозападная  поэз1Я.  Выше  мы  зам-Ьтилп,  что  на  препода- 
ван1е  реторики  и  п1итики  въ  К1евской  академ1п  и  другихъ  шко- 
лахъ было  обращено  особенное  вниманхе.  Въ  сочинен1и  р'Ьчей  и 
стпховъ  упражнялись,  кром'Ь  п1итичеС1;аго  и  реторическаго,  и  въ 
другихъ  классахъ.  Особенно  любили  сочинять  духовныя  стихо- 
творен1я,  переложен1я  молитвъ,  церковныхъ  песней  и  псальмы 
и  канты.  Псальмы  п  капты  писались  преимущественно  на  Рож- 
дество и  Пасху  какъ  воспитанниками,  такъ  и  наставниками. 
Потомъ  ихъ  произносили,  а  чаще  всего  распевали  иногда  ц^- 
лымъ  хоромъ  п':§вчпхъ  предъ  училпщнымъ  начальствомъ,  въ  до- 
махъ  богатыхъ  и  знатныхъ  людей,  которые  за  это  расп4вавшимъ 
учеяпкамъ  давали  некоторые  подарки,  п  даже  на  улиц-Ь,  предъ 
народомъ.  Вотъ,  для  прим'Ьра,  стпхотворен1е  на  Рождество,  которое 
им-бетъ    разговорную     форму    и    написано,    вероятно,     для    п'Ьн1я 


хоромъ: 


«Пастырп  мили!  Гд4  вы  днесь  были, 
Гд^  вы  бывали,  что  вы  видали?» 

—  Грядез!^  днесь  отъ  Виелеема, 
Изъ  града  уничпженна, 

Но  днесь  блаженна.— 

«Коежъ  откуда  несете  чудо? 

И  намъ  прорцыте,  благовестите». 

—  Видели  мы  вновь  рожденно 
Отроча  свято,  блаженно, 
Владыку  всЬмъ  намь.— 

18 
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«Кои  палаты  им4етъ  тое. 

Ахъ,  всеблаженно  чадо  царское?» 

—  Вертепъ  выбпт'ь  подъ  скалою, 
И  то  простою  рукою; 

Се  чертогъ  Его.— 
«Мягка  лп  постель,  въ  красномъ  ли  ложи 
Сей  почпваетъ  чудный  Сынъ  Бон:1Й?» 

—  Ъъ  яслехъ  ыатп  кладетъ  траву. 
Тужъ  перину  и  подъ  главу: 

Се  царска  кровать.— 
«К1Я  тамъ  слугп  отъ  домочадцевт 
Пм4етъ  тое  милое  чадцо?» 

—  Овцы  п  мулы  с'ь  ослами. 
Волы  я  кони  ст.  козлами: 
Се  домочадцы.— 

«Куюжъ  тотъ  домъ  Бкушаетъ  пищу? 
Разв4  им4етъ  трапезу  нпщу?» 

—  Пища  въ  зель'Ь,  въ  млек4,  зерн1;: 
Се  столъ  рапн1п  и  вечерн1ц, 

Въ  томъ  чудномъ  дом*.- 
«Музыка  ли  тамъ  модна  и  лестна 
Увеселяетъ. царя  небесна?» 

—  Пастырей  сонмъ  на  свпр4лкахъ, 
Хвалптъ  его  на  сои*.1кахъ, 
Прекраспымъ  хоромъ. — 

«К1я  же  ризы,  мню,  златотканны 
У  сего  Сына  Мар1п  Панны?» 

—  Баволна  (хлопчатка),  денъ  и  волна 
Симъ  нищета  предовольна 

Въ  нагот4  своей.— (^). 

Изъ  шко.зы  обычай  писать  стихи  переходилъ  п  въ  жпзнь. 
Стихи,  вм^ст^  съ  речами  разнаго  рода,  состав.т1яла  необходимую 
принадлежность  вс}зкаго  торжества,  церковнаго  п  грашданскаго; 
кром-Ь  праздниковъ,  они  писались  на  дни  тезопыенитствъ,  по  слу- 
чаю пос'Ьщен1п  знаменитыхъ  духовныхъ  и  св'Ьтскихъ,  особъ. 
При  издан1п  книгъ,  стихи  составляли  также  неизбежное  укра- 
шен1е;  они  помещались  въ  посвящешяхъ,  прологахъ,  эпплогахъ 
и  въ  самомъ  тексте  книгъ,  разнообразя  собою  прозаическую 
р^чь;  а  иногда  писались  стихами  п  ц^лня  книги.  Въ  этомъ  отно- 
шев1и  замечательны  сочвнен1я  1оанна  Максимовича  (арх1еп.  чер- 
ниговскаго,  а  потомъ  митр.  Тобольскаго  (у  1715),  который  на- 
писалъ  стихотворен1е  „Богородице,  Дево  радуйся",  въ  которомъ 
было  до  25,000  силлабическихъ  стиховъ:  потомъ  въ  стпхахъ  из.южилъ 


(^)  Еа.14ки,  вып.  4.  стр.  66—68. 
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молитву  Отче  пашъ,  восемь  блаженство  евашельскихъ  и  Алфа- 
витъ  духовнът,  ^;«9лг«л<г^  сложенный,  содержащие  стихотворный 
похвалы  святымо  во  азбучномь  порядюь. 

Мистер1И.  Лучшую  сторону  югозападпоп  поэз1п  составля- 
ютъ  духовпыя  д^заны,  или  Мистерш. — Мистер1п  были  первого 
формою  драматпческихъ  представлеБ1й  у  всЬхъ  западныхъ  хрп- 
€т1апскихъ  пародовъ.  Он'Ь  возппкли  изъ  стремлеБ1я  духовен- 
ства съ  одной  стороны  уяснить  посредствомъ  паглядпыхъ  пред- 
ставлеп1й  догмату  Христ1анскои  в'Ьры  и  важн'Ьйш1я  собит1я  свя- 
щенной истор1и,  а  съ  другой — противопоставить  эти  представле- 
н1я  народпымъ  языческпмъ  зр'1>лищамъ.  По  началу  своему  Он'Ь 
стоять  въ  т'Ьсной  связи  съ  богослужебными  обрядаып  Западной 
церкви.  Въ  Западной  церкви,  въ  саыыя  ранп]"я  времена,  мы  за- 
ы'Ьчаемъ  стремлен1е  драматизировать  богослужен1е  и  богослужеб- 
ные обряды  Въ  V  п  У1  в,  существовали  процесс1и  въ  память 
входа  1исуса  Христа  въ  Терусалимъ,  при  чемъ  1исуса  Христа 
изображалъ  одпнъ  пзъ  священниковъ,  сидяпцп  па  ослятп;  были 
также  процесс1и,  пзображавш]я  шеств1е  1исуса  Христа  на  рас- 
пят1е  подъ  бременемъ  тяжелаго  креста.  Въ  страстную  неделю 
чтенхе  Р]вангел1я  распред'Ьлялось  между  н'Ьсколькими  лицами, 
пзъ  коихъ  одно  представляло  Тисуса  Христа,  а  друпя — началь- 
ппковъ  1удейской  синагоги.  Пасхальная  служба  сопровождалась 
также  разными  обрядами:  изъ  гробницы,  устроенной  подъ  алта- 
ремъ,  вынимали  съ  п'Ьн1емъ  и  р-Ьчамп  крестъ,  пололгенный  туда 
въ  велик1й  пятокъ:  воскресенхе  Спасителя  возвещалось  р-Ьчью 
священника,  который  былъ  од^тъ  на  подоб1е  ангела,  въ  б'Ьломъ 
хитоне,  съ  золотымъ  с1ян1емъ  надъ  головой;  р-^чь  его  была 
обращена  къ  двумъ  женщинамъ  (ихъ  представляли  два  молодыхъ 
священника,  закутанные  въ  плащи,  на  подоб1е  жепщинъ),  кото- 
рыя  изображали  собою  Богоматерь  п  Мар1ю  Таковлю.  Въ  Рож- 
дество Христово,  посреди  церкви  ставили  ясли,  которыя  окру- 
жены были  рисованными  изображешями,  пли  статуэтками,  пли 
подвижными  куклами  (мартонетками),  представлявшими  Богома- 
терь, пастуховъ,  осла  и  быка.  Изъ  этихъ  драматическихъ  обря- 
довъ  въ  Богослужен1а  Западной  Церкви  и  возникла  духовная 
драма.  Изъ  обрядовъ  въ  страстную  неделю  и  Пасху  развились 
Иасхальныя  представленья,  обнимавшая  пзображен1е  страстей 
Госноднихъ,  воскресен1е  Спасителя  и  явлен1я  апостоламъ;  пзъ 
обрядовъ  въ  праздникъ  Рол^дества  Христова  —  Рождественстя 
пред  став  лет  я.  заключавш]'я  Рожден1е  Спасителя,  поклонен1е 
волхвовъ  и  бегство  во  Египетъ.  Такъ  какъ  содержан1емъ  этихъ 
представлен1й  служила  тайна  пскуплен1я  рода  челов'ЬчесЕаго.  вы- 
разившаяся   въ    двухъ    преимущественно    событ1яхъ,    въ  рожден1н 
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II  крестной  смерти  п  воскресел!!!  Спасителя,  то  и  самыя  пред- 
ставлея1'я  получили  пазвап1е  Мисшергй  (туй^ехчит.  греч.  цуПтг- 
^^оV,  тайна,  тапнство).  Съ  течептемъ  времени  стали  изображать 
и  друг1Я  событ1я  изъ  ЖИЗНИ  Спаснтеля  и  Богоматери;  вм'Ьст'Ь 
съ  новозав'Ьтнымп  событ1ями  стали  представлять  и  со^ыт1я  ветхо- 
зав'Ьтныя,  напр.,  паден1е  Адама  и  Евы,  историю  Авраама  и 
Исаака,  историю  Тосифа,  истор1и  Юдпои,  Эсоири,  Дан1ила  и  трехъ 
отроковъ  въ  Вавилон'Ь,  Тов1п  и  его  сына.  Почптап1е  святыхъ 
произвело  особый  видъ  духовной  драмы,  содержан1е  которой  со- 
ставляли жизнь  и  д'^ян1я  святыхъ  и  особенно  ихъ  чудеса.  Нако- 
нецъ  въ  духовныхъ  драмахъ  иногда  не  было  ничего  историческаго; 
въ  нихъ  изображалась  какая-нибудь  поучительная  мысль  въ  д'1^й- 
ств1яхъ  вымышленныхъ  лпцъ,  которыя  были  аллегорт'ямп  какихъ- 
нибудь  доброд'Ьтелеп  (в-Ьри ,  надежды ,  любви ,  милосерд1я)  или 
пороковъ  (гордости,  зависти^  скупости,  любостяжан1яУ,  по  нрав- 
ственному направлешю  эти  аллегор1и  назывались  МогаШёз.— Какъ 
В03НИКШ1Я  изъ  церковныхъ  обрядовъ,  мистер1и  сначала  представ- 
лялись въ  церквахъ,  потомъ  въ  церковныхъ  оградахъ  и  на  клад- 
бпщахъ.  Сначала  мистер1и,  при  нзображен1и  событ1й,  составляв- 
шихъ  ихъ  содержап1е,  строго  держались  библейскаго,  или  евап- 
гельскаго  текста,  но  съ  течен1емъ  времени  начали  распростра- 
нять его  разными  подробностями,  взятыми  изъ  апокрифическпхъ 
сказан1й;  а  потомъ  и  вообще  въ  духовныя  драмы  начали  встав- 
лять сцены  изъ  обыденной  жизни  и  не  только  серьезныя,  но 
и  забавныя ;  въ  нпхъ  началъ  проникать  элементъ  комический. 
По-этому,  начиная  съ  XIII  в.  духовенство  уже  стало  изгонять 
мистер1и  изъ  церкви  н  запрещало  представлен1е  ихъ  въ  цер- 
ковныхъ оградахъ  и  на  кладбищахъ.  Тогда  м'Ьстомъ  ихъ  пред- 
ставления сделалась  городская  площадь.  На  городской  площади 
устраивался  бревенчатый  помостъ ,  на  которомъ  приготовлялась 
сцена,  состоявшая  изъ  трехъ  отд'Ьлен1й;  въ  верхнемъ  отд'Ьлен1и 
пом'Ьщался  рай,  въ  среднемъ — м1ръ,  а  въ  нижнемъ — адъ. 

Съ  Запада  черезъ  Польшу  духовныя  лраматическ1я  представ- 
лен1я  или  мистер1и  перешли  и  къ  намъ.  Въ  Польш^Ь,  по  указанному 
обычаю  Западной  церкви,  церковные  праздники  также  им^ли  драма- 
тическую обстановку.  Въ  нраздникъ  Рождества,  напр.,  ставили  въ 
церквахъ  пзображен1е  вертепа;  въ  немъ  находились  картонныя  фи- 
гуры Богоматери,  Тисуса  Христа,  праведнаго  1оспфа,  авгеловъ,  па- 
стырей и  восточЕыхъ  Еолхвовъ;  изображалось  также  изб1ен1е  младен- 
цевъ  Иродомъ.  Когда  въ  Польш'Ь  утвердились  хезуиты,  они  на- 
чали составлять  духовныя  драмы  изъ  церковной  истор1и  и  жи- 
Т1Й  святыхъ  и  представляли  ихъ  въ  своихъ  школахъ  и  на  пло- 
щадяхъ  предъ  народомъ.  Пзъ  Польши  и  преимущественно  изъ 
1езуитскихъ    школъ    духовныя    представлен1я    перешли     въ    югоза- 
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падвую  Росс1ю.  Онп  начались  съ  вертепныхъ  представлепш.  Вер- 
тепомъ  назывался  ящикъ  въ  три  этажа;  въ  первомъ  п  третьемъ 
этажахъ  происходило  д1шств1е  посредствомъ  куЕОлъ;  второй  этажъ 
назначался  для  лашинъ  и  пружпнъ ,  которыми  приводились  въ 
лвижен1е  фигуры.  Въ  такомъ  ящик-Ь ,  осв'Ьщеняоыъ  восковыми 
свечами,  представлялись:  появленхе  зв'З^зды  на  восток-Ь.  ро;кден1е 
Спасителя  въ  ясляхъ,  прпв'Ьтств1е  ангеловъ,  поклонеп1е  волхвовъ, 
пзб1ен1'е  ыладенцевъ,  бегство  во  Егппетъ.  При  этомъ  показывав- 
ш1е  вертепъ  иногда  произносили  р'Ьчи  отъ  лица  фигуръ  пли  ку- 
колъ,  разными  голосами,  соотв'Ьтственно  роли  фигуръ,  а  иногда 
просто  распевали,  пли  произносили  па  расп'Ьвъ  как1е -нибудь  сти- 
хи на  Рождество.  Сначала  представлен1е  довольно  строго  держа- 
лось истор1и;  но  съ  течен]емъ  времени  вертепъ  превратился  въ 
пзв4стпый  раекъ ,  гд'Ь,  вместо  картонныхъ  фигуръ  священныхъ 
лицъ,  начали  показывать  лубочныя  картинки  изъ  обыденной  жизни 
разнаго  содержанхя. — Мистер1и  наши  первоначально  писались  по 
образцу  мистер1п  польскпхъ  школъ,  он-Ь  вошли  въ  обычай  особенно 
въ  Киевской  академ1и;  на  преподавателяхъ  реторики  и  п1итикп  лежала 
обязанность  ежегодно  приготовлять  драму,  комед1Ю  или  трагед1ю,  для 
представлен1я  во  время  л']]тнихъ  рекреащй.  Какъ  енижныя  произ- 
Ееден1я  школы,  наши  мистер1и  р-Ьзко  отразили  въ  себ'Ь  всЬ  черты 
книжпаго  образован1я  и  того  схоластическаго  направлен1я,  какое 
господствовало  въ  Шевской  аЕадем1и  и  другихъ  школахъ,  и  долго 
<:охраняли  свои  духовный  характеръ  и  поучительное  нанравлен1е. 

Первыми  мпстерз.ями,  которыя  представлялись  въ  К1ев1,  а 
потомъ  перешли  въ  Москву,  были:  ^Алекаьй,  человткъ  Божгй'*, 
у,1осифъ,  сынъ  Израилевъ'^  и  ^Жалостная  комедгя  объ  Адамл  и 
Ев1ь^\  Мистер1я  объ  АлексЬ^,  челов'Ьк'Ь  Бож1емъ,  была  переде- 
лана изъ  польской  мистер1и,  составленной  изъ  жит1я  св.  Алек- 
сея. Въ  ней  согласно  съ  жит1емъ,  изображаются  всЬ  обстоятель- 
ства жизни  Алексея:  бракъ  его,  удаленте  изъ  дома,  потомъ  возвра- 
шен1е,  жизнь  въ  дом']^,  въ  вид'Ь  ниш,аго,  и  смерть  его.  Мистер1я 
^Тосифъ  сынъ  Изр)сшлевъ"-  взята  изъ  Библ1и.  Въ  начале  ея  1осифъ 
разсказываетъ  отцу  и  братьямъ  свои  сны,  потомъ  братья  продаютъ 
его  купцамъ  измаильтянамъ,  которые  передаютъ  его  въ  Егнпетъ 
царедворцу  Пентефр1Ю,  наконецъ  жизнь  у  Пентефр1я  до  заключен1я 
въ  темницу.  Гораздо  иптересн-Ье  этпхъ  п]эсъ  ^Жалостная  комедгя 
объ  Адам?ь  и  Ев}ъ'' {^),  предметъ  которой  составляетъ  гр'Ьхопаден1е 
прародителей.  Эта  комед)я  состоитъ  изъ  4-хъ  д-Ьйствьй:  Въ  1-ыъ 
д'Ьйств1и   Адамъ  въ  монолог'Ь  изображаетъ  свое  блаженное  состоя- 
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п1е  въ  раю.  Во  2-мъ  д'Ьйств!!!,  сначала  изображается  рапговоръ 
ЗМ1Я  съ  Евою,  вкушен{е  запрещенпаго  плода  и  паконецъ  сЬтова- 
Н1е  Адама  о  своемъ  Г1адеп1и.  Въ  3-мъ  д'^Ьйств!»  изображается 
судъ  надъ  Адамомъ  и  Евою.  Архангелы  Гавр1"11лъ,  Рафаилъ  и 
Ур1илх,  приготовляютъ  ы^сто  для  суда.  'Зтй  радуется  п  гово- 
рить: „теперь  родъ  че.дов'Ьческ1й  мой,  п  Богъ  не  им'Ьетъ  на  негО' 
права ,  потому  что  люди  отринули  Его  слово".  Но  архангелъ 
Гавр1плъ  остапавлпваетъ  его  радость  и  запрещаетъ  судить  людей 
до  изречен1я  суда  Бож1я,  который  пм4етъ  теперь  посл'Ьдовать,  и 
позволяетъ  ему  только  привести  Адама  п  Еву  на  судъ  связанными. 
Начинается  предварительный  судъ.  Зм1й  является  какъ  уполномо- 
ченный „отъ  перооначальника  своею  Люгщфера^  п  требуетъ.  чтобы 
Адамъ  и  Ева,  какъ  нарушители  запов'Ьдп  Бож1ей,  были  отданы 
ему,  для  предан1я  смерти....  Для  окончательнаго  суда  надъ  Адамомъ 
и  Евою,  прпходятъ  Богъ  Отецъ,  Богъ  Сынъ,  Правда,  Истина, 
Милосердге  и  Миръ.  Начинается  въ  высшей  степени  интересный 
и  глубокознаменательный  споръ  Правды,  Истины,  Милосерд1я  гт 
Мира  объ  участи  прародителей.  Истина  требуетъ,  чтобы  опред'Ь- 
лен1е  Бож1е  осталось  неизм'Ьннымъ;  Адаму  п  Ев'Ь  сказано  было, 
что  они  смерт1ю  умрутъ,  если  преступятъ  запов^-дь  Бож1ю.  Но 
Милосердге  пли  Милость  составляетъ  такое  же  существенное  свой- 
ство Бож1е,  какъ  и  Правда  и  Истина.  Она  ходатай ствуетъ  предъ 
Богомъ  за  Адама  п  Еву.  Споръ  ихъ  оканчивается  тЬмъ ,  что 
он-Ь  р^шаютъ  обратиться  кь  самому  Сыну  Бож1ю  за  сов-Ьтоиъ, 
какъ  избавить  родъ  челов'Ьческ1й,  съ  такимъ  услов1емъ,  чтобы 
ни  одна  изъ  нихъ  не  иотерп-Ьла  оскорблен1я,  чтобы  Милость 
сочеталась  съ  Правдою ,  а  Истина  соединилась  съ  Миромъ. 
Въ  4-мъ  д^йств1и.  Правда,  Истина,  Милость  и  Миръ  выра- 
жаютъ  каждая  отдельно  просьбу  подать  совЬтъ,  какъ  избавить 
родъ  челов'Ьческ1й.  Выслушавъ  пхъ,  Сынъ  Божш  говорптъ:  „ни- 
какое иное  средство  не  можетъ  быть  изобр']§тено ,  развт  еди- 
ный за  то  да  терпитъ',  т^мъ  же  взыщите  такова  мужа,  иже 
смерт1ю  за  нпхъ  долгъ  той  воздастъ:  такимъ  бо  образомъ  без- 
вредны пребудете,  п  б-Ьдный  челов']&къ  освободится.  Любви  ради 
къ  челов^камъ  скорблю  о  семъ,  и  хот'Ьлъ  быхъ  усердно,  дабы  въ 
жпвыхъ  сохранены  были".  На  этомъ  м'Ьст'Ь  мпстер]я  прерывается. 


ПЕРЕХОДЪ    ЮГОЗАПЛДНОЙ  ОБРАЗОВАННОСТИ    ВЪ  МОСКВУ.    С0СТ0ЯН1Е 
.МОС^ЮВСКОЙ  СЛОВЕСНОСТП  ВЪ  XVII  в. 

Съ  половины  ХУН  в.,  особенно  съ  прпсоедпнев1я  къ  Москов- 
скому государству  Маюросо'и,  Югозападная  образованность  ста- 
ла   переходить    въ  Москву.    Переходили    въ  Москву  книги,    явиз- 
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ш1яся  на  Юг'Ь;  вызывались  изъ  Еьева  въ  Москву  ученые  люди 
для  устройства  училпщъ,  для  перевода  п  печатан1я  кнпгъ.  Пер- 
вымъ  зам^чательнымъ  вызовомъ  ученыхъ  изъ  Ктева  былъ  вызовъ, 
сд'Ьланный  при  АлексЬ-Ь  Михайловиче  бояриноыъ  Ртищевымъ  въ 
1649  г.  для  заведеннаго  пмъ  училища  при  Андреевскомъ  мона- 
стырь. Прпбывш1е  по  этому  вызову  иноки  составили  ученое  брат- 
ство, которое  трудилось  не  только  въ  училищ-Ь,  но  и  при  исправ- 
лен1и,  перевод'Ь  и  печатан1и  книгъ.  Съ  этого  времени  К1евск1е 
ученые  составляютъ  въ  Москв']Ь  постоянный  кружокъ,  около  кото- 
раго  преимущественно  сосредоточиваются  образоваБ1е  и  литератур- 
ная деятельность. 

Ереси  и  разные  безпорядки  и  нестроен1я  въ  общественной 
и  частной  жизни  еще  въ  Х\'1  в.  приводили  Московское  прави- 
тельство къ  сознан110  необходнмостп  науки  и  образован1я.  Но, 
сознавая  необходимость  образован1я  и  вызывая  иностранцевъ,  въ 
то  же  время,  по  прежнему  еще  боялись  иностранной  науки  и 
думали ,  что  она  ыожетъ  быть  опасна  для  в^ры.  Югозападная 
наука,  по  видимому,  не  представляла  такой  опасности;  она  при- 
ходила изъ  страны  единов-Ьрной  и  единокровной,  имела  харак- 
теръ  религшзнын  и  сл^д.  была  согласна  съ  общимъ  строемъ 
русской  жизни.  Но,  съ  другой  стороны,  единоверная  и  едино- 
кровная страна  уже  давно  страдала  отъ  Ун1и  и  латинства;  обра- 
30Еан1е,  приходившее  изъ  пея,  хотя  было  релипозное,  но  имело 
чуждыя  для  русскаго  ума  западпыя  формы;  люди,  приносивш1е 
это  образован1е,  не  всегда  и  сами  были  свободны  отъ  увлечен1я 
латинскимъ  образованхемъ  и  .латинскими  идеями.  Поэтому  очень 
естественно,  что  и  к1евское  образован1е  было  принято  въ  Москве 
съ  недовер1емъ,  а  въ  посл'Ьдств1и  возбудило  противъ  себя  оппо- 
ЗПЦ1Ю  въ  русскихъ.  Книги,  приходпвпи'я  изъ  К1ева,  всегда  под- 
вергались строгому  пересмотру  и  часто  осуждешю.  Катихизисъ  Лав- 
рент1Я  Зпзан1я  натр.  Фпларетомъ  былъ  отданъ  на  разсмотр'Ьнге 
Богоявленскому  игумену  Ил1и  и  справщику  Григор1Ю,  у  кото- 
рыхъ  по  этому  случаю  было  любопытное  прен1е  (^).  Это  прен1е 
весьма  хорошо  характеризуетъ  различ1е  взглядовъ  на  образован1е 
К1евскпхъ  и  Московскихъ  ученыхъ.  Лаврент]ю,  между  прочпмъ, 
поставлено  было  въ  вину  то,  что  составляло  отличительную  черту 
югозападнаго  богословскаго  образован1я,  именно  научные  прхемы 
и  употреблен1е  въ  богословской  области  св-Ьтскихъ  знан1п  и  ли- 
тературы. „Другую  притчу,  замечали  Зпзап1Е0,  ты  сказалъ  о  че- 
ловеке, душа  и  плоть  какъ  орелъ  со  свиньею  связаны.  Въ  на- 
шпхъ  обычаяхъ    и    въ  греческихъ  книгахъ   так1я  беоьды   (выраже- 
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1пя)    О  челов'ЬЕ'Ь    ее  употребляются,    а  :ипптся   намъ.    т^   простые 

прилот  (примеры)      ,:    пзъ  кнпгъ  Еуопа,    франкскаго  мудреца, 

баснослагателя".  Е...  •  ^изан1ю  говорили:  „у  тебя  въ  книг'Ь  наап- 
сано  о  кругахъ  пебесныхъ  п  о  планетахъ  и  о  зод1яхъ,  п  о  за- 
тм'Ьн!!!  солнца,  о  гром'Ь  п  о  М0ЛН1П,  п  о  тресповен1и  и  о  шибе- 
Н1И  и  о  перун-Ь  и  о  кометахъ  и  о  прочкхъ  зв'Ьздахъ:  т'Ь  статьи 
изъ  книги  остролог1и,  а  та  книга  остролопя  взята  отъ  волхвовъ 
еллинскохъ  и  отъ  идолослужителей;  потому  книга  эта  къ  наше- 
му правов'Ьр1ю  не  сходна....  Л  разв'Ь  это  правда,  говоришь:  обла- 
ка, надувшись,  сходятся  и  ударяются,  и  отъ  того  бываетъ  громъ 
п  огонь,  какъ  отъ  камня  и  жел'Ьза?  Огонь  и  звезды,  что  на 
тверди  небесной,  называешъ  животными  и  зверями"  (разум1;ются 
знаки  зод1ака).  „Да  какъ  же,  по  вашему,  писать  о  зв']^здахъ", 
спрашивалъ  Зизан1й.  „Мы  пишемъ  и  в'Ьруемъ,  отв-Ьчалп  ему,  какъ 
Моисей  написалъ:  и  сотвори  Богъ  два  св-Ьтила  велик1я  и  звезды, 
и  постави  ихъ  на  тверди  небесной  св'Ьтити  по  земли,  п  влад'Ьтп 
днемъ  и  Н0Щ1Ю,  и  разлучати  между  св-Ьтонъ  и  но1Ц1Ю.  А  живот- 
ными зверями  ихъ  не  называлъ  Могсеп".  На  вопросъ  Зизан1я: 
какъ  л^е  эти  св-^&тила  движутся  и  обращаются?  Илья  и  Григор1й 
сказали:  „по  повел-Ьихш  Бож1ю,  ангелы  служатъ,  тварь  водя". 

При  такомъ  различ1и  взглядовъ,  неизбежно  должны  были 
произойти  столкновен1я  между  Московскими  грамотниками  и  Шев- 
скими  учеными,  когда  посл'Ьдн1е  явились  въ  Москв'Ь,  какъ  учители. 
На  К1евскихъ  ученыхъ  стали  смотреть  какъ  на  люден,  наклон- 
ныхъ  къ  латинству,  гЬмъ  бол'Ье,  что  воспитанные  въ  школахъ, 
гд-Ь  все  преподаван1е  происходило  на  латинскомъ  язык'Ь  и  по 
латинскимъ  руководствамъ,  они  почти  всЬ  сохраняли  расположе- 
н1е  къ  латинскому  языку  и  латинскому  образован1ю.  Невыгодное 
мн-Ьихе  о  Шевскихъ  ученыхъ  усиливали  въ  Русскихъ  еще  греки 
и  восточные  патр1архй.  Патр1архи  съ  одной  стороны  боялись  утра- 
тить свое  давнее  просветительное  вл1яше  на  Росс1Ю,  а  съ  другой 
опасались,  чтобы  западное  образованхе  не  повредило  ея  право- 
славной в^р-Ь,  Поэтому,  узнавъ  о  нам'Ьренти  царя  беодора  за- 
вести въ  Москв'Ь  высшее  училище ,  они  постоянно  внушали  ему 
мысль  открыть  греческое  училище,  учить  на  греческомъ  языке 
и  въ  греческомъ  дух^. 

Но,  и  взглядъ  на  Грековъ  въ  Москв'Ь  уже  давно  изменился. 
Уже  при  Максим'Ь  ГрекЬ  было  мн'Ьн1е,  что  не  должно  прини- 
мать посвящен1я  на  митропол1ю  отъ  Цареградскаго  патр1арха, 
такъ  какъ  онъ  живетъ  подъ  власт1Ю  поганаго  царя  безбожныхъ 
турковъ.  Въ  ХУН  в.  книги,  печатанныя  въ  Грещи,  принимались 
въ  Москв'Ь  съ  такою  же  осторожност1Ю,  какъ  и  книги,  прихо- 
дпвш1я  изъ  Малороссии.  Это  предуб'Ьжден1е  особенно  утверди- 
лось   въ  сред^Ь    раскольниковъ,    которые    уже    р'Ьшптельно    не  хо- 
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тЪли  в'Ьрить  греческдмъ  кппгамъ,  когда  на  нихъ  въ  спорахъ 
указывали  православные. 

Такимъ  образомъ  ,  югогападное  образование  недружелюбно 
встретилось  въ  Москв'Ь  съ  русскими  понят1ям11  п  должно  было 
уступить  м^Ьсто  греческому  образован1ю:  но  и  греческое  образо- 
ван1е  не  могло  утвердиться,  и  при  ПетрЬ  В.  въ  свою  очередь  дол- 
жно было  уступить  к1евскому  образованхю.  Московская  академ1я 
при  Петре  В.  была  совершенно  преобразована  по  образцу  К1ев- 
ской  академ1и,  я  К1евск1е  ученые  начали  занимать  въ  ней  долж- 
ности начальниковъ  и  учителей  п  высш1я  1ерархическ1я  м4ста  во 
всей  Росс1п.  Съ  этого  времени  к1евское  образован1е  надолго 
утвердилось  повсюду.  Несмотря  на  односторонность  и  указанные 
выше  недостатки,  оно  им^то  большое  значен1е  и  приносило  су- 
щественную пользу.  Шевская  наука  воспитывала  въ  учащихся  спо- 
собность къ  анализу,  развивала  мысль  и  укрепляла  разсудочныя 
силы.  Она  не  сообщала  новыхъ  идей  и  зоан1й,  но  своими  на- 
учными пр1'емамп  и  формами  помогала  уяснять  п  утверждать  ре- 
ЛИГ103НЫЯ  истины  и  знан1я  и  способствовала  развит1ю  духовной 
науки. 

Заведен1е  училищъ,  исправлен1е  богослужебныхъ  книгъ,  борь- 
ба съ  расколомъ,  просвещенхе  народа  посредствоыъ  проповЬди  и 
распространения  книгъ  религ10зно  -  нравственнаго  содержан1я  со- 
ставляли главные  предметы,  около  которыхъ  преимущественно  со- 
средоточивалась деятельность  просвещенныхъ  людей  XVII  в.  Во 
главе  ихъ  стоитъ  знаменитый  натр.  Никонъ,  который  пзвестенъ 
въ  истор1и  исиравлен1емъ  богослужебныхъ  книгъ  и  церковныхъ 
обрядовъ  и  многостороннею  деятельност1ю  на  пользу  духовнаго 
просвещен1я.  Не  страшась  нарекан1й,  онъ  приблизплъ  къ  себе 
К1евскихъ  ученыхъ ,  оказывалъ  имъ  особенное  покровительство; 
онъ  обогатилъ  патр1аршую  библ1отеку  собран1емъ  множества  сла- 
вянекихъ  рукописей  и  греческихъ  книгъ;  съ  его  именемъ  дошелъ 
до  насъ  весьма  важный  летописный  сборникъ;  по  его  распоря- 
жен]ю  началась  въ  Москве  проповедь.  Изъ  лицъ,  получивш1:хъ 
образован1е  на  Югозападе  ,  самыми  замечательными  деятелями 
были:  Епйфан1п  Славинецк1й,  Симеонъ  Полоцк1й  и  св.  Дпмитр1й 
Ростовсшй;  изъ  Грековъ — Арсен1Й  Грекъ  и  ]оаннпк1й  и  Софро- 
е1й  Лихуды,  изъ  другихъ  ипоземцевъ  видный  следъ  въ  нашей  ли- 
тературе останплъ  Хорватск1п  Сербъ,  Юр1й  Крыжаничъ. 

Училища    въ  XVII  в.    Московская    акадвм1я.    Братья    Лихуды. 

Заведен1е  училищъ  составляло  самую  настоятельную  потребность. 
Первое  училище  было  устроено  натр.  Филаретомъ  около  1633  г.  при 
Чудове  монастыре  и  называлось  патр1аршею  школою.  Потомъ  бояринъ 
Ртпщевъ  въ  1649  г,  завелъ  училище  при  Андреевскомъ  монастыре 
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и  вызвалъ  для  него  въ  учителя  ученыхъ  иноковъ  пзъ  К1ева.  Въ 
1679  г.  парь  веодоръ  АлексЬевпчъ  вздумалъ  завести  для  гре- 
ковъ  училище  въ  Москв'Ь,  Училище  это,  устроенное  первоначаль- 
но для  поддержан1я  греческаго  образования,  совершенно  упавша- 
го  на  Восток-Ь,  сд'Ьлалось  вторымъ ,  посл'Ь  К1евской  акаделпи, 
знаменитымъ  разсадникомъ  просв'Ьщен1я  въ  Росс1и.  Сначала  оно 
называлось  Еллино-греческимъ  училищемъ  (1й85 — 1700),  потомъ 
С  лав  япо- латинскою  академгей  (1700 — 1775),  наконецъ  Славлно- 
греко- латинской  пкадемгегХ  (1775  —  1814).  Въ  истор1Н  сЬверо- 
восточнаго  образовантя  Московсг^ая  Славяно- греко-латинская  ака- 
демия получила  такое  же  значен1е,  какое  въ  пстор1п  югозападной 
Росс1и  им'Ьетъ  К1евская  академ1я.  Проектъ  устава  для  акадеы1п 
былъ  составленъ  Симеономъ  Полоцкпмъ;  за  образецъ  были  при- 
няты западныя  училища  и  К,1евская  акадевпя.  Въ  академхи  поло- 
жено было  преподавать  грамматику,  П1итику,  реторпку,  Д1алектп- 
ку,  философ1ю  и  богослов1е,  право  перковное  и  гражданское  л 
прочтя  свободныя  науки.  Но  ни  Полоцкому,  пи  другимъ  югоза- 
паднымъ  ученымъ  не  привелось  быть  первыми  наставникамп 
акадеы1и.  Полопк1й  не  дожилъ  до  ея  открыт]я,  которое  было  оста- 
новлено смутами,  произшедшими  по  смерти  беодора  АлексЬевп- 
ча;  при  паревн-Ь  Соф1п  ученикъ  Полопкаго,  Спльвестръ  Медв]^- 
девъ  возобновилъ  д'Ьло  объ  открытии  академии  и  самъ  над'Ьялся 
быть  въ  ней  начальникомъ  и  наставникомъ,  но  своими  латински- 
ми заблуждеп]'ями  онъ  не  только  на  себя  навлекъ  осужден1е,  но 
и  бросплъ  т'Ьнь  на  всЬхъ  югозападныхъ  ученыхъ.  Первыми  на- 
ставниками въ  академ1"и  были  сделаны  Греки,  братья  Лихуды. — 
1оанник1Й  и  Софрон1й  Лихуды  получили  образован1е  въ  Венецтз 
и  ПадуЬ,  гд'Ь  пр1обр'Ьли  докторск1е  дипломы,  и  потомъ,  до  прп- 
быт1я  въ  Москву,  н'Ьсколько  л-Ьтъ  были  учителями  и  пропов-Ьдип- 
ками  въ  разныхъ  м-Ьстахъ  Грещи.  Въ  1685  г.  они  открыли  пре- 
подаван1е  въ  академ1и,  которая  сначала  пом'Ьщалась  въ  Заиконо- 
спасскомъ  монастыр-Ь  и  называлась  Загтоноспасскимгь  школами. 
Въ  продолжен1и  8-ми  л-^тъ  они  преподавали,  на  греческомъ  п 
латинскомъ  языкахъ  грамматику,  п1птпау ,  реторпку,  логику  и 
физику.  По  вс'Ьмъ  этимъ  наукамъ  они  составили  учебники,  кото- 
рые донын-Ь  хранятся  въ  рукописяхъ  въ  Московской  академ1п. 
Изъ  этихъ  учебнпковъ  видно,  что  Лихуды  влад'Ьли  обширпымъ 
образован1емъ;  образован1е  это  им'Ьло  характеръ  схоластическ1й; 
главнымъ  авторптетомъ  въ  реторпкЬ,  логик-Ь  и  физике  былъ 
Аристотель.  Впрочемъ  они  не  рабски  во  всемъ  сл-Ьдовали  Аристо- 
телю, а  стремились  и  къ  самостоятельнымъ  пзсл'Ьдован1ямъ.  Ли- 
худы преподавали  въ  академ1п  съ  такимъ  усп'Ьхомъ,  что  въ  ко- 
роткое время  воспитали  много  учениковъ,  которые  посл'Ь  нпхъ 
могли  продо.1жать    преподаван1е.  Изъ  нихъ  особенно  зам^чателенъ 
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теромонахъ  Палладт  Роговскш.  Палладтп  былъ  весьма  даровитый  к 
любознательный  челов'Ькъ.  Не  удовлетворяясь  преаодаван]"емъ  въ  Мос- 
ковской акадеы1п,  онъ  отправился  въ  Виленскую  1езу11тскую  школу, 
потомъ  въ  Ольмюцъ,  гд'Ь  пзъ  люб1Ш  къ  ваук15  р-Ьшился  на  вре- 
5!енное  отступлеп1е  отъ  православ1я,  и  наконецъ  въ  Римъ.  Зд'Ьсь 
пнъ  семь  л-Ьтъ  изучалъ  въ  греко-унитской  коллег1и  фплософ1Ю  и 
богослов1е  и  получнлъ  степень  доктора  богословскихъ  и  философ- 
скпхъ  наукъ.  Возвратившись  въ  Москву,  онъ  испов-Ьдалъ  патр1ар- 
ху  Лдр]'ану  свое  невольное  отступлен1е,  проклялт.  латйнск]*я  ыудро- 
вап1я  п  написалъ  исиовЬдан1е  своей  в'Ьры,  согласно  съ  право- 
слав1'емъ.  Патр1архъ  принялъ  его  и  сд'Ьлалъ  паставникомъ  ака- 
дем1п.  Со  времени  Паллад1я  преподаван1е  въ  академ1и  пзм'Ьни- 
лось.  Прц  нрееыникахъ  Лпхудовъ  оно  происходило  на  греческомъ 
язык'Ъ;  Паллад1й  не  зналъ  греческаго  языка  п  началъ  препода- 
вать всЬ  науки  на  латинскомъ  язык^.  Но  уже  совершенно  дру- 
гой видъ  получила  академия,  когда  въ  1701  г.  протекторомъ  ея 
былъ  назначенъ  митр.  Рязанск1й,  Стефапъ  Яворсгий.  Воспптан- 
нпкъ  Каевскоп  академ1и,  онъ  совершенно  преобразовалъ  ее  по 
образцу  своей  академ1и.  На  латинскомъ  язык'Ь  стали  читать  всЬ 
лекц1и  и  писать  сочинен1я,  наставники  были  вызваны  изъ  К1ева 
II  начали  преподавать  науки  по  ктевскпмъ  руководствамъ  и  ввели 
въ  академио  вообще  всЬ  порядки,  существовавшхе  въ  Клевской 
академ1п.  Преобразованная  такимъ  образомъ  Московская  акаде- 
мия стала  на  ряду  съ  Шевской  академтей  и  подъ  именемъ  Сла- 
вяпо-греко-латпнской  академ1и  сд'Ьлалась  разсадникомъ  просв-Ь- 
щен1д  не  только  для  духовнаго,  по  и  граждапскаго  сословия.  Въ 
нее  долго  поступали  не  только  духовные,  но  и  св-Ьтсше  люди; 
пзъ  нея  брали  воспитанниковъ  для  академической  гпмназ1и,  заве- 
денной при  академ1и  наукъ,  и  для  отправлен1я  за  границу;  въ 
ней  получили  первое  образован1е  мног1е  Д'Ьятели  въ  новой  рус- 
ской литератур'Ь  и  въ  томъ  числ'Ь  самъ  основатель  ея,  Ломопосовъ. 

Исправлен1в  богослушебныхъ  книгъ.  Патргархъ  Никонъ.  Епи- 
фан|й  Славинецк1Й  и  Арсен1й  Грекъ.  Другого  настоятельною  по- 
трсбност1'ю  времени  было  исправлен!е  богослужебныхъ  книгъ, 
которое  началось  при  Максим-Ь  Грек'Ь  и  съ  т-Ьхъ  поръ  было  по- 
стоянною заботою  нашнхъ  пастырей.  Ошибки  въ  богослужебныхъ 
кнпгахъ  произошли  отъ  нев-Ьжества  переписчиковъ,  переписывав- 
шпхъ  эти  книги.  Введепте  книгопечатап1я  не  могло  исправить  з.та, 
произведепнаго  переписчиками,  потому  что  справщики  типограф1а, 
которымъ  поручалось  печатайте  книгъ,  были  также  необразованны. 
Подобнымъ  пев'Ьжественныыъ  справщикамъ  поручено  было  печа- 
тан1е  кнлгъ  при  патр.  Тосиф'Ь,  и  они  напечатали  до  6000  бого- 
служебныхъ   книгъ ,    наполненныхъ    разными    ошибками.    Прекра- 
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тить  это  зло  суждено  было  патр.  Никону.  Сознавая  всю  труд- 
ность д-Ьда,  онъ  приступплъ  къ  нему  съ  большпмп  предосто- 
рожностями и  ириготовлеп1ями.  Сначала  онъ  созвалъ  соборъ 
(1653 — 1654)  и  предложилъ  па  пемъ  исправить  богослужебныл 
книги  по  греческимъ  книгамъ  и  славяпскииъ  руЕОписямъ,  а  чтобы 
придать  значеп1е  этому  собору,  испросплъ  утвержден1я  его  по- 
становлен1й  у  Константинонольскаго  патр1арха;  потомъ  онъ  уда- 
лилъ  изъ  типограф1и  прел^нихъ  певЬжественныхъ  справщиковъ  и 
поручилъ  исиравлен1е  и  печатан1е  книгъ  Епофан110  Славипецкому 
и  Арсен1Ю  Греку.  Епифан]'й  СлавиБецк1П  стоялъ  во  глав'^  уче- 
наго  братства,  вызваннаго  Ртищевымъ  пзъ  К1ева.  Это  былъ  глу- 
бок1й  богословъ  и  серьезный  ученый;  съ  богатыми  дарован1ями 
онъ  соединялъ  обширныя  св'Ьд4п1я  въ  наук'Ь  и  горячую,  безко- 
рыстную  любовь  къ  ней.  Получивъ  образован1е  въ  К1евской  ака- 
дем1и,  онъ  'Ьздилъ  еще  учиться  за  границу  и  по  возвращен1п 
сд'Ьланъ  былъ  учителемъ  въ  кгевскомъ  братскомъ  училище.  По 
прибыт1п  въ  Москву,  онъ  также  поступилъ  въ  наставники  натр^ар- 
шаго  училища  въ  Чудове  монастыр-Ь  и  кром-Ь  обучен1я  постоянно 
занимался  переводомъ  книгъ  съ  греческаго  языка.  Арсек^п  Грекъ 
былъ  также  ученый  челов'Ькъ  и  получилъ  образованхе  въ  занад- 
ныхъ  училищахъ,  между  прочимъ  въ  римской  коллепи,  для  по- 
'Ступлеп1я  въ  которую  онъ,  ради  науки,  принималъ  на  время  даже 
католичество.  Въ  Москву  онъ  прибылъ  въ  1649  г.  съ  1ерусалпм- 
скимъ  патр1архомъ  Паис1емъ  и  остался  зд^зсь  по  просьб*  Алек- 
'СЬя  Михайловича.  Для  пов'Ьрки  при  исправлен1и  книгъ  Никонъ 
приказалъ  собрать  въ  Москву  изъ  всЬхъ  русскихъ  монастырей 
древн1я  славяиск1я  рукописи ,  а  для  пр1обр'Ьтен1я  греческихъ 
книгъ  и  древн'Ьйшихъ  греческихъ  рукописей  отправилъ  въ  Гре- 
ц1ю  и  на  Аеонъ  инока  Лрсетя  Суханова.  Сухановъ  еще  за  три 
года  до  этого,  при  патр.  Хосиф'Ь,  'Ьздилъ  въГрецтю  и  Терусалимъ 
для  оппсан1я  церковныхъ  чиыовъ  и  представилъ  это  описан1е  въ 
запискахъ  о  своемъ  путешеств1и,  которыя  онъ  назвалъ  Проски- 
нитаргемъ.  Во  второе  же  путешеств1е,  по  приказан1ю  Никона, 
онъ  собралъ  въ  Грец1и  множество  книгъ  и  рукописей,  которыя 
Бпосл4дств1и  вошли  въ  составъ  патр1аршей  библ10теки.  Поел!; 
такихъ  приготовлен1й  было  приступлено  къ  самому  исправлен110 
книгъ.  Прежде  всего  былъ  исправленъ  и  напечатанъ  Служебнинъ 
(1655).  Потомъ  Арсен1емъ  Грекомъ  была  переведена  съ  грече- 
•скаго  и  разсмотр^на  на  соборе  1656  г.  книга  Скрижаль,  за- 
ключающая объяснен1е  обрядовъ  православной  греко-восточной 
церкви.  Одобрпвъ  исправленныя  книги,  соборъ  постановплъ  ото- 
брать повсюду  старыя  книги  и  заменить  новопсправ.теннымп. 
•Это  въ  приверженцахъ  старыхъ  книгъ  и  обрядовъ,  считавшихъ 
гр-Ьхомъ  п    ересью     перемену    даже     одной    буквы  въ     прежнпхъ 
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книгахъ,  возбудпло  ропотъ.  потомъ  сопротпвле111е  и  накопецъ 
открытое  возстан1е,  прпведшг^е  пхъ  къ  раско.и].  или  отпадению  отъ 
православпой  Церкви.  Первыми  расколоучптелями  явились  т'Ь  са- 
ыыя  лица,  который  были  справщиками  тппограф1И  и  печатали 
отмЬненныя  теперь  книги.  Это  были:  протопопъ  Аввакумъ,  свя- 
щенники Никита  и  Лазарь,  д1аконъ  беодоръ  и    Тоаннъ    Нероновъ. 

Произведен!я  московской  словесности  въ  XVII  в.  Симеонъ 
П0Л0ЦК1Й  и  Димитрий  Ростовск1й.  Съ  появ.1еБ1емъ  учп.1пщъ  начали 
появляться  сочпнен1я  по  разнымъ  отд'Ьламъ  науки;  югозападные 
ученые  принесли  въ  Москву  пропов'Ьдь;  вм^ЬсгЬ  съ  ними  яви- 
лась и  силлабическая  поэз1я.  Со  вс/Ьмп  этими  явлен1ями  науки 
п  образованности  весьма  гЬсно  связана  д^Ьятельность  преимуще- 
ственно двухъ  писателей:  Симеона  Полоцкаго  и  св.  Димитргя 
Росшовскаго.  Посл-Ь  Епифан1я  Славинецкаго  1еромонахъ  Сп- 
меонъ  Петровск1Й-Сптн1ановичъ  Полоцк1й  (1628 — 1682)  былъ 
самымъ  виднымъ  представителемъ  югозападваго  образован1я  въ 
Москв'Ь.  Полоцк1п  воспитывался  въ  Киевской  академ1и ,  гд-Ь 
слушалъ  Лазаря  Барановнча,  потомъ  въ  польскихъ  католическихъ 
училищахъ.  Въ  Полоцке,  гд-Ь  опъ  родился  и  жилъ  по  окончан1и 
своего  образован1я,  его  встр-Ьтилъ  АлексЬй  Михайловичъ,  при- 
гласилъ  въ  Москву  и  сд4лаг[ъ  воспитателемъ  царевича  веодора 
АлексЬевпча.  Занявъ  такое  положенхе,  Полоцк1й  такъ  хорошо 
имъ  воспользовался,  что  ему  долго  не  могла  вредить  противная 
ему  парт1я  и  даже  патр.  Тоакимъ,  подозр'Ьвавшхй  его  въ  при- 
верженности къ  латинству.  Пользуясь  расположен1емъ  веодора 
Алекс']^евпча,  онъ  см'Ьло  писалъ  и  печаталъ  своп  сочинен1я,  бо- 
ролся съ  расколомъ,  говорплъ  проповеди  и  писалъ  силлабическ1е 
стихи  п  духовныя  комед1и.  Другимъ  знаменптымъ  д^ятелемъ  въ 
области  духовнаго  просв'Ьщеп1я.  впрочемъ  уже  въ  самомъ  конц-Ь 
этого  пер10да,  уже  въ  первыхъ  годахъ  ХУП!  в.,  былъ  св.  Дгшитрш 
Ростовских  (1651 — 1709),  Онъ  получилъ  образованте  также  въ 
Киевской  аЕадем1а  и  былъ  пропов'Ьдникомъ  при  Лазар-Ь  Барано- 
вич'Ь  въ  Чернигов-Ь,  потомъ  въ  Слуцк-Ь,  Батурин'Ь  и  Кхев-Ь.  Обра- 
тпвъ  на  себя  вниман1е  проповедническою  д'Ьятельпост1Ю ,  онъ 
былъ  посвященъ  въ  митрополита  Спбирскаго,  но  такъ  какъ  здо- 
ровье не  позволило  ему  ^Ьхать  такъ  далеко,  то  онъ  сдЬланъ  былъ 
митр.  Ростовскпмъ.  Въ  сан-Ь  митр.  Ростовскаго  онъ  9  л^тъ  не- 
утомимо трудился  для  духовнаго  просв'Ьщен1я,  завелъ  въ  Ростов-Ь 
духовную  семинар1ю,  пропов-Ьдывалъ  Слово  Бож1е,  боролся  съ 
расколомъ  и  писалъ  разныя  сочипен1я.  Въ  Малоросс1и  св.  Ди- 
митр1й  усвоилъ  плоды  к1евской  учености  и  въ  то  же  время  глу- 
боко пзучилъ  творен1я  отцевъ  и  учителей  греческой  церкви;  при- 
званный въ  Великоросс1Ю,  онъ  все  внимайте  обратилъ   на   потреб- 
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Бости  современной  русской  жизни  п  старался  удовлетворить  пмъ. 
Поэтому  его  сочинен1я  совм'Ьщаютъ  в'ь  себ'Ь  свойства  греческой 
отеческой  письменности  и  черты  югозанаднаго  обрааовап1я,  а  не- 
который отличаются  особенными  качествами — прим'][)Нптельност1ю, 
или  приспособлеп1емъ  къ  ионят1ямъ  и  нотребностямъ  православ- 
наго  русскаго  народа.  Стоя  на  переход-Ь  церковной  словесности 
отъ  древняго  русско-византхйскаго  иер10да,  нри  конц-Ь  своемъ 
принявшаго  въ  себя  элементы  западнаго  образоваи1я,  къ  новому 
иер1оду  словесности,  получившей  посл'Ь  реформы  Петра  новый 
характеръ,  св.  Димвтр1й  является  посл'Ьднпмъ  и  самымъ  лучшпмъ 
представителемъ  древне-русскаго  духовнаго  образован1я,  образцомъ 
древне-русскаго  богослова  и  пропов-Ьдипка. 

Полемическ'т  сочйнен1я  противъ  раснола.  Но  самымъ  спль- 
Бымъ  вызовомъ  къ  литературной  деятельности  былъ  расколъ. 
Чтобы  остановить  распространенхе  раскола,  нужно  было  пока- 
зать его  заблужден1я,  т4мъ  бол^е,  что  сами  раскольники  съ  пер- 
выхъ  временъ  начали  полемику  противъ  православныхъ.  Первые 
расколоучптели  были  люди  не  только  грамотные,  но  и  стояли 
во  главе  грамотнпковъ  тогдашняго  времени:  протопопъ  Аввакумъ. 
священники  Никита  и  Лазарь,  д1акопъ  Оеодоръ  и  1оаннъ  Неро- 
новъ  были  справщиками  типограф1и  при  патр.  Хоспф'Ь.  Протопопъ 
Аввакумъ  написалъ  больше  30  сочииев1ы,  изъ  коихъ  особенно  за- 
мечательна его  автоб10граф1я,  весьма  хорошо  характеризующая 
его  грубую,  но  оригинальную  личность.  Д1аконъ  Оеодоръ  ппсалъ 
обличительныя  послан]я.  Но  самымъ  р^зкимъ  выражен1емъ  рас- 
кольнической полемики  были  такъ  называемыя  Челобшпныя.  ко- 
торыя  расколо-учители  подавали  правительству  въ  защиту  своего 
отпален1я  и  какъ  нротестъ  противъ  разпыхъ  новшествъ,  церков- 
Еыхъ  и  гражданскихъ.  Таковы  Челобитныя:  суздальскаго  свя- 
щенника Никиты  Пустосвята,  романовскаго  священника  Ла~ 
заря  и  Соловецкихъ  раскольниковъ.  Къ  сочинен]ямъ,  написаннымъ 
противъ  раскола,  относятся:  Жезлъ  правленгя  Симеона  Полоц- 
Еаго,  Увуьшъ  духовный  патр.  1оакима,  Опроверженге  С<>ловег(,лои 
Челобитной  серба  Юр1я  Ерыжанича,  Окружныя  послатя 
Игнат1я,  митр.  Сибирскаго,  и  Розыскъ  св.  Димитр1я  Ростовскаго. 
Выше  вс^хъ  этпхъ  сочинен]й  о  расколе  и  противъ  раскола 
стоитъ  Розыска  св.  Димитр1я  Ростовскаго.  На  борьбу  съ  раско- 
ломъ  св.  Димитр1й  былъ  вызванъ  успехами  раскола  въ  Ростове 
и  Ярославле,  проникшаго  сюда  изъ  раскольнпческихъ  скитовъ 
въ  Брынскихъ  лгьсахъ  (ка.нужской  губерн1п),  почему  п  вера  рас- 
кольниковъ называется  въ  Розыске  Брынскою  верою.  При  со- 
ставлен1п  Розыска  св,  Димитр1и  пользовался  какъ  прежде  напи- 
санными вышеуказанными  сочинешями     противъ  раскола,    такъ  и 
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сочинешями  самихъ  раскольнпковъ.  Розыскъ  состоптъ  изъ  трехъ 
частей.  Въ  первой  части  разсматриваются  два  вопроса:  1)  есть 
лп  в1?ра  раскольнпковъ  правая?  и  2)  есть  ли  в-Ьра  раскольнпковъ 
старая?  Во  второй  части  Розыска  Димптрхй  доказываетъ,  что 
учен1е  раскольнпковъ  ложно,  потому  что  пропов'Ьдуется  учите- 
лями самозванцамп,  не  пы4ющ1шп  права  учить  и  людьми  не- 
образованными, которые  ложно  объясняютъ  слово  Бож1е  и  учен1е 
отеческое.  Въ  третьей  части  разсматриваются  д'Ьла,  къ  которымъ 
приводитъ  раскольническая  в-Ьра. 

Четьи -Минеи  св.  Ди1иитр1Я  Ростовскаго. — Историческими 
пзсл'Ьдованхями  любплъ  заниматься  св.  Димптр1й  Ростовск1й.  Ером'Ь 
Дгаргуса,  или  дневныхъ  записокъ,  онъ  составилъ:  кашалогъ  Шев- 
скихъ  митрополитов^  сь  К2шшк1шъ  лгьтосчислвнгемо.  лтпопи- 
санге  к^шткыхъ  константгшопольскгсхъ  царей  и  патргарховъ  и  о 
благочестивтшихъ  царехъ  и  святгьйшихъ  пашргархахъ  всерос- 
сшскихъ  и  лттопись  отъ  начала  мгробытгя  до  Х^ождества  Хри- 
стова. Л'Ьтопись  эта  составлена  изъ  книгъ  св.  Писанхя,  грече- 
скихъ  и  славянскихъ  хронографовъ,  латпнскихъ  и  польскихъ 
хроникъ.  Но  самый  важный  трудъ  св.  Димитртя — Чет,ьи-Минеи^ 
которыя  онъ  началъ  составлять  еще  въ  Шев-Ь  и  составлялъ  въ 
продолжен1и  20-ти  л'Ьтъ.  Кром-Ь  жизнеопнсан1й  святыхъ,  въ  со- 
ставъ  Четьи-Миней  вошли  также  синаксари  на  праздники  господ- 
ск1е,  богородичные,  по  случаю  перенесен1я  мощей,  явлен1я  чудо- 
творныхъ  иконъ,  и  т.  п.;  поучительныя  слова,  содержанхе  копхъ 
заимствовано  изъ  истор1и  праздника;  отд-Ьльныя  историчесшя 
разсужден1я  при  начал-Ь  или  конц'Ь  четверти  Миней.  Соста- 
в.1ен1емъ  Четь  -  Миней  св.  Димитр1й  оказалъ  великую  услугу; 
проникнутые  искреннею  в1фою  и  благочест1емъ,  его  разсказы  о 
жизни  святыхъ  сд'Ьлались  любимымъ  чтен1емъ  благочестивыхъ 
хриспанъ. 

Пов'Ьствован1е  о  России  Котошихина.  —  Къ  историческимъ 
сочинев1ямъ,  изображающимъ  состоян1е  Росс]и  въ  ХУП  в.,  при- 
надлежатъ  два  зам'Ьчательныя  сочинения:  „О  Россги  въ  царство- 
вате  Алексея  Михайловича''^  Котошихина  и  „Русское  государство 
въ  половить  XVII  в.  Юрхя  Крыжаппча.  Котошихинъ  былъ  дьякъ 
посольскаго  приказа  и  занимался  письмоводствомъ  при  диплома- 
тпческихъ  сношен1яхъ  съ  иностранными  дворами.  Спасаясь  отъ 
непр1ятностей  по  служб-Ь,  онъ  уб-Ьжалъ  око.ю  1664  г.  въ  Польшу, 
потомъ  странствовалъ  по  Прусс1и,  паконецъ  поселился  въ  Сток- 
гольм-Ь  п  зд-Ьсь  написалъ  сочинеше  о  Росс1и.  Сочивен1е  на- 
чинается краткимъ  разсказомъ  о  царяхъ  —  предкахъ  Алексея 
Михайловича,    съ  1оанна  Грознаго.    Дошедши  до  Алексея  Мпхап- 
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ловнча  онъ  останавливается  иа  его  в'Ьнчаи1и  на  царство  и  л:е- 
нитьб^  II  при  этомъ  опнсывает7>  подробно  свадебные  чины,  об- 
ряды и  пиры  на  царской  свадьбЬ.  Потомъ  изображаетъ  жизнь 
царя  п  царскаго  селейства  вообще,  описываетъ  покои  царя,  ца- 
рицы, царевичей  и  царевенъ;  обычаи  и  праздники  при  рожден1и 
и  крещеной  д'Ьтей,  воспптап1е  и  жизнь  царевичей  и  царевенъ, 
хожден1е  въ  церковь,  путешеств1е  по  монастырямъ,  обряды  при 
погребенхп  царя  и  царскаго  семейства.  Дал'Ье  говорить  о  цар- 
скихъ  чиновныхт,  людяхъ,  составляющихъ  дворъ  царя;  боярахъ, 
окольнпчнхъ  думпыхъ  людяхъ.  стольнпкахъ  и  стряпчпхъ,  изобра- 
жая пхъ  степени  и  должности,  нхъ  службу  и  прх-Ьздъ  ко  дво- 
ру; потомъ  о  царицыныхъ  чиновныхъ  людяхъ  и  боярыняхъ,  со- 
ставляющихъ придворный  штатъ  царицы.  Особенно  подробно  Ко- 
топшхпнъ  разсказываетъ  о  русскихъ  посольствахъ  къ  ипостран- 
Еымъ  дворамъ  и  о  пр1ем§  иностранныхъ  пословъ  въ  Москв'Ь. 
Зат'Ьмъ  несколько  главъ  посвящено  описан1ю  управлен1я  въ 
Московскомъ  государств-Ь.  Зд^Ьсь  говорится  о  разныхъ  дворахъ  и 
приказахо — какой  приказъ  какими  д'Ьлами  зав'Ьдуетъ,  и  кто  ка- 
кимъ  приказомъ  илп  дворомъ  управляетъ;  о  пом'Ьстьяхъ,  вотчи- 
нахъ  п,  земляхъ;  о  войск-Ь,  военпыхъ  чинахъ  и  ратныхъ  людяхъ; 
о  торговл']^,  торговыхъ  и  посадскихъ  людяхъ.  Особенно  интерес- 
на последняя  13-я  глава  сочиненхя.  Въ  ней  изображается  жизнь 
боярская:  об'Ьды,  пиры  и  брачные  обычаи:  сватовство  и  смотръ 
нев'ёстъ,  сговоры  и  рядныя  записи,  в'Ьнчан1е,  свадебные  об^ды  п 
подарки,  подм'Ьбъ  нев'Ьстъ,  разводы  и  расторженхя  брака.  Такимъ 
образомъ  Котошпхпнъ  изображаетъ  почти  всЬ  стороны  древне- 
русскаго  быта  высшихъ  сословий,  въ  томъ  вид-Ь,  въ  какомъ  онъ, 
слагаясь  издавна,  существовалъ  предъ  самой  реформой  Петра  В. 
Поэтому  сочинеЕ1е  его  составляетъ  драгоценное  дополнен1е  къ 
л^тописямъ  п  другимъ  Есторическимъ  документамъ.  Положение 
Котошохпна,  писавшаго  вн'Ь  Росс1и,  и  сл^д.  не  связаннаго  ни- 
какими оффиц1альными  отношен1ями,  позволяло  говорить  ему 
прямо  о  всЬхъ  недостаткахъ  русской  жизни;  онъ  разсказываетъ 
объ  отсутств1и  науки  и  образован1я  даже  въ  царскомъ  семей- 
ств'Ь,  о  невежестве  породистыхъ  бояръ,  которые,  заседая  въ  ду- 
ме, часто  ничего  не  могли  ответить  на  вопросы  царя,  потому 
что  мног1е  пзъ  нпхъ  грамоте  неученые;  изображаетъ  вредныя 
последств]я  местничества,  боярскую  спесь,  обманъ,  недержапхе 
слова,  страшное  лихоимство,  подменъ  и  разнаго  рода  обманы 
при  выдаче  невестъ,  оскорбительеыя  для  целомудр1я  п  нравствен- 
ваго  чувства  обычаи  при  свадьбахъ  п  проч.  (^). 


')   о  Россш   ^бъ  дарствоБан1е   Адекс4я  Михайловича   Григор1я  Котошихпна. 
Изд.  2-е  1859  г. 
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Но,  изображая  недостатки  рз^сской  жизни,  Котошихит^  ые  за- 
дается МЫСЛ1Ю  о  способахъ  къ  ея  улучшенхю;  его  сочинеше  им-Ь- 
етъ  характеръ  простого  историческаго  разсказа.  Другой  харак- 
теръ  им'Ьетъ  сочинен1е  о  Росс1и  Крыжанича.  Крыжапичъ  не 
столько  описываетъ  состоян1е  Росс1и,  сколько  разсуждаетъ  о 
причинахъ  ея  недостатковъ  и  предлагаетъ  разные  планы  для  ея 
улучшен]я  или  иреобразован1'я;  его  сочинев1е  пм'Ьетъ  не  столько 
псторическ1Й,  сколько  полйтичесшй,  или  политпко-экономическ1Й 
характеръ  — 10р1п  Крыжаничъ  (род.  1617  г.)  родоиъ  былъ  Хор- 
ватъ,  по  зван1ю  католически  свящснникъ.  Съ  обширнимъ  обра- 
зован1емъ  онъ  соедпнялъ  знакохмство  съ  законами,  нравами  и 
обычаями  раг^ныхъ  народовъ.  Горяч1Й  патр1отъ,  онъ  глубоко 
скорб'Ьл1.  о  б'Ьдстьевпомъ  положен1и  славянскихъ  племенъ,  за- 
давленБыхъ  другими  сильными  народами,  и  потому  естественно 
все  вн11ман1е  свое  сосредоточилъ  на  России,  которая  представ- 
лялась ему  единствсББою  великою,  свободною  славянскою  дер- 
жавою и  въ  которой  онъ  вид'Ьлъ  едивственное  спасев1е  для 
всЬхъ  славянскихъ  племенъ.  Въ  1658  г.  въ  В'Ьн'Ь  онъ  встре- 
тился съ  Московскимъ  посланнпкоыъ  Лихаревымъ  и  получилъ 
отъ  него  прпглашен1е  ^хать  въ  Росс]ю.  Сначала  онъ  жилъ  въ 
Малоросс1и.  въ  Н^жин!;  (до  октября  1659  г.),  а  потомъ  пр1- 
■Ьхалъ  въ  Москву.  Опъ  хот-Ьлъ  зд'Ьсь,  какъ  говоритъ  въ  пре- 
ДИСЛ0В1И  къ  своей  Политик-Ь,  пробудить  въ  Русскихъ  сознание 
своей  славянской  народности  и  познакомить  ихь  съ  единопле- 
менниками, и  для  этой  ц-Ёли:  1)  исправить  и  очистить  Сла- 
Бянск1й  языкъ  и  написать  для  него  „добру  грамматику  и  лекси- 
А'окг",  2)  написать  истор1Ю  всего  славянскаго  парода  и  3)  обли- 
чить ^обманы^'  иностранцевъ  относительно  Славянъ  вообще  и  въ 
частности  Русскихъ.  Но  въ  Москв'6  Крыжаничу  суждено  было 
жить  не  долго;  20  января  1661  г.  онъ  былъ  сосланъ  въ  Тобольскъ. 
Причины  ссылки  неизв-Ьстны;  но  можно  предполагать,  что  онъ 
пострадалъ  или  за  т!^  р1ЬзЕ1я  осуж,ден1я  недостатковъ  въ  Русскомъ 
народ/Ь  и  Московскомъ  государств-^,  которыя  мы  находимъ  въ 
его  сочинен]яхъ  и  которыя  онъ,  в-Ьроятпо,  и  прежде  высказывалъ, 
живя  въ  Москв-Ь,  или  за  то,  что  считалъ  себя  принадлежавшимъ 
въ  одно  и  то  же  время  и  католической  и  православной  церкви, 
готовъ  былъ  причащаться  въ  Русской  церкви,  но  не  хот^лъ 
принимать  второго  крещен1я,  что  требовалось  тогда  отъ  всякаго 
католика,  принимающаго  православ!е;  къ  тому  же  онъ  вм'Ьшался 
въ  споры  о  раскол-Ь.  на  который  онъ  смотрЬлъ  не  согласно  съ 
православными,  какъ  на  пустую  распрю,  не  заслуживающую 
серьезнаго  вниман1я.  По  смерти  АлексЬя  Мпхай.ювича  въ  1676 
г.  ему     позволено     было     возвратиться    въ    Москву.    Дальнейшая 
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судьба  его  неизвЬстпа.  Въ  Тобольск'Ь  Крыжаппчъ  проткилъ 
15-ть  л1)ТЪ  и  зд1>сь  паписалъ  свои  сочпнен1я:  1)  Граматичио 
11зказан1е,  2)  Опровержеа1е  Соловецкой  Челобитной,  3)  О  св. 
крещеп!и,  4)  О  Промысл'Ь  Бож1емъ  и  5)  Политику.  Въ  сочине- 
б1и  о  Промысл-Ь  Бож1емъ  (Во  ргоУ1(Зеп(;1а  Ве1)  (')  Крижаничъ 
разсу^кдаетъ  объ  услов1яхъ  счаст1я  и  благодеиств1я  государства. 
Благоденств1е  это  завпситъ  отъ  Божественпаго  промисла,  который 
вс'Ьмъ  уиравляетъ  въ  м1р']Ь.  Промыслъ  Бож1й  возвышает  ь  народъ 
за  добрые  нравы  и  д-Ьда;  за  дурные  нравы  и  д-Ьла  онъ  наказы- 
ваетъ  народъ  унижен1емъ  и  разнаго  рода  б'Ьдств1ями.  Крыжаничъ 
подробно  разбираетъ  вс'Ь  д'Ьла,  или,  какъ  онъ  называетъ,  гр?ьхи, 
за  которые  посылаются  на  народъ  разныя  б'Ьдств1я,  подтверждая 
свои  разсужден1я  фактами  изъ  священной  п  гражданской  истор1и. 
Самое  важное  сочинен1е  Крыжанича,  въ  которомъ  выражены 
всЬ  его  задушевныя  мысли,  чувства  и  стремлен1Я,  есть  Полити- 
ка, изданная  Безсоновымъ  подъ  заглав1емъ:  Русское  государ- 
ство во  половить  XVII  в.  (^).  Въ  Политик'Ь,  въ  форм-Ь  разго- 
воровъ  и  отд'Ьльныхъ  разсужден1й,  Крыжаничъ  излагаетъ  теор1ю 
устройства  государства  вообще  и  въ  частности  Россхи,  сравнн- 
ваетъ  состоян1е  Росс1и  съ  состоян1емъ  другихъ  славянскйхъ  и 
всЬхъ  европеискихъ  государствъ;  подробно  разсматриваетъ  всЬ 
стороны  политическаго  и  частнаго  быта  въ  Росс1и  въ  царство- 
ван1е  АлексЬя  Михайловича;  разсуждая  о  какихъ-нибудь  с.забо- 
стяхъ  или  недостаткахъ  въ  русскомъ  народе  въ  релпгхозномъ, 
экономическомъ  и  политическомъ  отношен1яхъ,  онъ  указываетъ 
причины  ихъ  и  средства  къ  ихъ  исправлен1ю,  предлагаетъ  раз- 
ныя реформы  и  наконецъ  рисуетъ  полную  идеальную  картину 
преобразованной  по  его  плану  Росс1и.  Вся  Политика  разд'Ьляется 
на  три  части:  1)  о  народномъ  и  державномъ  благ'Ь  и  богатств-Ь; 
2)  о  сил'Ь  державной  и  3)  о  мудрости  вообще  и  въ  частности  по- 
литической. 3  я  часть  самая  обширная  и  самая  важная.  Говоря 
о  мудрости  вообще,  Крыжаничъ  зам-Ьчаетъ:  „Мудрость  столько 
же  нужна  для  государей,  какъ  и  для  обыкновенныхъ  людей;  при 
живыхъ  совътникахъ  нужны  еще  лучшге  сов']Ьтники  мертвые — 
книги;  книги  не  увлекаются  ни  алчност1ю,  ни  враждою,  ни  .1ю- 
бов1ю,  книги  не  ласкательствуютъ,  не  боятся  пов-Ьдать  истину". 
Скажутъ:  между  мудрыми  раждаются  ереси,  и  потому  мы  не  должны 
учиться  мудрости.  На  это  отв11чаю:  Магометъ  не  былъ  мудръ  п 
никакихъ  мудрыхъ  бесЬдъ  и  хитростей  не  выдумалъ,  а  крайнюю  глу- 


(')  Оно  издано  Безсоновымъ.  Москва.  1860  г. 

(*)  Русское  Государство  въ  половин*   XVII  в.    часть  I.    Москва.  1859,  часть 
II.  Москва  1860.   Въ  рукописи   оно  называется:    «Разговоры    объ   владательству». 
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лость  написалъ  въ  своихъ  кпигахъ,  а  между  т'Ьмъ  наилодилъ 
ересь,  бол-Ье  всЬхъ  распространпвшуюся  по  св^ту.  А  па  Руси 
ересь  встала  разв'Ь  не  отъ  глупыхъ.  некнижныхъ  ыужиковъ?,.. 
Отъ  мудрости  ереси  искореняются,  а  отъ  нев-Ьжества  пребыва- 
ютъ  во  в'Ьки....  Святые  отцы  были  мудры,  а  не  зачинали  ересей, 
БО  ратовали  противъ  нихъ....  Отъ  огня,  воды,  железа  умираготъ 
мнопе,  а  между  т'Ьмъ  люди  не  могутъ  жить  безъ  нихъ;  также 
точно  и  мудрость  потребва  людямъ"  (^).  Разсу/кдая  о  разныхъ 
родахъ  мудрости  п  знан1я.  Крыжаничъ  особенно  останавливается 
на  мудрости  политической.  Оспован1е  этой  мудрости  заключает- 
ся въ  познап1п  народомъ  самого  себя:  ^^познай  самъ  себя  и  не 
в1ьр1/й  инородникомо'^ .  Врачъ  не  можетъ  лЬчить  человека,  если 
не  узяаетъ  его  бол']§зни:  такъ  и  политие^ъ,  не  узнавъ  свопхъ  силъ 
и  нуждъ,  пе  можетъ  ни  направить  своихъ  д^Ьлъ,  ни  промыслить 
о  своихъ  нуждахъ".  Незоанте  своихъ  силъ  и  способностей,  сво- 
ихъ пороковъ  и  недостатковъ  составляетъ  корень  народнаго  зла: 
„тогда  люди  сами  себя  и  свои  обычаи  излишне  любятъ,  и  счи- 
таютъ  себя  сильными  и  богатыми  и  мудрыми,  не  будучи  тако- 
выми на  самомъ  д-Ьл-Ь"  (^).  Потомъ  Крыжаничъ  разсуждаетъ  о 
народпыхъ  свойствахъ  и  народныхъ  порокахъ.  Къ  народнымъ 
порокамъ  онъ  относитъ:  леность,  расточительность  и  рядомъ  съ 
нею  скудость,  пирован^е,  пьянство  и  излишнее  гостепр1имство, 
жестокость  къ  подвластнымъ,  какъ  сл'Ьдств1'е  расточительности, 
недостатокъ  благородной  гордости,  неум'Ьренность  во  власти, 
какъ  сл'Ьдств1е  той  же  склонности  къ  крайностямъ,  гибельную 
охоту  м'Ьшаться  въ  чулг1я  д'Ьла  и  несоглас1е  между  собою.  „Между 
вс'Ьми  народами,  говоритъ  онъ,  особенно  свойственно  намъ  пиро- 
ваше  и  расточительность.  Еще  древн1е  предки  наши  въ  язы- 
честв'Ь  почитали  славнаго  идола  Радтоста,  въ  честь  коего  пи- 
ровали и  упивались,  а  нын'Ь,  вм^Ьсто  Радигоста,  мы  им-Ьемъ  дв'Ь 
вед1^ли  св.  Николы,  маслянпцу,  всю  св'Ьтлую  нед'Ьлю,  крестины, 
имянины,  поминки  п  особенные  пиры...  и  во  всЬхъ  этихъ  слу- 
чаяхъ  мы  всЬ  и  всегда  упиваемся  на  уморъ'''  {^).  За  неум'Ьрен- 
нымъ  пирован1емъ  и  расточительпост1Ю  слЬдуетъ  обубожеиге  и 
окрутность  на  подвластныхъ.  „Несм^Ьтное  множество  въ  нашемъ 
народ-Ь  людей,  говоритъ  онъ,  которые  за  честь  себ-Ь  вм'Ьняютъ, 
если  много  пируютъ  и  им'Ьихе  свое  раскидываютъ  безъ  причины. 
А  когда  у  нихъ  не  останется  потребнаго  содержан1я  на  траты, 
нещадно  притискиваютъ  и  выжимаютъсъ  своихъ  подвластныхъ"  (*). 
Но  съ  особенною  силою  Крыжаничъ  нападаетъ    на    крайнее    при- 


(')  Русск.  Госуд.  ч.  I.  стр.  105—112.   О  Русск.  госуд.  ч.  I.  стр.  116—117. 
(^)  Тамъ  же,  стр.  175—176.  (*)  Тамъ  же,  стр.  178. 
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страет1е  Славянъ  и  Русскпхъ  къ  внострапцамъ  п  ко  всему  ино- 
земному, которое  опъ  вазывастъ  ксепомашегс,  г/.ш  чужебгьсгемъ. 
Онъ  считаетъ  этотъ  недостатоЕгъ  господствующею  чертою  въ  ха- 
рактер-Ь  Славянъ  и  видитъ  въ  немъ  причину  МБОгоразличвыхъ 
б'Ьдств1й.  „С1я  смертоносная  болезнь,  говорить  оиъ,  заразила 
весь  нашъ  вародъ.  Неисчислимы  б'Ъств]я  и  срамоты,  как1я  тер- 
п^лъ  п  терпптъ  весь  нашъ  народъ  отъ  чужебтсш  т.  е.  отъ  того, 
что  мы  чрезм'Ьрпо  дов-Ьрчигы  къ  иноземцамъ  и  допускаемъ  ихъ 
д'Ьлать  въ  своей  земл'Ь  все,  что  они  хотятъ"  (^).  Самыми  силь- 
ными врагами  Славянъ  онъ  считаетъ  Н'Ьмцевъ.  „Ни  олипъ  на- 
родъ  подъ  солнцемъ,  говорить  онъ.  искони  в-Ьковт  не  былъ  такъ 
осрамленъ  и  изобиженъ,  какъ  мы  Славяне,  отъ  Н'Ьмцевъ  и  сл-Ьд. 
ни  одинъ  народъ  не  долженъ  беречься  такъ  инородническаго  об- 
щения, какъ  мы.  Славяне".  Другимъ  непр1язееннымъ  народомъ- 
для  Славянъ  онъ  считаетъ  Грековъ.  Между  Н^Ьмцами  и  Греками 
Русск1е  поставлены,  какъ  между  двумя  крайностями.  „Н-Ьмны, 
говорить  онъ,  уб'Ьждаютъ  насъ  ко  всему  новому,  хотятъ  чтобы 
презревши  вс"Ь  похвальныя  древн1я  учрежден]'я  и  нравы,  мы  со- 
образовались съ  Ехъ  развращенными  нравами  и  законами.  Греки 
же  р1)Шительно  осуждаютъ  всякую  новизну:  кричатъ  и  новторяютъ, 
что  все  новое — зло.  Расходясь  такъ  далеко  между  собою,  въ  большей 
части  вещей,  они  въ  томъ  только  отлично  согласуются  между  собой, 
что  т-Ь  и  друг1е  ненавидятъ  нашъ  вародъ,  презираютъ,  злословятъ  и 
пронизываютъ  самыми  зл-Ьишими  клеветами  и  Барекан]ями,  до- 
водя этимъ  многихъ  до  отчаяния"  {^)...  „Т-Ь  и  друг1е  ищутъ  надъ 
вами  господства.  Греки  жаждутъ  удержать  духовный  авторитетъ 
и  духовную  власть  падъ  Русью,  если  не  надъ  всею,  то  но  край- 
ности надъ  К1ев(кою  епарх1ею.  Я  слышалъ  одного  грека,  кото- 
рый сердился  на  блаженнаго  Кирилла  Солунскаго,  зач1>мъ  онъ 
изобр'Ьлъ  намъ  и  передалъ  славяисшя  б\квы,  равно  какъ  и  пере- 
велъ  писаЕ1я.  Сл-Ьдовало,  говорилъ  онъ  ве  давать  гЬмъ  людямъ 
буквъ  и  не  переводить  ппсагЛй,  а  принудить  ихъ,  чтобы  они 
учились  языку  и  буквамъ  грековъ;  пусть  бы,  такимъ  образомъ, 
нуждались  всегда  въ  греческихъ  учителяхъ...  А  Н-Ьицы  добились 
того,  что  состоять  вождями  въ  нашемь  войск-Ь"  (^).  Вакоеець 
Крыжанпчъ  жалуется,  что  Греки  и  Н'Ьмцы  постоянно  сЬють 
распри  между  славянами.  Онъ  убЬждаетъ  всЬхъ  оставить  эти 
распри  и  просить  русскихь  соединиться  съ  поляками  (^).  Мысль 
о  соединен! я  всЬхъ  славянскихъ  народностей  составляеть  заду- 
шевную мысль  Крыжанича.  Но    этому    соединен1ю     препятствуетъ 
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разность  въ  в-ЬрЬ  Славянъ,  напр.  Русскпхъ  п  Поляковъ:  поэто- 
му оиъ  саорбитъ  о  раад'Ьлои1и  церквей — ВосточпоГт  и  Западвой 
и  желаетъ  ихъ  соединен1я. — Но,  упрекая  Русскихъ  и  Славянъ 
въ  крайнемъ  пр11страст1и  къ  пноземному  и  къ  пно'.емцамъ,  Кры- 
жаничь  са11ъ  впадаетъ  пъ  крайность — въ  пзлпшнее  порпцап1е 
иноземцевь.  Въ  этой  крайаости  опъ  доходитъ  даже  до  того,  что 
пр0110в1>дуетъ  решительную  нсенеласгю — пзгнанхе  иностранцевъ, 
треоуетъ  не  допускать  инострапныхъ  купцовъ  во  внутрен1пя  об- 
ласти, не  принимать  въ  службу  ни  одного  иностранца,  не  да- 
вать ни  одному  права    гражданства. 

Указавъ  разныя  нестроен1я,  пороки  и  недостатки  въ  Рус- 
скомъ  народ'Ь  и  у  славянъ  вообще,  Крыжапичъ  предлагаетъ  сред- 
ства къ  ихъ  исправлению.  Средства  эти  заключаются  въ  разеыхъ 
законодательныхъ  реформахъ  и  предоставлен1и  всЬмъ  сослоб]ямъ 
слободинъ  т.  е.  правъ  и  привилег1й.  Сь  просьбою  объ  этомъ 
Крыжапичъ  обращается  къ  царю  Алексею  Михайловичу,  и  мо- 
литъ  его  пор.аботитьея  о  всемъ  Славянскомъ  народ"!!!,  помочь  Заду- 
нанцамъ,  Ляхам;ъ  и  Чехамъ  и  собрать  вс1>хъ  воедино.  „Въ  твоихъ 
рукахъ,  царь,  говорить  онъ,  чудодЬйственпый  жезлъ  Моусеевъ, 
посредствомъ  котораго  ты  можешь  творить  дивиыя  чудеса,  въ 
твоихъ  рукахъ  самодержав1е — совершенная  покорность  и  послу- 
шан1е  подданныхъ.  Уже  давно  па  свЬт'Ь  яе  было  такого  царя 
или  владЬтеля,  который  имЬлъ  бы  силу  творить  так1я  чудныя 
д'Ьла,  как1я  ты  легко  можешь  д-Ьлать  и  пр1обр'Ьсти  за  пихъ  у 
всего  славянскаго  народа  нескончаемое  благословен1е,  у  другихъ 
народовъ  безсмертную  славу,  а  у  Бога,  послЬ  сего  земпаго  цар- 
ства, царство  пебеспое"  (\).  Наконецъ  Крыжаничъ  выводитъ  и 
самого  царя,  какъ  преобразователя,  и  представляетъ  его  гово- 
рящимъ  рЬчь  къ  народу  о  т1>хъ  реформахъ,  которыя  нужно  про- 
извести. Въ  ней  излагаются  права  и  привилег1и  разныхъ  сослов1Й 
и  вольности  торговцевъ,  ремесленниковъ,  посадниковъ  и  даже  ц^- 
лыхъ  городовъ.  Для  охранен1я  этихъ  привилегий  и  вообще  для  утвер- 
жден 1Я  благосостояБ1я  государства  и  всего  народа  нужно  издать  хо- 
рош1е  законы.  Неизвестно,  какъ  приняты  были  всЬ  эти  разсужден1я 
и  проекты  Крыжанича  царемъ  АлексЬемъ  Михайловичемъ  и  обра- 
зованными и  правительственными  лицами  въ  Москве;  по  едвали 
они  могли  найти  въ  нпхъ  особенную  симпат1ю  къ  себЬ.  По  сво- 
ему образовап1ю  Русск1е  вь  то  время  еще  не  способны  были 
стать  вполн'Ь  на  точку  ;ф'Ьн1я  Крыжанича,  которая  была  высока 
для  пихъ,  да  и  во  многихъ  отношен1яхъ  противоречила  ихъ  из- 
давна укоренившимся  воззр'Ьн1ямъ.   Къ  тому-же  это     были    разсу- 
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жден1'я  и  проэкты  латипскаго  священника,  который  православную- 
В'Ьру  Грековъ  и  Русскпхъ  называлъ  схизмою  и  былъ  рЁзкимъ 
обличйтелемъ  иедостатковъ  Русскаго  народа  и  безпорядковъ  въ 
Московскомъ  государств'Ь. 

Пропов'Ьдническая  литература.  Вм'ЬстЬ  съ  другими  явле- 
н1ями  науки  и  образованности  перешла  въ  Москву  изъ  югозапад- 
Еой  Россш  и  проповедь.  Собственной  пропов-Ьди  въ  Москве  уже 
давно  не  было.  При  совершепномъ  упадк'Ь  просв'Ь1цен1я  въ  духо- 
венств'11  не  только  не  было  людей  способныхъ  учить  народъ  жи- 
вымъ  словомъ,  но  даже  образовалось  въ  XVI  в.  странное  мн'§- 
в1е,  что  пропов-Ьдь  ведетъ  къ  ересп.  Вм']зСто  пропов^^дей  положено 
было  читать  въ  церкви  угтавныя  чтен]я  изъ  отцевъ  церкви.  Въ 
ХУН  в.  явилось  въ  Москв^Ь  Учительное  Евангел1е  Кирилла  Транквил- 
л1оиа,  которое  было  первымъ  опытомъ  югозападпой  пропов'Ьди. 
Со  времени  пришеств1я  въ  Москву  югозападныхъ  ученыхъ  яви- 
лась настоящая  пропов-Ьдъ.  Патр1архъ  Никонъ  сначала  поручилъ 
пропов'Ьдывать  Епифанхю  Славинецкому.  Посл-Ь  него  усердными 
пропов'Ьдниками  явились  Спмеонъ  Полоцюй  и  св.  Димитр1й  Ро- 
стовсшй. 

Пропов'Ьди  Епифан1Я  Словинецкаго.  Въ  рукописяхъ  встре- 
чается бол-Ье  50  словъ  и  поучен1й  Славипецкаго  на  разные  цер- 
ковные праздники  и  дни  святыхъ.  Между  ними  есть  несколько 
такихъ  словъ,  которыя  были  написаны,  вероятно,  не  для  произ- 
несен1я  съ  каоедры,  а  какъ  образцы  для  общаго  употреблен]я  и 
руководства;  таковы,  напр.,  три  слова  къ  священникамъ,  одно  къ 
монахамъ,  три  слова  протавъ  раскола  и  три  слова  о  милосерд1и. 
На  пропов'Ьдяхъ  Славипецкаго  вполне  отра:^ился  его  личный  ха- 
рактеръ.  Какъ  самъ  онъ  былъ  не  практическимъ  д-Ьятелемъ,  а 
учителемъ  и  ученымъ,  въ  тишин-Ь  монашеской  кельи  занимавшим- 
ся переводомъ  и  11справлен1емъ  кнпгъ,  такъ  и  его  пропов'Ьдп  им^- 
ютъ  не  практическ1й,  а  созерцательный  характеръ.  Въ  нихъ 
видно  глубокое  ЗБан1е  св.  Писан1я  и  пнсан1й  отеческихъ;  но 
они  слишкомъ  общи  и  отвлеченны.  Такъ,  напр.,  въ  слов']^  на 
страсть  Христову,  онъ  обращается  къ  слушателямъ  съ  та- 
кимъ  ув'Ьщан1емъ:  „раздеремъ  жестокое  сердецъ  нашихъ  ка- 
менке, ветхую  гр-Ьхъ  нашихъ  расторгнемъ  катапетазму.  не- 
плодную ума  нашего  пзтрясемъ  землю,  и  злосмрадпыхъ  душъ 
нашихъ,  гр'Ьхами  умерщвлеяныхъ,  отвержимъ  страсти,  да  отъ 
смерти  гр-Ьховныя  свободпмся  и  воскреспемъ  со  Хрпстомъ  вос- 
кресшнмъ,  поб'Ьдытелемъ  смерти  поб'Ьдоноснымъ".  Воспитан- 
ный подъ  вл1ян1емъ  югозападныхъ  пропов'Ьдниковъ,  которые  лю- 
били украшать  пропов'Ьди  разными    св'Ьд'Ьн1ями    изъ    наукъ    св'Ьт- 
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скихъ,  Славинецк1и  пер-Ьдко  употребляетъ  въ  своихъ  поучен!- 
яхъ  свидетельства  изъ  языческихъ  писателей  и  естественной  ис- 
тор1и,  цитуетъ  Одиссею,  приводптъ  примеры  изъ  Плутарха,  мн-Ь- 
в1я  философовъ,  Эпиктета,  Демокрита  и  др.  Особенно  сильно 
обнаруживается  въ  Славинецкомъ  наклонность  къ  метафориче- 
скому выражешю  мыслей,  что  д-Ьлаетъ  его  поучен1я  слишкомъ 
вит1еватымн  и  искусственными. 

Пропов"Ьди  Симеона  Полоцкаго.  Гораздо  проще  были  и  при- 
ложимте къ  жизни  и  потому  пользовались  большою  изв-Ьстно- 
ст1ю  у  современниковъ  пропов'Ьдп  Полоцкаго,  который  и  по  та- 
ланту своему  былъ  ораторомъ-пропов'Ьдникомъ.  Полоцк1й  со- 
ставилъ  два  сборника  пропов'Ьдей:  ^Обгьдъ  душевный'^  (1681  г.) 
и  ^Вечерю-  дугаевную"'  (1683  г.)  Въ  первомъ  сборник-Ь  по- 
м-Ьщены  слова  и  поучен1я  на  дни  воскресные;  во  второмъ  на 
праздники  господск1е,  богородичные  и  святыхъ.  Подобно  другнмъ 
сочинен1ямъ,  и  пропов'Ьди  Полоцкаго  не  отличаются  ни  глуби- 
вою,  ни  оригипальностш;  онъ  свободно  и  безъ  большого  раз- 
бора пользовался  въ  нпхъ  разными  сочинен1ями,  не  пренебрегалъ 
даже  и  апокрифическими  сказан1ями;  но  существенная  заслуга 
его,  какъ  пропов-Ьдника,  заключается  въ  томъ,  что  онъ  обращалъ 
вниман1е  на  состоян1е  и  потребности  современной  русской  жиз- 
ни, раскрывалъ  ея  темныя  стороны  и  недостатки  и  старался 
проводить  въ  нее  здравыя  христ1анск1я  понят1Я.  Такъ,  напр.,  въ 
н'Ьсколькихъ  словахъ  онъ  разсуждаетъ  о  необходимости  воснита- 
шя  и  обучешя  д^тей,  чего  особенно  не  доставало  русскому  чело- 
веку. Въ  неделю  о  блудномъ  сын'Ь  онъ  говоритъ:  „ему  же  (т.  е. 
блудному)  подобней  сынове  днесь  у  многпхъ  родителей  въ  стра- 
нахъ  нашихъ  обретаются,  виною  ненаказан1я  родителей,  безчин- 
ству  вдаюицися  и  многу  печаль  со  скорб1ю  имъ  приносящ1и". 
Въ  слове  проводится  та  мысль,  что  воспитываетъ  детей  при- 
меръ,  жизнь  ихъ  родителей  и  вообще  среда  окружающая.  По- 
этому родители  и  воспитатели  доллшы  быть  чисты  во  всемъ: 
„отецъ  долженъ  быть  въ  дому,  какъ  солнце,  мать  какъ  луна,  а 
чада  какъ  звезды".  Воспитывая  примеромъ  собственной  жизни, 
родители  въ  то  же  время  должны  учить  детей.  Чинъ  ученгя,  пред- 
писываемый Полоцкимъ,  почти  тотъ  же  самый,  какой  предпи- 
сывается въ  Домострое:  нужно  учить  детей  молитве  Господней, 
символу  веры,  заповедямъ  Бож1имъ,  заставлять  ходить  въ  цер- 
ковь къ  службамъ,  исповедываться  и  причащаться,  молиться  дома 
утромъ  и  вечеромъ.  Въ  то  же  время  должно  учить  рукодел1ю, 
или  какому  нибудь  честному  занят1ю,  чтобы,  оставаясь  въ  празд- 
ности, дети  не  привыкали  кт.  худымъ  деламъ:  „праздность  есть 
мать  всехъ  худыхъ  делъ".  Воспитан1е  и  учен1е  детей  должно  начи- 
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нать  съ  малыхъ  л^тъ:  „что  будетъ  написано  жезломъ  па  молодыхъ 
деревьяхъ,  говоритъ  онъ  въ  первомъ  словЬ  на  день  чудотворца 
Николая,  то  лснЬе  и  сильпЬе  обозначается  въ  старыхъ;  такпмъ 
деревьямъ  подобны  юноши:  что  принимутъ  въ  себя,  какъ  сЬмя, 
въ  юности,  то  покажутъ,  какъ  плодъ  въ  старости". — Въ  псрвоыъ 
слов'Ь  въ  нед15лю  30-ю  по  ПятпдссятпицЬ  изъ  текста:  како  не 
удобь  имущ1и  богатство  въ  царств1е  Бояае  внидутъ  (Лук.  18, 
24),  Г1олоцк1й  старается  установить  правильный  взглядъ  на  бо- 
гатство и  научить,  какъ  должно  пмъ  пользоваться.  Въ  сло- 
вахъ  на  дни  святыхъ  Полоцк1й  говоритъ  большею  част1ю  о  т-^хъ 
доброд'Ьтеляхъ,  которыми  отличались  святые,  и  учитъ  подражать 
имъ.  Во  многихъ  словахъ  Полоцк1й  объясняетъ  зпачен1е  празд- 
никовъ,  учитъ  проводить  ихъ  по  христ1ански  и  при  этомъ 
возстаетъ  протнвъ  разныхъ  дурныхъ  обычаевъ  и  пороковъ,  всего 
р-Ьзче  обнаруживаюш,ихся  въ  праздники.  „Праздники  устано- 
влены, говоритъ  онъ  въ  одномъ  слов'Ь  (въ  перкомъ  слов-Ь  въ  не- 
делю 27-ю  по  Пятидесятниц'Ь),  для  воспомснан1я  благод1>яшй 
Божлихъ  и  святыхъ,  а  также  для  того,  чтобы  посреди  трудовъ 
отдохнуть  душевно,  подобно  тому,  какъ  путники  и  трудолюбцы 
останавливаются  въ  пути,  чтобы  отдохнуть  и  запастись  си.1амп 
для  дальн^^йшихъ  подвиговъ;  они  установлены  „въ  пользу  и 
успокоен]е  не  точ1ю  господей  свободныхъ,  но  и  рабовъ  и 
рабывь,  паче  же  и  скотовъ,  челов'Ькомъ  трудящихся".  Про- 
водить праздники  должно  въ  дЬлахъ  благочест1я:  „полезно 
есть  слова  Бож1я  слушати,  чести  ё,  писати,  пропов'Ьдати, 
учитися  тому  и  учити".  Обраш,аясь  отъ  этнхъ  наставлен1н  къ 
тому,  какъ  обыкновенно  проводятъ  праздники,  онъ  нападаетъ 
на  обычай  ,,напиваться,  якоже  обыкоша  едва  не  всякихъ  са- 
повъ  людге  въ  праздники  наипаче  твориши^^ .  „Когда,  говоритъ 
онъ  (въ  обш,емъ  цоучеп1и  въ  день  нед'Ьльный),  п1янствомъ 
умы  себ-Ь  наипаче  помрачаемъ?  токмо  въ  день  воскресный 
или  во  инын  н'Ькоторый  праздвикъ.  Когда  ниршества,  когда  бе- 
седы, когда  всенощная  при  полныхъ  чашахъ  бд'Ьн1я,  когда  да- 
же до  дрождей  истощенхе?  токмо  въ  день  воскресный".  Въ 
слов'Ь  о  суев'Ьр1и  онъ  между  прочимъ,  обличаетъ  купаль- 
СК1Я  игры  въ  ночь  на  1оанна  Крестителя  (на  24-е  1юня),  которую 
мног1е  проводили  безъ  сна,  чтобы  увид'Ьть,  какъ  будетъ  играть 
солнце  при  восход-Ь.  „Оле  безум1я!  Оле  суев'Ьр1я!  говоритъ  онъ. 
Откуда  С1е  играв1е  солнца  пр1яша?...  Нев'Ьгласи  (иев^^жды)  и 
слышатъ  другъ  отъ  друга  и  видятъ  своими  очами.  Что  же  ви- 
дятъ?  воистину  то:  яко  п1ану  сущу  человЬку,  вся  видятся  коло- 
сообразно вращатися,     за     умножен1е     паръ     (паровъ),  отъ    пит1Я 
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излишияго  во  главу  восходящихъ,  аще  вся  стоитъ  неподвижно; 
и  яко  едина  вещь  п1аноыу  удвояется  и  утрояется  во  оч1ю  его, 
а  не  въ  себ-Ь  самой:  такс  тЪмъ  солнцезрителеыъ,  егда  излишне 
присмотрятся  къ  солнцу,  отъ  великаго  д'Ьйства  лучесъ  его  зр'Ь- 
Н1е  повредится,  ибо  излшпе  чувствуемое  вредить  чувство:  и  того 
ради  видится  скакати  и  изм-Ьнятися  въ  шар'Ьхъ,  аще  ни  скачетъ, 
ни  изм'Ьняется",  Зд-Ьсь  же  Полоцк1й  нападаетъ  сильно  па  качели, 
находя  въ  ннхъ  сл-Ьды  древняго  языческаго  обычая.  „Есть  обы- 
чай богомерзск1й  въ  странахъ  нашихъ  росс1йскихъ  во  град'Ьхъ 
же,  въ  сел';Ьхъ  и  въ  весЬхъ,  еже  висгьлгщы  п^аш  поставляти, 
именуемыя  просто  ргьли,  на  нихъ  же  мал1и  и  В1лпц1и  обыкоша 
колыхатися,  съ  великимъ  б'Ьдствомъ  здрав1я  своего,  многажды 
съ  лишея1емъ  живота,  а  всегда  со  гр'Ьхомъ:  ибо  то  древле  идоло- 
служители  въ  честь  лжебогомъ  своимъ  творяху,  а  мы  тожде  со- 
д-Ьваемь,  аки  боги  ихъ  знающе  ы  чтуще".  Само  собою  разумеет- 
ся, что  въ  пропов'Ьдяхъ  Полоцкаго,  какъ  воспитанника  югоза- 
падныхъ  шЕолъ,  отразились  и  черты  югозападнаго  образован1я  и 
югозападной  пропов'Ьди — наклонность  къ  символическимъ  и  ме- 
тафорическимъ  объяснен1ямъ  и  украшенхе  проповЬди  свЬтскими 
знан1ями,  хотя  далеко  не  такъ  резко,  какъ  у  другихъ  пропов^д- 
никовъ  югозападной  школы.  Рядомъ  съ  отцами  Церкви  11олоцк1Й 
ссылается  и  на  языческихъ  писателей  и  пользуется  апокрифи- 
ческими сказап1ями. 


Пропов'Ьди  св.  Ди1иитр|я  Ростовскаго.  Но  самымъ  луч- 
шимъ  пропов-Ьдникомъ  въ  XVII  в.  былъ  св.  Димитрий  Ростовск1й. 
Съ  должности  пропов'Ьшика,  какъ  выше  замЬчено,  Димптр1Й  и  на- 
чалъ  свое  служеп1е  Церкви;  еще  въ  малоросс1и  своимъ  пропо- 
в'Ьдническимъ  талантомъ  онъ  пр1обр'Ьлъ  такую  славу,  что  раз- 
ные города  на  перерывъ  приглашали  его  къ  себ-Ь  для  пропов'Ьди. 
Обстоятельства  обратили  его  деятельность  на  друг1е  предметы; 
20-ть  л-Ьтъ  онъ  трудился  надъ  Четьи-Минеями;  въ  сапЬ  митр. 
Ростовскаго  онъ  долженъ  былъ  постоянно  бороться  съ  расколомъ; 
но  посреди  вс']^хъ  занят1Й  пропов-Ьдь  онъ  считалъ  главнымъ  сво- 
имъ дФломъ.  „Моему  сану,  говорилъ  онъ,  надлежитъ  слово  Бо- 
Ж1е  пропов-Ьдати  не  точхю  языкомъ,  но  и  пишущею  рукою;  то 
мое  д-Ьло,  то  мое  звание,  то  моя  должность".  Пропов-Ьди  св. 
Димптр1я  отличаются  разнообразными  свойствами;  он'Ь  совм-Ьща- 
ютъ  въ  себе  всЬ  существенныя  черты  греческой  отеческой  про- 
поведи, подъ  вл1ян1емъ  которой  онъ  преимущественно  воспитал- 
ся; но  въ  то  же  время  въ  нихъ  отразились  и  сл^ды  югозападнаго 
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образован1'я  и  югозападной  проповеди;  это  особенно  надобно  ска- 
зать о  т'Ьхъ  пропов'Ьдяхъ,  который  были  написаны  св.  Димитр!- 
емъ  въ  Малоросс1и;  т-Ь  же  проиов'Ьди,  который  были  сказаны  ьъ 
Росс1и,  отличаются  знап1емъ  русской  жизни  и  прим'Ьнительност1ю 
къ  понят1ямъ  народа. 

Изъ  пропов^Ьдей  Димитрия,  написанныхъ  въ  Малоросс1и 
и  отличающихся  преимущественно  указанными  выше  свойствами 
югозападнаго  стиля,  особенно  замечательно  Слово  на  св.  Троищ, 
сказанное  въ  Батурине  въ  1698  г.  Въ  этомъ  слов1>  онъ  при- 
глашаетъ  слушателей  поклониться  св.  Троиц-Ь,  явившейся  Ав- 
араму,  подъ  дубомъ  мамвр1йскимъ,  и  для  того  проситъ  пере- 
нестись туда  своимъ  воображен1емъ.  „До  неба,  говоритъ  онъ, 
высоко;  не  всякъ  умными  и  богомысленными  ногами  взыти 
мол'^етъ,  а  плотя ными  и  вовсе  невозможно;  до  мамвр1йскаго  же 
урочища  и  до  Авраамова  намета  ближе...  Тамъ  (на  небЬ)  тыся- 
щи  тысящъ  и  тьмы  темъ  обстоятъ  ему,  а  тутъ,  какъ  на  без- 
людьи,  никого,  опричь  семьи  Авраамовой,  не  видать.  Зд^сь-то 
способное  им'Ьемъ  время  поклониться  въ  нын1шн1й  праздникъ", 
11оклонен1е  Богу  пропов1Ьдникъ  сближаетъ  съ  образомъ  поклоне- 
Н1я  людямъ.  „Не  довольно  воистину  главою  господину  поклони- 
тися,  т^ло  съ  главою  къ  ногамъ  господскимъ  повергнуть,  но 
должно  и  подарокъ  господину  поднесть.  И  с1е-то  бол15е  нын-Ь 
поклономъ  называется,  когда  что  господину  поднесешъ,  а  не  гла- 
ву только  предъ  нимъ  прпклонишъ.  И  бол^е  господа  взпраютъ 
на  таковой  поклопъ,  что  имъ  поднесешъ.  а  не  на  простое  по- 
клонен1е  головы".  На  покдонъ  св.  Троиц-Ь  онъ  приноситъ  тргс 
златника  отъ  трехъ  частей  челов-Ька;  отъ  души — Богу  Отцу,  отъ 
т-Ьла — Богу  Сыну,  отъ  духа — Богу  Духу  Св.  З.ттникомъ  онъ  на- 
зываетъ  веру  во  святую  Троицу  и  при  этомъ  проводитъ  парал- 
лель между  золотомъ  и  в-Ьрою.  „Яко  бо  злато  огнемъ,  говоритъ 
онъ,  такъ  святая  в^ра  б-Ьдами,  гонен1ями  очищена.-  яко  злато 
въ  горнилт  искуси  ихъ  (Прем.  3,  6);  чищено  С1е  злато  камешемъ: 
каменгемъ  побгени  быша\  пилено  пилами:  претрени  быша;  ре- 
зано жел-Ьзомъ:  убгйствомъ  меча  умроша;  пробовано  разными 
образы:  гьскушени  быта  (Евр.  11,  37):  то  въ  огнь,  то  въ  воду 
кладено,  искушаемо:  проидохомъ  сквозгь  огнь  и  воду...  Златомъ 
дорог1Я  вещи  покупаются,  и  за  златникъ  в-Ьры  чего  же  не  ку- 
пишь? Еслибы  кто  им^лъ  того  духовнаго  злата  в'Ьры  такъ  мно- 
го, какъ  велико  есть  зерно  горчицы,  купилъ  бы  себ'Ь  таковую 
силу,  которою  бы  могъ  горы  преставляти.  Аще  имате  в?ьру, 
яко  зерно  горушично,  ренете  гор)ь  сей:  двтнися  и  верзися  во 
море,  и  будетъ  тако'-^  (Мате.  21,  21).  Какъ  святая  в-Ьра  срав- 
нивается съ  золотомъ,  такъ  и  Богъ-Тропца  сравнивается  также 
съ  золотомъ.     „Злато  въ  глубокихъ,  закрытыхъ   нЬдрахъ  родится, 
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не  скоро  его  кто  вайдетъ,  а  божество  св.  Троицы  кому  открыто? 
Кто  его  дознатися  и  взыскати  ыожетъ?..  Злато  полированное  пре- 
красныыъ  блескомъ  блещетъ,  иногда  какъ  бы  солнечный  изъ  се- 
бя издаетъ  оты'Ьны;  а  божество  св.  Троицы,  о  какихъ  пресв-Ьт- 
лыхъ  лучей,  неизреченнаго  с1ян1я  есть  исполнено!  котораго  С1я- 
н1я  малую  часточку,  на  ваворЬ  оказанную,  и  святыхъ  очи  не  мог- 
ли воззр'Ьти...  Злато  людей  обогащаетъ,  и  божество  св.  Троицы 
богатствоыъ  даровъ  своихъ  исполпяетъ  весь  св-Ьтъ",  Первымъ 
златникоыъ  Димитр1й  называетъ  в-^Ьру  въ  Бога  Отца;  изображе- 
Н1е  на  этомъ  златник'Ь — образъ  Ноя  съ  голубицею  и  масличною 
в'Ьтв1ю,  что  значитъ  спасен1е  м1ра.  Вторымъ  златпикомъ  назы- 
вается в-Ьра  въ  Бога  Сына;  изображен1е  на  немъ — Исаакъ,  не- 
сущ1й  бремя,  что  значитъ:  Сынъ  Бож1П  попесъ  на  себЬ  бремя 
гр'Ьховъ  нашихъ.  Трет1й  златнпкъ — в'Ьра  въ  Бога  Духа  Св.,  на 
немъ  изображеше  голубя  съ  серебряными  крыльями  и  огнь  во 
храм-Ь  свид'Ьн1я,  на  алтар-Ь  всегда  горящ1й,  ибо  Духъ  Св.  въ  ви- 
д'Ьн1и  голубя  и  въ  вид-Ь  огня  сходптъ".  Все  слово  им'Ьетъ  симво- 
лическ]й  характеръ  и  наполнено  разными  сближен1ями  новоза- 
в'Ьтныхъ  писан]й  съ  ветхозав'Ьтными,  духовныхъ  предметовъ  съ 
предметами  вещественными  (^).  Такой  же  характеръ  им'Ьетъ  Слово 
на  Благовпщепге  въ  понед'Ьльникъ  св'Ьтлой  недели.  Въ  этомъ 
слов'Ь  св.  Димитр1й  проводитъ  параллель  между  двумя  праздни- 
ками— благов'Ьщен1емъ  и  пасхою. 

Сознавая,  что  так1я  высок1я  богословск1'я  пропов'Ьди  не  мо- 
гутъ  быть  понятны  для  большинства,  особенно  для  слушателей 
необразованпыхъ,  св.  Дпм1!тр1Й,  иногда  въ  одной  и  той  же  про- 
пов'Ьди, посл-Ь  замысловатыхъ  сблпжен1й,  прибав.тялъ  простыя 
наставлен1я  для  простыхъ  людей.  Такъ  въ  прнведепномъ  слов'Ь 
на  благов'Ьщенте,  посл-Ь  объяснения  сходства  двухъ  праздниковъ, 
онъ  говоритъ:  „но  еще  не  аминь,  еще  н'Ьчто  къ  прост-Ьйшимъ 
реку,  пользы  ради;  то  бо,  еже  глаголахъ,  г.1аголахъ  кнпж.ныхъ 
ради,  не  хощу  же  и  безкнижныхъ  отпустити  не  попользовавъ". 
И  потомъ  онъ  объясняетъ  этимъ  безкнижнымъ,  чему  поучаютъ 
оба  пра.зднпка,  благов-Ьщенте  и  воскресение;  это  объяснен1е  со- 
став."яетъ  другую  половину  слова. 

Наконецъ  св.  Димитрхй  и  ц-Ьлыя  поучентя  говорилъ  прос- 
тымъ  яоыкомъ  и  глубокая  истины  и  высок1я  нравственныя  настав- 
лен1Я  пзлагалъ  въ  паглядныхъ  взятыхъ  изъ  повседневной  жизни, 
картинахъ  и  образахх.  Такой  характеръ  им-Ьютъ  мног1я  поуче- 
н1я,  говоренныя  имъ  въ  Ростов-Ь  къ  народу.  Таковы,  напр.,  по- 
учен1я  въ  нед'Ьлю     Мироносицъ,    въ    нед'Ьлю     сыропустную  и    на 


(*)  Сочинен1я  св.  Дпмитр1я  т.  2.  стр.  279—302. 
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память  СП.  великомученика  Евстаф1я  П.такиди.  Въ  поучеп1н  въ 
нед'Ьлю  Мироггогицъ  изТ)  текста:  1йсуса  ищете  НазаряЕШна  рас- 
пятаго:  воста,  нЬсть  зд'Ь  (Марк.  16,  ()),  Дп.\ттр1й  поставляетъ 
предметомъ  указать,  гдЬ  Христосъ  ныпЬ  обитаетъ.  Сначала  онъ 
замЬчаетъ,  что,  при  искан1и  Христа,  надобно  им'Ьть  осторож- 
ность, чтобы,  вм-Ьсто  истиппаго  Христа,  ие  найти  ложваго,  какъ 
это  случилось  съ  раскольниками,  которые,  ища  Христа  и  правой 
в-Ьры,  остапляють  свои  дома  и  бЬжатъ  вь  пустыню  (въ  л-Ьса 
брынск1е)  „будто  бы  Христосъ  и  яже  вЬра  въ  Него  сЬдитъ  п'Ь- 
гд'Ь  пъ  л-Ьсу,  за  колодою".  ЗатЬмъ,  ища  Христа,  пропов'Ьдпикъ 
останавливается  прежде  вс(}го  на  храм!;.  Храмъ  и  созидается 
для  Христа,  но  христ1апе  часто  д1>лаютъ  изъ  него  вертенъ  раз- 
бойпиковъ.  „Соберутся  люд1е  въ  церковь  будто  бы  на  молитву, 
а  между  собою  молвятъ  п  празднословятъ  о  вп'Ьшнихъ,  или  о 
куплЬ,  или  о  бранехъ,  или  о  пиршествахъ,  или  кого  осуждаютъ, 
или  ругаются  кому,  и  хульнымп  словесы  добрую  ближняго  славу 
разбиваютъ,  и  творятъ  храмъ  Божтй  не  храмъ  Божлй,  но  вер- 
тенъ разбойникол]ъ''...  „Б'Ь  то  время,  егда  Господь  нашъ  сотво- 
рилъ  бичъ  отъ  верв1Й,  и  изгиа  вся  продающ1я  и  купующ1я  въ 
церкви.  О,  аще  бы  нын'Ь  видимо  пришелъ  во  храмъ  своп  съ  би- 
чемъ  он'Ьмъ!  Не  всЬхъ  ли  бы  нзгналъ  вопъ  молвящихъ  и  ср^вер- 
нословящихъ,  и  скверная  мысля щихъ  и  чтее1ю  и  пЬн1ю  не  впи- 
мающпхъ?  Но  о  Господи!  уже  то  Твое  время  прошло,  когда  Ты 
изгонялъ  безчинниковъ  отъ  святаго  твоего  храма;  нын-Ь  наше 
окаянное  время  настало:  уже  мы  Тебя  пзговяемъ,  а  храмъ  твой 
въ  вертенъ  разбойнсковъ  претворяемъ,  и  уже  иногда  рещи  есть 
•о  храмЬ  Господнемъ:  п'Ьсть  здЬ  Бога;  былъ  да  пошелъ  прочь: 
воста,  н-Ьсть  здЬ".  Не  находя  Христа  въ  рукотворенныхъ  хра- 
махъ,  пропов'Ьдникъ  ищетъ  Его  потомъ  въ  храмахъ  нерукотво- 
ренныхъ  т.  е.  въ  душахъ  христ1анскпхъ.  „Но  мнози  суть  кре- 
щен1емъ  и  правов'Ьр1емъ  просвЬщенн1и,  но  мало  т1зхъ,  въ  нихъ 
же  бы  Христосъ,  яко  въ  истипномъ  своемъ  обиталъ  храм1>;  и  воръ 
крещенъ,  и  тать,  и  разбоГшикъ,  и  прелюбодей,  и  К1Йждо  злод'Ьй 
правов'Ьр1емъ  просв^Ьщенъ,  но  Христа  въ  немъ  не  спрашивай: 
нтъсть  зд}Ь]  разв']Ь  давно  н-Ькогда  былъ,  когда  младенческ1е  дни 
воръ  им'Ьлъ,  а  какъ  пришелъ  въ  возрастъ,  началъ  вороватп,  аб1е 
отъиде  отъ  него  Христосъ:  воста,  тьсшь  зд^ь^.  Потомъ  пропо- 
в'Ьдникъ проходитъ  по  БсЬмъ  <ослов1ямъ  отдельно,  ищетъ  Христа 
въ  чину  духовномъ,  Бысшемъ  и  нисшемъ,  ищетъ  въ  монастыряхъ, 
въ  простомъ  народ'Ь,  въ  людяхъ  великпхъ,  боярахъ  и  суд1яхъ, 
и  нигд^  не  находитъ:  н-Ьсть  зд'Ь.  Гр-Ьхи  наши,  говоритъ  онъ, 
взяли  Господа  нашего,  и  не  в-Ьмы,  гд-Ь  искати  Его".  При  этомъ 
изображаются  разныя  картины     религ1озно-нравственнаго     состоя- 
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Б1Я  людей  разныхъ  сослов1*в  (^).  Бъ  поучеБ1и  ва  память  св.  вели- 
комученика Евстаф1'я  Плакиди,  обгясняя  слова  ЕваЕгел1я:  подобно 
есть  царствге  небесное  сопровищу .  сопровенну  на  се.пь  (Мате.  13, 14), 
св.  Димитр1п  изображаетъ  царств1е  Болл'е  странствующпмъ  и  ищу- 
щимъ  себ'Ь  м4ста  въ  м]'р±.  Оно  заходитъ  въ  палаты  князей  и  бояръ  и 
прочихъ  могучихъ  людей,  потоыъ  въ  ряды,  гдЬ  преыног1е  драго- 
ц'&нные  товары,  въ  приказы  и  ратугаи.  гд^  суд1'и  правду  творить 
поставлены,  заходитъ  въ  палаты  вельможъ,  но  нигд'Ь  не  находитъ 
себ']Ь  м'Ьста.  ВстрЬтплъ  его  царь  и  пророкъ  Давидъ  и  спросилъ: 
откуда  ты,  царство  небесное,  грядеши  и  камо  идеши?  Царство  не- 
бесное сказало  ему,  что  оно  нпгд'Ь  не  находитъ  для  себя  м-Ьста 
и  нам'Ьрено  отправиться  къ  простому  народу.  „Не  изыщешп  м-Ьста 
и  въ  простомъ  народе,  сказалъ  Давидъ:  ибо  вси  уклонигиася,  вку- 
тъ  не  потребни  быгаа\  тьсть  творяН  благостьтю,  мьсть  до 
единаю  (Псал.  52,  4).  Не  находя  себ'1)  м-Ьста  въ  город-Ь,  даже  въ 
храм!;,  царство  небесное  ушло  изъ  города  въ  село.  При  этомъ 
цутсшеств1и  царства  небесваго  опять  изобралчаются  просто,  но 
чрезвычайно  характеристично,  картины  жизеш  разнаго  рода  лю- 
дей. „Пошло  царство  небесное,  говоритъ  проповЬдникъ,  въ  ряды, 
ид4же  торговыхъ  людей  премног1е  драгоц-Ьиные  купечесше  то- 
вары, и  помыслило  въ  себ^^:  зд4сь  всякъ  отъ  своего  труда  имать, 
еже  имать,  в-Ьсть  зд^Ь  грабленая  и  обидъ;  зд-Ь  убо  вселюся.  Смо- 
тритъ  небесное  царство,  какъ  д')»лается  продажа  и  куп.(1я;  и  се 
впдптъ  великую  обману,  и  слышитъ  мног1я  ложныя  словеса, 
другъ  друга  обмапываетъ,  другъ  другу  лжетъ,  худое  вместо 
дучшаго  продая,  и  большую  паче  подобающая  ц-Ьну  уставляя, 
другъ  другу  клянется,  ротится  въ  неправде:  не  м-Ьшкая  убо 
тамо,  царство  небесное  прочь  оттуда  исходитъ"   (^). 

Конечно,  эти  картины,  въ  которыхъ  изображаются  искан1е 
Христа,  путешествие  царства  пебесваго  своею  замысловатост1ю 
напоминаютъ  также  стиль  югозападной  пропов-Ьдн;  по  онЬ  явля- 
ются виолЕ'Ь  уместными  въ  поучен1яхъ  св.  Дим1]тр1'я.  ОпЬ  упот- 
реблены св.  Дим11тр1емъ  не  для  простого  ораторскаго  украшен1Я, 
но  для  упрощен1я  высокихъ  понит1и,  для  болЬе  яснаго  пред- 
ставлен1я  истинъ  в'Ьры  и  благочест1я.  Пзображен1е  совремепныхъ 
нравовъ,  прим^нительность  къ  понят1ямъ  и  жизни  народа  и  прак- 
тическое направлеп1е,  им'Ьюш,ее  прямое,  непосредственное  отпо- 
П1ен1*е  къ  правственвой  жизни  и  нравственному  назидан1ю  слу- 
шателей, составляют-!  отличительныя  черты  пропов'Ьдсй,  говорен- 
выхъ  Димитр1емъ  къ  ростовской  паств-Ь. 


С)  Сочинен1я  св.  Димитр1Я  т.  2.  стр.  175—185. 
О  Сочииен1Я  св.  Димитрия  т.  3.  стр.  28.5. 
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Силлабическая  поэз1Я.  Вм1)стЬ  гъ  наукою  югозападные  уче- 
ные прпиеслп  въ  Моск1{у  и  силлабическую  поэ.ию.  Въ  XVI I  в.  и 
въ  Москв'Ь,  какъ  на  Югозапал/Ь,  мы  встрЬчаемъ  стихи,  какъ  не- 
обходимое украшеп1е,  во  всЬхъ  кпигахъ,  который  тогда  печата- 
лись. Они  пом'Ьщались  въ  пос15Я1цен1яхъ,  предислов1яхъ,  посл-Ь- 
слов1яхъ,  и  въ  самомъ  текст Ь  кипгъ,  какъ  бы  ни  далеко,  пови- 
димому,  отходило  содержап1е  этихъ  кпигъ  отъ  сущности  и 
характера  поэз1п.  Въ  ариомстикЬ  Магппцкаго  напр.  были  изло- 
жены въ  стпхахъ  даже  опред'Ьлен1я  дЬйствгй  ариометическпхъ. 
Отд'Ьльно  стихи  писали  по  всякому  случаю  въ  царскомъ  семей- 
ств-Ь,  по  случаю  восшеств1я  на  престолъ,  бракосочстап1я,  смер- 
ти, по  случаю  побЬды,  какого-нибудь  церковнаго  или  граждан- 
скаго  праздника.  Во  глав'!^^  такихъ  стихотворцевъ  въ  ХУИ  в. 
стоялъ  Симеонъ  [1олоцк1п.  Отъ  пего  остались  ц-Ьдые  сборники 
стихотворен1Й:  Ве^лпоградъ  многоцвгьтпый^  въ  которомъ  въ  крат- 
кихъ  стихахъ,  излагаются  размышлеп1я  о  разныхъ  предметахъ, 
расположеппыя  въ  алфавитномъ  порядк-Ь  на  разпыя  слова,  напр., 
благородье,  в-Ьждество,  гордость,  дЬва  и  проч.  Ривмологгонъ,  гд-Ь 
помещены:  Орелъ  росс1йск1п,  въ  солнцЬ  представленный— въ 
похвалу  царю  Але[сс1>ю  Михайловичу;  элег1я  на  смерть  его,  въ 
форм-Ь  разговора  умирающаго  царя  съ  разными  лицами,  которыя 
выражаютъ  свою  скорбь,  каждое  отдЬльнымъ  плачел1ъ;  всЬхъ 
плачей  12-ть.  Гусль  доброгласная — стихотворенье,  написанное  при 
восшеств1н  на  престолъ  Эеодора  ЛлексЬевича.  Кром'Ь  того,  По- 
лоцк1й  пере.10жилъ  въ  стихи  всю  Псалтирь  п  весь  М'Ьсяцесловъ. 
Ботъ,  для  образца,  переложен1е  перваго  псалма. 

«Блаженъ  мужъ,  пже  во  злыхъ  сов4тъ  не  вхождаше, 

Ниже  на  пути  гр'Ьшныхъ  челов'Ькъ  стояше: 

Ниже  на  с^далцщ'Ьхъ  восхоти  сид4тп 

Т*хх,  иже  не  желаютъ  блага  разум'Ьти, 

Но  въ  законн  Господни  волго  полагаетъ, 

Тому  днемъ  и  нощ1'ю  себе  поучаетт.. 

Будет'ь  6о  яко  древо  при  водахъ  иасажденно, 

Еже  дастъ  во  время  си  плодъ  свой  неизменно. 

.1истъ  его  не  отпадетъ,  и  все,  еже  д'Ьетх, 

По  желанию  сердца  онаго  усп'Ьетъ. 

Не  тако  нечестивый,  ибо  исчезаете 

Яко  прах'ь,  его  же  вФтръ  съ  земли  разв4ваетъ. 

Т*мъ  же  нечести В1И  не  пмутъ  востати 

На  судъ,  ниже  грешницы  въ  сов*тъ  правыхъ  стати. 

В*сть  бо  Господь  путь  нравыхъ,  тия  защищаетъ, 

Путь  паки  нечестивыхъ  въ  конецъ  погубляетъ». 

Псалтирь  Полоцкаго  пользовалась  большимъ  уважен1емъ  у 
современпиковъ    и    была    весьма    распространена.     Изв-Ьстно,    что 
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по  ней  познакомился  впервые  съ  стихотворческииъ  искусствомъ  и 
•саыъ  преобразователь  русской  поэз1п,  Ломоаосовъ.  Кром-Ь  Полоц- 
каго  писали  стихи:  ученпкъ  его,  Сильвестръ  Медв'Ьдевъ,  Эеодоръ 
Полпкарповъ  и  Кар1опъ   Истоминъ. 

Духовныя  драмы.  Изъ  К!ева  перешелъ  въ  Москву  также 
обычай  писать  п  представлять  духовныя  драмы  и  комед1п.  Си- 
меонъ  11олоцк1й  наппсалъ  дв-Ь  комед1п,  которыя  представлялись 
прп  Московскомъ  двор'Ь.  Въ  Ростовскомъ  училпщ'Ь  представля- 
лись духовныя  драмы,  которыя  были  составлены  св.  Димитр1емъ 
Ростовскимъ.  Въ  Московской  академ1и  этотъ  обычай  былъ  утвер- 
жденъ  Регламентомъ,  которымъ  предписывалось  писать  п  пред- 
ставлять коыедхи  для  резолюиш,  аесть  че'стиой  смгьлости  сту- 
дентовъ.  Изъ  Московской  и  К1евской  академ1й  онъ  распростра- 
нился потомъ  во  вс'Ьхъ  семинар1'яхъ.  Первое  начало  театраль- 
ныхъ  представлен1Й  въ  МосквЬ  относится  еще  къ  1672  г.,  когда 
прибылъ  въ  Москву  съ  театральною  труппою  п'Ьмецъ,  1оганнъ 
Готфридъ  Грегори.  Воспользовавшись  этимъ  случаемъ,  бояринъ 
Матв'Ьевъ  устроилъ  театральное  представлен1е  для  двора  въ  сел'Ь 
Преображенскомъ,  гд-Ь  и  построена  была  театральная  хоромина. 
Изъ  Иреображенскаго  театръ  иногда  переносился  въ  Москву  въ 
домъ  боярина  Мп.тославскаго,  получивш1й  отъ  этого  назван1е  по- 
т-Ьшнаго  дворца.  Въ  числ'Ь  первыхъ  п1эсъ,  которыя  представлялись 
въ  устроенномъ  такпмъ  образомъ  театр'Ь  были  комед1и:  „АлексЬй 
челов'Ькъ  Бож1й",  „Адамъ  и  Ева",  „Тоспфъ  сынъ  Израилевъ",  пе- 
решедпи'я  съ  Юго-запада — Изъ  писателей  духовоыхъ  драмъ  соб- 
ственно въ  XV  И  в'Ьк-Ь  изв-Ьстны  только  Симеонъ  Полоцк1й  и 
Димптр1й  Ростовсшй.  Полоцк1Й,  какъ  мы  заметили,  написалъ 
дв-Ь  комел1и:  о  блудномъ  сын-Ь  п  о  трехъ  отрокахъ  въ  пещи 
Вавилонской. 

Ко!11ед1Я  о  блудномъ  сын"Ь  разделяется  на  6-ть  частей; 
въ  начале  пом'Ьщепъ  прологъ,  въ  конц'Ь — эпилогъ.  Въ  прологЬ 
заключается  обращение  къ  зрителямъ,  въ  которомъ  объясняется, 
почему  притча  представляется  въ  д'Ьйств1и: 

«Не  тако  слово  въ  памяти  держится, 
Якоже  аще  что  д-Ьломъ  явится. 
Христову  нритчу  д-Ьйствомъ  цроявити, 
Зд*  умыслихомъ  и  чиномъ  вершити. 
О  Блудномъ  сын*  вся  р4чь  будетъ  наша, 
Аки  вещь  живу  узритъ  милость  ваша». 

Въ  1-Й  части  изображается  беседа  отца  съ  сыновьями.  Благо- 
■словляя  Бога,  который  научилъ  его  жить  и  далъ  ему  много  вся- 
каго  богатства,  отецъ  даетъ  сыновьямъ  наставленхя,  какъ  сл'Ь- 
дуетъ  имъ  жить  и  въ  заключен1е  говоритъ: 
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«Все  вамъ  вручаю,  токмо  мене  чтите, 
Между  собою  миръ,  любовь  ураните». 

Старш1Й  сынъ  об'Ьщаетъ  полное  повиновен1е  отцу  и  хочетъ  жить 
съ  нимъ  постоянно;  младш1й  проситъ  отца  отпустить  его  на 
волю,  чтобы  увидать  чуж1я  страны  и  умножить  славу  и  богат- 
ство  дома. 

«Сп1!щи  подъ  спудомъ  не.ч'Ьио  стояти, 
Съ  со.1Нцемъ  азъ  хощу  тещи  и  с1яти. 


Богъ  волю  далъ  есть:  се  птицы  летаютъ, 
Зв*р1е  в'ь  л4сахъ  вольно  пребнваютъ, 
И  ты  мн"!!,  отче,  изволь  волю  дати, 
Разумну  сущу  весь  м1ръ  пос4щати. 
Твоя- то  слава  и  мн*  слава  будетъ, 
До  конца  М1ра  всякъ  насъ  не  забудетъ. 


Отецъ    говоритъ,    что    хорошо    искать     славы    и    посещать  чуж1я 
страны: 

«За  славу  люди  главу  полагаютъ, 

Морск1Я  волны  съ  б-Ьдствомь  лреплаваютъ». 

Но  указываетъ  ему  ва  его  молодость  и  неопытность,  нако- 
нецъ  уступаетъ  его  просьб'Ь  и  отпускаетъ  его  на  свободу. 

Бо  2-й  части  изображается  жизнь  блуднаго  на  свобод'Ь. 
Оказывается,  что  онъ  не  къ  слав'Ь  и  знан1ю  стремился,  а  ушелъ 
Езъ  родительскаго  дома  потому,  что  ему  не  нравилась  домашняя 
жизнь. 

«Б'Ьхъ  у  отца  яко  рабъ  плененный, 

Во  прсд'Ьлахъ  домовыхъ  яко  въ  тюрьм4  замкненный. 

Не  что  бяше  свободно  творпти, 

Ждахъ  об'Ьда,  вечери,  хотяй  ясти,  пити. 

Не  свободно  играти,  въ  гости  не  пущано, 

А  на  красныя  лица  зр4ти  залрещано. 

Во  всякомъ  д-Ьл*  указъ,  безъ  того  ничто  же, 

Ахъ,  колико  неволя,  о  мой  святый  Боже! 

Отецъ,  яко  мучитель,  сына  си  томляше, 

Ничесо  же  творити  по  воли  даяше. 

Нын*,  слава  Богови!  отъ  узъ  свободихся, 

Едва  въ  чуждую  страну  едва  отмолихся. 

Яко  птенецъ  изъ  кл-Ьтки  на  св-Ьтъ  изпущенный. 

Желаю  погуляти,  т4мъ  быти  блаженный». 

Идеалъ  свободной  жизни  у  Блуднаго  сына  самый  грубый. 
Онъ  набираетъ  множество    слугъ,    даетъ    каждому  по  сту   рублей. 
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вачиваетъ  съ  еими  пить,  играть  въ  зернь,  въ  карты  и  тавлеи. 
Слуги  обираютъ  и  обыгрываютъ  Блуднаго;  въ  ковц-Ь  сцены  овъ 
пьяный  отправляется  спать:  „и  тако  блудный  сынъ  пойдетъ  сло- 
Бяяся,  а  за  нимъ  вси",  зам'Ьчается  въ  комед1и. 

3-я  часть  начинается  зам']Ьчан1емъ:  „изыдетъ  Блудный  сынъ 
похм'Ьленъ,  слуги  различно  его  ут-Ьшаготъ;  онъ  обнищаетъ".  Стра- 
дая отъ  посл*дств1й  безобразно  проведеннаго  дня,  Блудный  хо- 
четъ  опять  повеселиться  и  требуетъ  музыкантовъ  и  п^вцовъ.  Но 
оказывается,  что  денегъ  уже  н'Ьтъ  и  платить  имъ  неч'Ьмъ.  Блуд, 
ный  обращается  къ  слугамъ,  товарищамъ  своего  пира,  и  про- 
ситъ  у  нихъ  денег!-,  но  они  не  только  не  даютъ  ему  ничего  но 
и  смеются  надъ  нимъ.  Одинъ  изъ  нихъ  сов'Ьтуетъ  ему  возвра- 
титься домой  къ  отцу. 

Въ  4-й  части  изображается  Еаказан1е  Блуднаго.  Томимый 
голодомъ,  онъ  продаетъ  свою  посл'Ьднюю  одежду,  над'Ьваетъ  ру- 
бище и  нанимается  въ  слуги  къ  одному  богатому  господину.  Бо- 
гатый господинъ  посылаетъ  его  пасти  свиней;  но  Блудный,  уда- 
ривъ  одну  свинью,  разогналъ  все  стадо;  за  это  друг1е  слуги  на- 
чали бить  его  плетьми.  Эти  несчаст1я  заставляютъ  блуднаго  воз- 
вратиться домой  къ  отцу. 

«О  коль  6'Ь  благо  въ  дому  отчемъ  быти, 
Нежели  въ  страны  чуждыя  ходити». 

Въ  5-й  И  6-й  частяхъ  изображается  возвращен1е  Блуднаго 
домой  къ  отцу,  который  принимаетъ  его  съ  радост1ю.  Въ  эпи- 
лог*, заключающемъ  обращеп1е  къ  зрителямъ,  опять  объясняется 
ц'Ьль  комед1и: 

Вид-Ьсте  притчу,  Хрнстомъ  изреченну, 
По  сил*  д4ломъ  днесь  воображенну. 
Дабы  Христовымъ  сдовамъ  въ  сердцахъ  быти 
Глубже  писаннымъ,  чтобы  не  забыти, 
Юнымъ  се  образъ  стар4йшихъ  слушати, 
На  младый  разумъ  свой  не  уповати». 

_  Такимъ  образомъ,  комед]'я  о  Блудномъ  сын*  есть  представ- 
лсше  въ  лицахъ  и  д4йств1яхъ  евангельской  притчи.  Ова  не  при- 
бавляетъ  къ  притч*  ничего  особеннаго,  но  только  распростра- 
няетъ  ее  некоторыми  подробностями.  Главный  интересъ  заклю- 
чается въ  р4ч9хъ  д4йствующихъ  лицъ,  въ  которыхъ  выражаются 
руескш  П0ЕЯТ1Я  того  времени.  Въ  р*чахъ  отца  о  польз*  посе- 
щены чужихъ  странъ  выражается,  конечно,  взглядъ  самого  авто- 
ра и  другихъ  образованныхъ  людей  того  времени.  Но  особенно 
интересны    р*чи    Блуднаго,    въ  которыхъ    выражается    жалоба    на 
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несвободное  положен1г  д^ией  въ  семейств'Ь  и  вообще  стеснитель- 
ную обстановку  домашней  жизни.  Поведен1е  Блуднаго  на  свобо- 
де показываетъ,  какъ  глупо  понимали  воспитанные  въ  рабстве 
и  нев^жествЬ  люди  идеалъ  свободной  и  пр]ятной  жизни,  постав- 
ляя его  во  множеств'Ь  слугъ,  ньянствЬ,  нгрЬ  въ  зернь  и  т.  н. 
Нравоучительная  мысль  въ  комед1и  та  же,  что  и  въ  известной 
повести  о  Гор7ь-злочастгщ  она  выра?кена  въ  эпилоге  словами: 

«Юнымъ  се  образъ  стар1;йшихъ  слугаатц 
На  младый  разумъ  свой  не  уповатп». 

Св.  Димитр1Ю  Ростовскому  припнсываютъ  шесть  духовныхъ 
драмъ,  изъ  коихъ  интереснее  всЬхъ  ^Тождество  Х^тстово"^  или 
^Рождественская'^  драма  (^). 

Въ  начале  драмы  антипрологъ  и  прологъ.  Въ  антипрологе 
выведено  несколько  человеческихъ  фигуръ:  Человеческая  Натура, 
Золотой  Векъ,  Железный  Векъ,  Надежда,  Миръ,  Вражда,  Злоба, 
Смерть.  Натура  человеческая  сетуетъ  о  своемъ  паден1и  и  повреж- 
деши ,  приходитъ  въ  отчаян]е  и  начпнаетъ  призывать  Смерть. 
Смерть  является  и  хочетъ  сесть  на  престолъ.  Но  въ  это  время 
является  Жизнь.  Она  отводитъ  Смерть  отъ  трона,  говоря,  что 
только  она  имеетъ  власть  мертвить  и  живить. 

Въ  прологе  выражается  мысль  о  томъ,  что  слава  М1ра  сего 
маловременна,  что  сладость  его  смешана  съ  желчью.  Примеръ 
этого — въ  Ироде  треокаянномъ,  который  ради  временной  славы 
возсталъ  противъ  самого  Бога,  за  что  теперь  и  мучится  въ  аду. 

Самая  комедгя  на  Рождество  Христово  состоитъ  изъ  18-тп 
явлен1й. 

1-е  явлен1е  открывается  плачемъ  Земли  и  жалобою,  что  она 
проклята  за  грехи  Адама  и  Евы  и  вместо  прекрасныхъ  цветовъ 
осуждена  производить  мерзскт  волчецъ.  Небо  утешаетъ  Землю 
темъ,  что  она  чрезъ  воплощен1е  Бога- Слова  получитъ  вечную 
благостыню.  Во  время  этого  разговора  Земли  съ  Небомъ  раз- 
дается пен1е:  Хрисшосъ  раждается,  славите  и  проч...  Милость 
Божгя  возвещаетъ  радость  Землт  и  Небу: 

аЗемля  Небу  причтена,  радуйся  сугубо! 
Ликуй  Небо,  м'Ьсто  бо  ангела  гордыни 
Челов'Ькомъ  нааолнитъ  Бога  благостыни(я). 


Земле,  за  зм!я  вражду  иногда  проклята, 
Радуйся,  яко  Богомъ  нын*  есть  свята!» 


(•)  Напечатано  въ  Л4т.  русск.  лит.  т.  IV. 


—  307  — 

-Земля    и  Небо    выражаютъ    свою    радость,    и    при    этомъ    поется 
п^снь:  Слава  въ  вышншъ  Богу.  и^^^са 

Во  2.мъ  явлен1и  Вражда  или  Зависть  выражаетъ  негодова- 
В1е  па  олизкое  падеп1е  царства  Люцифера.  Пока  это  не  испот- 
нилось,  она  хочетъ,  какъ  можно  бол4е,  произвести  уб1йства  на 
земл'Ь,  и  потому  взываетъ  къ  Вулкану  и  Циклопамъ: 

«Вулкане,  о  Вулкане,  тя  молю  уснльн*, 
Остра  мн  оруж1Я  надобно  есть  зельн4. 
Поспешите  на  помощь,  охотны  Цыкл1опы! 
Возжигайте  огонь,  бронты,  б1йте  въ  млатъ  стеропы! 
Мечи,  копья,  узы,  остры  куйте  стр*лы: 
С1Я  въ  1удейск1е  разс4ю  пределы, 
Сотворю  пролпт1е  крове,  аки  море». 

Дал4е  сл^дуетъ  сцена  Вивлгемскихъ  пастырегг.  Двое  изъ 
Еихъ  пошли  въ  городъ  купить  хл'Ьба  и  зашли  на  кружало.  Тре- 
тш,  оставшшся  при  стад*,  соскучившись  ждать,  пошелъ  отыс- 
кивать и  встр4тилъ  ихъ  вскоре.  Пастыри  с^ли  закусывать. 
Вдругъ  они  слышать  п*н1е  и  съ  изумлен1емъ,  съ  кусками  во 
рту,  долго  смотрятъ  одипъ  на  другого.  Наконецъ  пастырь  Авра- 
амъ  говорить:  ^  * 

«Што,  братъ,  гд4  же  такъ  гетакъ  поютъ  хорошенько? 
Еще  я  такъ  не  слыхавх:  ты  слышишь,  Аеонько.? 

Пастырь  Аеоня  говорить: 

«Я  вже  слышу  и  вижу  ей  птички  высоко. 

Смотрите.  Ендакъ  ваше  не  досмотритъ  око: 

Ты  старъ,  ты  на  глазъ  хролъ.  Вотъ  въ  гору  смотрите. 
Борисъ  и  Авраамъ:  Е!  е!  е!  видимъ,  виднлъ. 
Авоня:  А  што  правда  итичкл. 

Авраамъ:  Братъ,  кажется,  робятка  стоятъ  не  велички? 
Авоня:  Судари!  н  хто  видалъ  робяты  съ  крылами? 

Птицы  то  залетали  межи  облаками: 

Етакъ  бы  хорошенько  робята  не  п*ли. 

Смотри,  смотри:  не  видно,  вотъ  и  нолет*ли.» 

Въ  3-мъ  явлен1и  ангелъ  возв-Ьщаетъ  пастырямъ  о  рожден1и  Спа- 
сителя и  посылаетъ  ихъ  поклониться  Ему.  Пастыри  недоум-Ьва- 
ютъ,  почему  ангелъ  говорить  имъ  это. 

-Авраамъ  говорить: 

«Чаю,  тебе,  государь,  къ  киязьямъ  послали, 
Чтобъ  онп  великому  царю  поклонъ  дали. 
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Не  къ  нам-ь,  нищнмъ  пастухамъ.  Что  ты  заблудил-ь. 
Или  не  вслухалъ?  в4стникъ  къ  намъ  таки  не  ходилъ.» 

Убежденные    ангеломъ,  пастыри    начинаютъ  наряжаться.    Пастырь- 
Борисъ  говорит!.: 

«Что  же  такъ  итти  худо  худ^мх?  украсЬмся. 
Въ  чулки,  лапти  новые,  пойделъ,  приберемся; 
Аеоня,  позабирай  калачи  п  вино; 
Да  и  ты  приберися,  пойдемъ  всЬ  за  одно». 

Въ  4-мъ  явлен1и  изображается    самое    локлонен1е    пастырей.  При- 
шедши  въ  вертепу,  Борисъ,  говоритъ: 

«Постойте  же  вы  зд4ся,  я  посмотрю  пойду, 

Есть  ли  въ  ясляхъ  реченний,  и  знова  къ  вамъ  приду. 

Есть,  братцы,  есть  и  не  спить,  д  матушка  с4дитъ, 

Ангели  поютъ  и  старъ  1осифъ  тамъ  стоить. 

Ход4мъ;  я  скажу:  здравствуй;  ты  рды:  милость  пошли, 

А  ты  скажи;  прости  намъ,  что  ни  съ  чиыъ  пришли.» 

Потомъ    каждый    изъ  пастырей    кланяется  Спасителю    и    говоритъ 
прив'Ьтств1е.  Первый  напр.,  Борисъ,  говоритъ: 

«Здравствуй,  о  Спасителю  нашъ,  нын4  рожденный, 

Самовольно  въ  ясляхъ  смиренъ  положенный! 

И  подушечки  н^ту,  од4яльца  н'Ьту, 

Чимъ  бы  теб4  согр11тися,  нашему  св4ту! 

На  неб*,  якъ  сказуютъ,  у  теб4  палатъ  много; 

А  зд'Ьсь  что  въ  вертепишку  лежиши  убого, 

Бъ  ясляхъ,  на  оетромъ  сбн^,  между  буи  скоты, 

Ниш,а  себя  сотворивъ,  вс4мъ  даяй  щедроты? 

Это  намъ  деревенскимъ  зд*  лежати  прилично, 

А  теб4,  Спасителю,  этакъ  необычно.» 

Въ  сл-Ьдующихъ  явлен1яхъ  выводится  Любопытство  звпздо' 
четское,  которое  удивляется  тому,  что  явилась  новая  зв'Ьзда  на  необыч- 
номъ  мест"!',  изображается  поклонен1е  Спасителю  восточныхъ  ца- 
рей; представляется  изб1ен1е  младенцезъ  ^^не  слышимое,  по  зримое". 
Когда  Ироду  донесли,  что  по  его  приказаейо  избито  14000  отро- 
чатъ,  онъ  радуется  и  приказываетъ  п'Ьть  и  играть:  „Аполл1о! 
Музы!  сЬмо  посп-Ьшите"!  Повеселившись,  онъ  хочетъ  „на  пре- 
сладкомъ  почити  Мороеуша  лопЬ".  Между  т-Ьмъ  Невинность  взы- 
ваетъ  къ  небу  о  мщея1и  Ироду,  являются  Истина  и  два  ангела 
и  говорятъ,  что  Ироду  уготовано  м'Ьсто  въ  аду.  Зат'Ьмъ  изобра- 
жаются мучен1я  и  смерть  поражепнаго  гн-Ьвомъ  Бож1имъ  Ирода, 
который  наконедъ  проваливается  въ  адскую  пропасть.   Смерть  торже- 
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■ствуетъ  свою  поб'Ьду  надъ  Жизн1го,  по  Жизнь  говорить,  что  она  напра- 
сно радуется,  потому  чточрезъ  пскуплеп1е  Спасителя  Натура  челов-Ьче- 
ская  ожпветъ  и  будетъ  жить  в'Ьчно.  Въ  эпилог*  актери  "благодарятъ. 
зрителей  за  слушан1е  н,  прив-Ьтствуя  съ  нарождтнымъ  Христолщ 
просятъ  ихъ  простить  С01р)ьшг1вшихъ  въ  дтИствт. — При  глубокой 
•богословской  основ-Ь,  драма  отличается  и  характеромъ  тогдашняго 
классическаго  папрагаеп1я  въ  образован1и  и  словесности;  кром-Ь 
аллегорическихъ  фигуръ:  Надежды,  Любви,  Мира  и  Кротости,  въ 
ней  д'Ьйствуютъ:  Фортуна,  Золотой  в1;къ,  Жел'Ьзный  в4къ.  Враж- 
да взываетъ  къ  Вулкану  и  циклопамъ;  Иродъ  взываетъ  къ  Апол- 
лону и  музаыъ.  Но  есть  въ  драм*  также  и  народный  эле- 
ментъ;  наивное  поведен1е  и  папвпыя  р-Ьчи  виелеемскихъ  пасты- 
рей весьма  ясно  указываютъ  на  простой  малоросс1йск1й  народъ. 

Пов^Ьсти.  При  религ10зпомъ  направлеи1п  въ  древней  словесности 
не  могла  развиться  светская  повесть,  какъ  изображен1е  обыкновенной 
Ч!Овременной  д-Ьйствительной  жизни.  Только  одно  небольшое  произве- 
ден1е  въ  этомъ  род*  мы  вгтр*чаемъ  въ  ХУИ  в.;  это  „Исторгло  россЫ- 
-скомъ  дворягтть.   Фромь  Особ/ьевгь,    и  стольничеи  дочери  Нардина 
{Ордина)    Нащокина,     Агтутюь".    Герой    ея— бедный    повгород- 
ск1п    ДБорянипъ,    Фролъ    Скоб*евъ,    ловюй    и    изворотливый    ябед- 
яикъ.    Хитрост]ю    н  обманомъ    онъ  вошелъ    въ  знакомство    съ  до- 
черью   знаменитаго    боярина    Нащокина,    посредствомъ    ея  мамки, 
и  тайно  женился    на  ней.    Бояринъ  разгневался;    по  Скоб*евъ    съ 
такого    Л0ВК0СТ1Ю    велъ  свои  д1;ла    и  такъ  ум*лъ    подделаться    къ 
боярину,  ЧТО  онъ  не  только  простилъ  его    и  дочь  свою,    но    и  пе- 
редалъ  имъ  впосл*дств1и  все  свое  им*н1'е,  п  Фролъ  Скобеезъ    изъ 
б-Ьднаго    и  незначительнаго    человека   сделался    богатымъ    и  знат- 
вымъ.    Светскую    повесть    заменяли    въ   древн1я    времена    разныя 
духовныя  легенды,  въ  которыхъ  преобладалъ  элементъ  чудесный,  въ 
которыхъ  разсказывалось  о  сил*  и  торжеств*  вЬры,    о  нравствен- 
ныхъ    падеп1яхъ    челов*Е.а    и    б*совскыхъ    иску1иеи1яхъ,    и    друг1Я 
пов*сти    и    сказан1я    преимущественно    релпг10зно  -  нравственнаго 
содержан1я.    Въ    переводной    словесности  было    миого  такихъ    по- 
в*стей    и  сказан1п,    переходившпхъ    съ  Востока    и  Запада;    но   по 
временамъ    являлись    ташя  пов*сти    и    въ  Росс1и.    Къ  такимъ  по- 
в*стямъ    нанр.    относятся    пов*сти    о    К1евскомъ    купц*    Басарг* 
(XV  пли  XVI  в.),  о  Савв*  Грудцын*  (ХУИ  в.)  и  о  Горгь-Злочастги. 

Пов-Ьсть    о    Гор^-Злочастт  ,    и    какъ    Горе-Злочаст1в    довело 
молодца    во  иноч8СК!й  чинъ  С).    Въ    этой    пов*сти    также    изобра- 

(')   Эта   повесть   найдена   г.    Пиппиымъ   въ  одномъ   старпнномъ   сборник* 
л  сначала  была  напечатана  въ  Современнпк*  1856  г.  .^  3. 
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жается  судьоа  доораго  молодца,  ушедшаго  изъ  родительскаго  до- 
ыа  и  подвергшагося  разнымъ  злоключен1ямъ.  Злоключев]я  эти  при- 
писываются какому-то  Горю-Злочастгю,  которое  им'Ьетъ  характеръ 
роковой  неизб'Ьжной  судьбы.  Спасен1е  отъ  Горя  молодецъ  находитъ 
въ  монастыр'Ь.  Горе- Злочастие  стало  пресл-Ьдовать  молодца  съ  того 
времени,  вакъ  опъ  пересталъ  слушаться  отца  и  матери  и  началъ 
жить  по  своей  вол']Ь: 

«Своему  отцу  стыдно  покоритися, 

И  матери  поклонитися, 

А  хот4лъ  жити,  какъ  ему  любо.» 

Повесть  начинается  съ  паден1я  прародителей,  С7>  преслуша- 
шя  ими  заповФ.ди  Бож1ей ,  откуда  явилось  всякое  непослушае1е 
и  „пошло  зло  племя  челоп'Ьческо  не  покорливо,  къ  отцову  уче- 
Н1Ю  зазорчиво,  къ  своей  матери  не  послушливо  и  къ  сов'Ьтному 
другу  обманчиво".  Отецъ  и  м.'^ть  наставляли  молодца  на  всякое 
добро,  учили  его  не  ходить  въ  пиры  и  братчины,  не  садиться 
на  м'Ьсто  большое,  не  пить  двухъ  чаръ  за  еднну,  не  ходить  къ 
костарямъ  (игрокамъ  въ  кости)  и  корчемникамъ,  не  знаться  съ 
головами  кабацкими,  а  знаться  съ  мудрыми  и  разумными  и  друзь- 
ями надежными.  Но  молодецъ  не  послушался  этихъ  наставлен1й; 
онъ  началъ  жить  по  своей  вол-Ь,  завелъ  знакомство  съ  дурными 
людьми,  которые  Однажды  увели  его  въ  избу  кабацкую,  напоили 
до  пьяна  и  ограбили  до  чиста.  Молодцу  стыдно  было  посл-Ь  этого 
показаться  отцу  и  матери,  и  онъ  вздумалъ  уйти  на  чужую  сто- 
рону. На  чужой  стороне  ему  привелось  испытать  много  б'Ьдств^й: 
дома  онъ  не  хот'Ьлъ  слушать  наставлен1й  отца  и  матери,  а  па 
чужот*  сторон*  онъ  самъ  припужденъ  былъ  просить  поучить  его, 
какъ  жить  въ  чужихъ  людяхъ;  дома  ему  стыдно  было  покориться 
родителямъ,  а  на  чужой  сторон'Ь  ему  велятъ  покориться  всякому 
человеку: 

«Говорятъ  молодцу  люди  добрые: 

Добро  еси  ты,  разумный  молодецъ! 

Не  буди  ты  сп'Ьсивъ  на  чужой  сторон*: 

Покорися  ты  другу  и  недругу, 

Поклонися  ты  стару  и  молоду, 

А  чужихъ  ты  д4лъ  не  объявливай, 

А  что  слышишь  или  видишь,  не  сказывай! 

Не  льста  ты  межъ  други  и  недруги; 

Не  им-Ьй  ты  упадки  вилявыя, 

Не  вейся  змхею  лукавою, 

И  ты  съ  Еротоет1ю  держися  истины  съ  правдою; 

То  теб4  будетъ  честь  и  хвала  великая». 
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Необхог1имость  заставила  молодца  послушаться  этпхъ  сов-Ь- 
товъ  чужихъ  людей,  и  онъ  началъ  жить  умчьючи,  нажилъ  боль- 
шое состояБ1е,  такъ  что  задумалъ  жениться  и  нашелъ  уже  себ-Ь 
нев-Ьсту ,  но ,  позабывъ  смирен1е ,  онъ  возгордился  и  однажды 
похвалился  на  пиру  предъ  своими  друзьями,  что  на  чужой  сто- 
рон-Ь  „нажилъ  живота  больше  стараго'^. 

«А  всегда  гнило  слово  похвальное, 
Похвальба  живетъ  человеку  на  пагубу». 

Подслушало  эту  похвальбу  Горе-Злочаст1е  и  сказало: 

«Не  хвались  ты,  молодецъ,  своимъ  счастхемъ, 

Не  хвастай  своимъ  богачествомъ: 

Бывали  люди  у  меня,  Горя, 

И  мудр'Ье  тебя  и  досужае, 

И  я  ихъ,  Горе,  перемудрило. 

Учинися  имъ  злочаст1е  великое: 

До  смерти  со  мною  боролися, 

Во  злоыъ  злочаст1и  позорилися; 

Не  моглн  у  меня,  Горя,  у-Ьхати, 

А  только  они  во  гробъ  вселились, 

Отъ  меня  на  кр4пко  они  землею  накрылись, 

Босоты  и  наготы  они  избыли, 

И  я  от'ь  нихъ,  Горе,  миновалось, 

А  здочаст1е  на  ихъ  могил4  осталось». 

Горе  привид'Ьлось  молодцу  во  св'Ь  и  начало  советовать: 

«Откажи  ты,  молодецъ,  невест*  твоей  любимой; 
Быть  теб4  отъ  невесты  истравлену, 
Еще  быть  теб*  отъ  той  жены  удавлену, 
Изъ-за  злата  и  серебра  быть  убитому! 
Ты  пойди,  молодецъ,  на  царевъ  кабакъ; 
Не  жалФй  ты,  пропивай  свои  животы.» 

Молодецъ  не  послушался  этихъ  внушентй;  тогда  Горе  яви- 
лось ему  въ  другой  разъ  уже  въ  образ'Ь  архангела  Михаила  и 
стало  д'Ьлать  т^  же  внушеп1я.  Молодецъ  началъ  опять  вести 
прежнюю  разгульную  жизнь  и  скоро  прожилъ  все  им'Ьн1е,  сд-Ь- 
лался  нищъ  и  нагъ,  такъ  что  стыдно  стало  ему  показаться  сво- 
имъ друзьямъ,  и  онъ  опять  пошелъ  на  чужую  сторону.  На  до- 
роге ему  встр-Ьтилась  р4ка;  перевощикн  не  хот'Ьли  перевозить 
его  даромъ,  а  заплатить  имъ  у  пего  было  неч'Ьмъ.  Въ  такой  край- 
ности молодецъ  хот'Ьлъ  броситься  въ  р-Ьку;  но  Горе  вдругъ  вы- 
скочило изъ  за  камепп: 
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«Босо,  наго,  н4т'ь  на  Гор*  ни  ниточки, 
Еще  лычкомъ  Горе  иодпоясано. 

Стой  ты  молодецъ:  меня,  Горя,  не  уйдешь  никуды. 

Не  мечися  въ  быстру  р^ку. 

Да  не  буди  въ  гор4  кручиноватъ: 

А  въ  гор4  жить— некручинну  быть; 

А  кручпнну  въ  гор'Ь  погинути! 

Сиамятуй,  молодецъ,  жпт1е  свое  первое; 

П  какъ  теб*  отецъ  говаривалъ, 

И  какъ  теб4  мать  наказывала. 

Зач4мъ  тогда  ты  ихъ  не  послушалъ? 

Не  хот4лъ  ты  имъ  покоритися, 

Постыдился  имъ  поклоннтися, 

А  хот4лъ  ты  жить,  какъ  теб4  любо  есть! 

А  кто  родителей  своихъ  па  добро  учен1я  не  слушаетъ, 

Того  выучу  я,  Горе  злочастное! 


11оклонися  мн-Ь,  Горю  нечистому. 

И  ты  будешъ  перевезенъ  за  быстру  р4ку.» 


Молодецъ  покорился  Горю,  зап'Ьлъ  веселую  п'Ьсню,  которая 
такъ  понравилась  перевощикамъ,  что  онп  не  только  даромъ  пе- 
ревезли его  черезъ  р'Ьку.,  но  и  накормили  его,  дали  ему  платье 
и  посов'Ьтовали  возвратиться  на  свою  сторону,  къ  своимъ  роди- 
телямъ.  Молодецъ  послушался  и  пошелъ  на  свою  сторону,  но 
Горе  не  хотело  оставить  его: 

в  Полете  лъ  молодецъ  яснымъ  соколомъ, 

А  Горе  за  нимъ  б4лымъ  кречетомъ; 

Молодецъ  полет4лъ  сизымъ  голубемъ, 

А  Горе  за  нимъ  сЬрымъ  ястребомъ; 

Молодецъ  пошелъ  въ  поле  сЬрымъ  волкомъ, 

А  Горе  за  нимъ  съ  борзыми  выжлецы  (съ  борзыми  собаками); 

Молодецъ  сталъ  въ  пол4  ковыль-травой, 

А  Горе  пришло  съ  косою  вострою. 


Пошелъ  молодецъ  въ  море  рыбою, 

А  Горе  за  нимъ  съ  частыми  неводами. 

Молодецъ  пошелъ  п4шъ  дорогою, 
А  Горе  подъ  руку  подъ  правую: 
Научаетъ  молодца  богато  жить, 
Убити  и  ограбити, 
Чтобы  молодца  за  то  повысили, 
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Плп  съ  камнемъ  въ  воду  посадили. 

Спамятуетъ  молодедъ  спасенный  путь, 

И  оттол'Ь  ыолодецъ  въ  монастырь  пошелъ  постригатися; 

А  Горе  у  святыхъ  воротъ  оставается, 

Къ  молодцу  впредь  не  привяжется.» 

Несчаст1е,  пресл-Ьдующее  молодца,  въ  повЬсти  называется  Го- 
ремъ-Злочастгемъ ,  которое  им'15етъ  характеръ  какой-то  роковой 
неизбежной  силы,  но  въ  то  же  время  причиною  этого  несчаст1Я 
представляется  непослушан1е  молодца  родителямъ  и  его  самона- 
деянность. Непослушание  родителямъ  увлекло  молодца  сначала 
изъ  роднтельскаго  дома,  а  нотомъ  изъ  своей  стороны  на  чужую 
сторону  и  сделалось  причиною  всЬхъ  его  несчаст1й.  Въ  этомъ 
заключается  основная  мысль  повести — мысль  о  послушан1и  ро- 
дителямъ, о  святости  родительской  власти  и  семейной  жизни,  ко- 
торая постоянно  внушалась  въ  произведен1яхъ  древней  письмен- 
ности. Отецъ  и  мать  въ  повести  даютъ  т^  же  наставлен1я,  ка- 
К1Я  встречаются  въ  поучен1и  Владим1ра  Мономаха,  въ  Домострое 
Сильвестра  и  въ  разныхъ  церковныхъ  поучен1яхъ.  На  чужой  сто- 
роне молодецъ  сталъ  направляться  на  добрый  путь;  но  похвальба, 
говоритъ  повесть,  опять  его  погубила,  т.  е.  молодецъ  слишкомъ 
понадеялся  на  свои  силы,  пересталъ  строго  следить  за  собою, 
и  прежн1я  привычки  и  страсти,  сдержанныя  на  время  необхо- 
ДИМ0СТ1Ю,  снова  явились  и  увлекли  его  къ  прежней  жизни  и  до- 
вели его  до  прежнихъ  несчаст1й.  Совершенное  исправлен1е  могло 
произойти  чренъ  женитьбу,  которая  должна  была  возвратить  его 
въ  семейную  жизнь,  изъ  которой  онъ  самовольно  и  преждевре- 
менео  вышелъ.  Но  при  этомъ  и  сказалась  вся  сила  нажитыхъ 
привычекъ  и  прежняго  поведен1я:  съ  одной  стороны ,  мысль  о 
жизни  на  воле,  къ  которой  онъ  привыкъ,  съ  другой — опасен1я 
несчаст1й,    каыя    ему    приводилось    встречать    въ   семейной  жизни 

(быть  тебе    отъ   невесты    истравлену ),    пересилили    его    доброе 

желап1е  вступить  въ  новую  жизнь,  и  онъ  скоро  очутился  въ  преж- 
вемъ  положении.  Такимъ  образомъ  несчаст]'е  добраго  молодца  есть 
необходимое  последств1е  избраннаго  имъ  пути,  его  собственнаго 
поведен1я,  въ  связи  съ  общимъ  складомъ  окружающей  жизвп.  Не 
принимая  во  вниман1е  естественнаго,  но  логически  необходнмаго 
(но  связи  причинъ  п  следств1й)  хода  жизни,  древн1е  греки  и  дру- 
Г1е  народы  резко  выдающ1яся  въ  ней  явлен1я  обыкновенно  про- 
изводили отъ  вл1ян1я  высшей  посторонней  силы,  которую  назы- 
вали судьбою  или  рокомъ.  Въ  нашей  повести  эта  сила  представ- 
лена въ  образе  Горя-Злочасшгя,  которому  также  приписывается 
характеръ  неизбежной  судьбы.  Образъ  Горя-Злочаст1я  составил- 
ся, несомненно,    подъ    вл1ян1емъ    народныхъ  песенъ,    въ  которыхъ 
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Горе  изображается  въ  такихъ  же  чертахъ.  Помиривип'йся  съ  Го- 
ремъ  молодецъ  поетъ  одну  изъ  такихъ  п'Ьсенъ,  которая  учить 
забвенш  горя  во  время  самаго  горя: 


«А  и  въ  гор*  жить— некручинну  быть; 
А  кручинну  быть  въ  гор*  погинути.» 


ВсЬ  черты  Горя-Злочаст1*я  изображаютъ  тотъ  кругъ  русской  жиз- 
ни, въ  какой  попалъ  молодецъ:  „Горе  босо,  наго,  н'Ьтъ  на  Гор'Ь 
ни  виточки,  еще  лычкомъ  Горе  подпоясано";  разгульная,  браж- 
Бическая  жизнь  неизб'1§жно  приводитъ  къ  крайней  бедности. — 
Повесть  о  Г 01^^-3 лочястш— обыкновенная  исторгя  добраго  мо- 
лодца древне-русской  жизни:  въ  молодые  годы  онъ  жилъ  подъ 
строгими  правилами  Домостроя,  иотомъ,  вырвавшись  на  свободу, 
которой  долго  его  лишали ,  предавался  часто  полному  разгулу 
страстей,  воздерживаться  отъ  которыхъ  не  научало  его  ни  вос- 
питан1е,  ни  образован1е,  и  при  этомъ  подвергался  разнымъ  зло- 
ключен1ямъ ,  а  дошедши  до  крайнихъ  б-Ьдств^й,  уходилъ  нако- 
нецъ  въ  монастырь,  куда,  по  уб'Ьжден1ю  древне- русскаго  чело- 
века, уже  не  могло  проникнуть  никакое  Горе-Злочаст1е: 

«А  Горе  у  святыхъ  воротъ  оставается, 
Къ  молодцу  впредь  не  привяжется». 

Главною  причиною  всЬхъ  б'Ьдств1й,  которыми  преследовало 
Горе-Злочастге  добраго  молодца  древнерусской  жизни,  было  пьян- 
ство. Начиная  съ  поученхй  преп.  0еодос1я  Печерскаго,  въ  церков- 
ной литературе  постоянно  раздаются  жалобы  и  обличен1я  протнвъ 
него;  въ  народной  словесности,  начиная  съ  былинъ,  изображаюш;ихъ 
пиры  богатырей  у  князя  Владим1ра,  оно  представ-пяется  единст- 
веннымъ  источнпкомъ,  въ  которомъ  русск1й  челов^къ  искалъ  за- 
бавы и  весел1я  во  всякомъ  счастзи  и  утешен1я  и  забвен1я  во  вся- 
комъ  горе  и  весчаси'и.  Въ  XVII  в,  мы  встречаемъ  несколько 
сатирическихъ  разсказовъ,  направленныхъ  протнвъ  пьянства.  Та- 
ковы: Повгьсть  о  хмтьльномъ  питги,  разсказъ  о  происхожденги 
вгшокуренгя,  слово  о  пьянствгь  и  повгьсть  о  бражниюь. 
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